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AD 

SYMPOSIUM. 


Symposium Platonis habendum esse in praestantissimis 
veteris eloquentiae et philosophiae quae aetatem tule- 
runt monumentis una est et eonsentiens vox hominum 
eruditissimorum. Nec profecto iniuria. Nam sive spe- 
ctamus orationis elegantiam ac venustatem in eo eni- 
tentem, nemo certe erit, quin plurimum voluptatis per- 
cipiat ex facilitate, perspicuitate, urbanitate, festivitate, 
ironia denique illa, quae per totum librum regnat et 
per omnes eius partes ita diffusa est, ut in summa re- 
rum varietate nihil ineptum sit, nihil frigidum, omnia 
habeant nativam quandam veneris at<jue gratiae dele- 
ctationem; sive consideramus rerum m eo tractatarum 
delectum, ordinem atque expositionem, quid tandem 
suavius aut Jucundius fingi potest personarum colloquen- 
dum actionisque varietate illa ac dispositione, quae tan- 
tam in hoc libro habet verisimilitudinem, ut non solum 
loquendum ingenia et mores ad ipsam vitae veritatem 
expressi videantur, sed etiam ea, quae dicuntur atque- 
aguntur, tam elegand iudicio inter se nexa sint et co- 
pulata, ut inter legendum tibi videaris comico alicui 
dramati interesse? sive denique argumenti, de quo dis- 
seritur, gravitatem atque dignitatem respicimus, quis 
est, quin eam maximam esse fateatur, quandoquidem 
disputatur de amore atque pulcro, cui Platonem do- 
Plnt. Opp. Vol. I. Sect. III. * 
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cuisse constat arctissimam cum vero atque bono inter- 
cedere necessitudinem? Sed quemadmodum de operis 
praestantia et virtutibus consentiunt omnes, qui quidem 
aliquo pulcri venustique sensu pollent, ita de argumento 
eius atque proposito hominum doctorum sententiae ve- 
hementer inter se discrepant. Quorum varia ac diversa 
iudicia. quoniam partim infra loco opportuniore referen- 
tur, partim nuper exposita sunt aSusemihlio in Phi- 
lologo Schneidewini Vol. YI. Fasc. II. p. 177 sqq., no- 
lumus hic de mira ista ac prope incredibili opinionum 
dissensione explicare copiosius. Propositum enim nunc 
id unum est, ut ante omnia nostram ipsorum de re 
maxime controversa sententiam patefaciamus. Quod qui- 
dem ita facere animum induximus, ut primum summam 
dialogi paucis referamus, deinde vero de scripti fine et 
consuio exponamus. Quo facto etiam de aliis quibusdam 
rebus admonebimus ad eius rationes aestimandas et iu- 
dicandas, ut speramus, haud inutilibus futuris. Et in 
argumento quidem libri enarrando ducem sequemur 
W yttenbachium, qui Bibi. Crit. Yol. L P. I. p. 35 
sqq. libri materiam eleganter in brevius contraxit, hoc 
tamen adhibito temperamento, ut, si quid a viro egre- 
gio praetermissum sit, quod mentione dignum videatur, 
id eius verbis interseramus vel adiiciamus. Est igitur 
libri summa haec. 

Ducit Apollodorus, qui familiaribus omnia haec nar- 
rasse dicitur, initium narrationis ab Aristodemo, qui 
Socrati, praeter consuetudinem lauto calceatoque, ob- 
viam vemens eum ipterrogat, unde tam elegans repente 
exstiterit*). Ad Agathonem, inquit Socrates, profioi- 


*) Ita Wy ttenbachius, obscurius paullo atque iusto brevius. 
Itaque iurabit rem dilucidius enarravisse. Est igitur initiatu 
libri hoc. Apollodorus, fidelissimus Socratis amicus atque asse- 
ctator (p. 1 73. D. E.), dum familiaribus sujs narraturus est dc 
convivio ab Agathone, iuvene poeta tragico, propter victoriam, 
quam, prima fabula in certamen commissa reportaverat, quon- 
dam celebrato, cui quum multi alii, tum etiam Socrates et Al- 
cibiades interfuerint, seso fatetur ad cam rem non imparatum 
vel inexercitatum accedere. Nam nuper demum ita accidisse, 
ut, quum e Phalero in urbem proficisceretur, a Glnucone, qui 
de illo convivio aliquid a Phoenice, Philippi filio, comperisset, 
eo nomine compellatus adeoque enixis rogatus precibus sit, ut 
omnem rem diligentius exponeret. Illum nimirum falso puta- 
visse, semet ipsum quoque epulis illis olim interfuisse, adeoque 
ignoravisse, quod tamen in vulgus notum sit, Agathonem iam 
dudum relictis Athenis peregre morari ideoque fieri non po- 


Digitized by Google 


AD SYMPOSIUM. 


IX 


scor, invitatus ad convivium ; nam heri, quum victoriae 
suae tragicae festum celebraret, nolui convivarum mul- 
titudini me immiscere ; quare promisi ei hodie ad coe- 
nam, atque ita me ornavi, ut elegans ad elegantem 


tuissc, ut ipse tum cum Socrate congrederetur, quippe cuius 
familiaritate nondum per integrum biennium utatur. Ex quo 
clarissime intelligitur Qlauconem istum rerum tum Athenis 
gestarum minus fuisse curiosum. Atque idem videtur etiam a 
philosophia fuisse alienior, quandoquidem Apollodorus ei iocose 
vertit opprobrio, quod omnia alia malit quam philosophiae stu- 
dium curare; de qua re v. p. 173. A. Addit deinde Apollo- 
dorus Agathonis convivium in ea incidisse tempora, quibus 
ipse adhuc fuerit puerulus, quandoquidem illud celebratum sit, 
quum Agatho prima tragoedia in certamen commissa victoriae 
praemium reportaverit. Ex quibus verbis apparet, quando con- 
vivium, de quo narratur, revera fuerit institutum, quippe quum 
memoriae prodiderit Athenaeus Lib. V. p. 217. C. ed. Casaub. 
et incertus Olympiadum scriptor ad Olymp. XC. 4. Agathonem 
primum in tragicarum fabularum commissione archonte Eu- 
phemo Olymp. XC. 4. in Lenaeis reportasse victoriam. Ex quo 
profecto sequitur, ut eodem tempore habitum sit convivium, de 
quo Plato in libro cognomine exposuit. Quamquam fidem Athe- 
naei suspiciosior aliquis facile ideo in dubitationem vocaverit, 
quod grammaticus iste sacculi tertii post Chr. n. definire adeo 
ausus est, quot numero convivae epulis illis interfuerint. Putat 
enim affuisse convivas duodetriginta. At enim vero confisus 
ille hac re videtur auctoribus, qui usi essent fontibus antiqui- 
oribus. Accedit etiam consensio alterius chronologi, qui certo 
sua non videtur cx uno Athenaeo hausisse. Itaque in ea su- 
mus sententia, ut Athenaei testimonio cum Fr. A. W olfio 
aliisque confidendum esse arbitremur, praesertim quum illo tem- 
pore etiam omnes, qui convivio interfuisse finguntur, ne Alci- 
biade quidem excepto, Athenis versari potuerint. Iam vero 
tempus habiti colloquii facilo apparet distinguendum esse ab 
eo tempore, quo Apollodorus de illo narravit familiaribus. Et 
hoc quidem ille sese affirmat fecisse bis, quandoquidem primum 
rem exposuerit Glauconi, paullo post autem eandem narraverit 
iis, qui apud Platonem ipsum audiunt verba facientem. Quod 
quando factum sit, item certius definiri potest. Meminit enim 
Apollodorus apud Platonem Socratis ita, ut hunc appareat tum 
adhuc in vivis fuisse. Nam cap. V. haec dicit: &<p °' J & 

ZuixpazEi mv&caTplfieo , odaimo rpta Srrj iorlv. Ex quo 

sequitur, ut narratio hominis ante Olymp. XCV. 1. facta esso 
putanda sit, quo anno Socratem supplicio affectum esse constat. 
Itaque clarissime intelligitur Apollodorum quae narret intra 
Olymp. XC. 4. et Olymp. XCV. 1. retulisse putari oportere. Sed 
potest tempus narrationis etiam aliquanto constitui accuratius. 
Nam quum Apollodorus apud Platonem p. 173. A. sese fateatur, 
quo tempore Agathonis convivium celebratum sit, adhuc fuisse 
puerulum, sponte intelligitur cum postea demum, aliquanto 
factum adultiorem, rem cum familiaribus communicavisse, ut 
non multum falli videamur, si eum statuamus non ita multo 
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venirem; sed vin’ tu mecum, quanquam non invitatus, 
ad eius coenam venire? Ego vero, inquit, ut tibi vi- 
detur. Igitur simul procedunt. Sed quum intraret aedes 
Aristodemus, solum se videt relictum; Socrates nus- 
quam apparet; substiterat enim in via, qui eius erat 
mos, cogitationi intentus. Postea venit et ad Agathonem 
considit. Convivae coena peracta libant, paeanem ca- 
nunt, ad potum se conferunt*). 

Ibi Pausanias [interior ille scilicet Agathonis ami- 
cus; v. Svmp. p. 193. B. coli. Protag. 315. D. E. Xen, 
Symp. VIII. 30.] eiusmodi sermonis initium iniecit, quo 
convivas moneret, ut viderent, qua ratione suavissime 
biberent : ego enim, inquit, potius ex hesterno potu re- 
quiem quam nova pocula quaero. Hoc consilium reliqui 
probant; convenit inter eos, ut doctis potius sermonibus 
quam vino peragatur convivium. Suscipit sermonem 


anto obitum Socratis haec exposuisse. Atquo hoc etiam ex eo 
fit verisimillimum, quod Agatho poeta ab eo dicitur nunc ipsum 
peregre versari, quem certum est Olymp. XCII. 3., quo anno 
Aristophanis Thesmophoriazusae acta est, usque Athenis com-> 
moratum esse. Iam vero Agatho Olymp. XCIV. extrema diem 
supremum obiit, id quod Ritschelius De Vita Agathonis ar- 
gumentis probabilibus demonstravit. Itaque consentaneum est 
narrationem Apollodori in tempus inter Olymp. XCEL 3. et 
Olymp. XCIV. 4. intcriectum incidisse. Quamquam eam propter 
illam quam paullo ante attulimus caussam verisimillimum est 
ad Olympiadis XCIV. exitum referendam esse. Scite igitur at- 
que sollerter Plato rei narrationem in illud contulit tempus, quo 
Socrati vel maxime odium et invidia inde fuit conflata, quod 
quum alios iuvenos , tum inprimis Alcibiadem consuetudine sua 
oorrupisset. Cuius rei ratio cognito demum planeque intellecto 
universi libri argumento penitus perspicietur. Atque indidem 
etiam intelligi poterit, cur ipsum convivium iam ante multum 
tempus habitum Angatur. Sed revertamur aliquando rursus ad 
ipsum Symposii exordium. Narrat igitur Apollodorus sese etiam 
illud a Glaucone interrogatum esse, unde rem accepisset. Cui 
se respondisse, notitiam illius acceptam referri Aristodemo ; hunc 
enim illam sibi impertire potuisse utpote hominem Socratis stu- 
diosissimum (p. 1 73. B.), partem tamen narrationis etiam ipsi 
Socrati deberi a se de his rebus identidem interrogato. Quae 
quorsum spectent, nemidi cuiquam dubium fore putamus. Va- 
lent enim ad augendam conflrmandamque rerum verisimilitudi- 
nem, effleiuntque, ut credibiliora videantur tum reliqua omnia, 
tum inprimis ea, quae infra de Socrate et Alcibiade narrantur. 
Itaque Apollodorus sese ait de his rebus convivalibus ab Ari- 
stodemo acceptis iam tanto lubentius expositurum esse, quod 
nuper demum Glauconi de iisdem narraverit, atque eas ita nar- 
rat, ut omnia ad Aristodemum auctorem referat. 

*) usque ad p. 176. A. 
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Eryximaclius medicus, eumque rationibus ex arte sua 
depromtis confirmat, atque auctor [de sententia Phae- 
dri] est reliquis, ut singuli deinceps oratione laudes 
Amoris celebrent. Dimittitur tibicina*). 

Primus de Amore dicit Phaedrus [utpote primarius 
consilii auctor], eumque Hesiodo Parmenideque aucto- 
ribus deorum omnium antiquissimum esse ostendit, et 
multis ex veteri historia propositis exemplis probat eius 
divinam esse vim ad hominum animos ad omnem vir- 
tutem incitandos**) [quandoquidem amantium animis 
ingeneret honestam verecundiam, praestantissimarum 
virtutum pardntem]. 

Secundus [post alios scilicet, quorum orationes Ari- 
stodemus transmisit silentio] est Pausanias, vir in pri- 
mis epwTixfo et amator Agathonis. Hic reprehendit Phae- 
drum, quod simpliciter laudaverit Amorem, ac si unicus 
tantum esset Amor. Verum, inquit, ut duplex est Ve- 
nus, altera coelestis, altera vulgaris, ita duplex est Amor, 
alter coelestis, vulgaris alter. Atque natura etiam hu- 
manarum actionum talis est, ut nulla in se ipsa sit Yel 
turpis vel honesta. *. Sed Athenienses et Lacedaemo- 

nii reliquas gentes quum aliarum legum sapientia vin- 
cunt, tum earum maxime, quae de Amore sunt. Nam 
apud Persas et Graecos, qui horum imperio subiecti 
sunt, turpis habetur puerorum amor, quod tyrannidi 
maxime est infestus. Apud Boeotos et Eleos contra im- 
punita eius est licentia. Apud nos vero et Lacedaemo- 
nios leges eum nec permittunt simpliciter nec vetant, 
sed cautionibus et certa ratione circumscribunt. Itaque 
Amor, si ex mentis pulcritudine et virtutis studio sus- 
cipitur, laudatur; si vero ad corporis formam refertur, 
magna et amatoris et amati ignominia a legibus no- 
tatur ***). 

Proximus ei est Aristophanes ; sed dicendi provincia, 
quae ordine ad eum venerat, quominus fungatur, pro- 
hibetur singultu, ex nimio cibo potuque vel alia caussa 
orto. Itaque ad proximum se convertit Eryximachuin 
medicum, ab eoque postulat, ut vel a singultu ipsum 
liberet vel pro se cucendi provinciam suscipiat. Ego 
vero, inquit Eryximachus, utrumque faciam: nam et 


*) usque ad p. 178. A. 
**) p. f78. A _ 180. C. 
***) p. 180. C _ 185. C. 
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nunc ego tuo tempore dicam, tu postea meo ; et auctor 
tibi sum, ut spiritum aliquamdiu cohibeas vel fauces 
aqua perluas vel nares titillando sternuas, quo singultus 
tibi cesset. Orationem autem eiusmodi habet Eryxi- 
machus *). 

Bene quidem mihi videtur, inquit, Pausanias duo 
Amoris "genera fecisse , sed illud in eius oratione de- 
sidero, quod imperio Amoris solas mentes humanas sub- 
iecit. Eius vero vis tam late patet, ut omnem et ani- 
morum et corporum naturam complectatur. Quod qui- 
dem quum aliunde multis partibus, tum ex nostra medica 
arte deprehendisse mihi videor. Nam ut animi duplici 
amore trahuntur, coelesti et vulgari, ita et corpora no- 
stra duplici voluptate ducuntur, altera sana, altera mor- 
bida: illam confirmat nostra ars, hanc expellit. Medi- 
cinae enim hoc est propositum, ut rerum sanarum cu- 
pidinem corpori inferat et res contrarias in concordiam 
redigat, repletionem et evacuationem, calorem et frigus, 
siccitatem et humiditatem. Idem est finis idemque of- 
ficium aliarum artium, gymnasticae, agriculturae, mu- 
sicae; idem religionis et divinationis, quibus deorum 
hominumque communio efficitur et continetur, et inter 
utrumque genus iustus amor conciliatur ac servatur**). 

Hic quum finem 'fecisset, Aristophanes repositas di- 
cendi partes suscipit, cuius tota oratio comica est et in 
ridiculo consumitur [quamquam ei hoc est propositum, 
quod sane grave est atque plenum severitatis, ut amo- 
rem ab nativo quodam indigentiae sensu repetendum 
esse statuat]. Antiquitus enim,, inquit, alia, ac nunc est, 
hominum erat natura: nam et singuli homines non sim- 
plex habebant corpus, sed geminum, ex duobus cor- 

i ioribus concretum, et sexus erat triplex, marum mu- 
ierumque generi addito tertio dvSpofovtp, ex ambobus 
commixto. Forma igitur cuiusque hominis erat ista, ut 
duobus corporibus coniunctis dorsa extra verterentur, 
unum esset caput, eiusque vultus aversi duo; motus 
talis, ut non currerent, sed quattuor pedibus brachiisque 
volutarent se mira velocitate. Sed quum pro corporum 
robore magnos elatosque spiritus gererent, deosque ipsos 
aggrederentur, Iuppiter deorum concilium convocat, quae- 
rit, quid agendum sit, utrum exstirpandi sint homines. 


») p. 185. C_ E. 

**) p. 186. A _ 188. E. 
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an alia ratione puniendi et coercendi. Diis trepidanti- 
bus dubiisque, optima tandem sententia ipsi Iovi in 
mentem venit; dissecat homines singulos in duo cor- 
pora, quae formanda sanandaquc Apollini tradit. Hic 
pellem, ut contractas crumenas, in ventrem colligat ad 
umbilicum, vultum etiam in hanc partem vertit, ut sem- 
per huius poenae monumentum in promtu haberent. 
Sed dissectis ita hominibus, quilibet alteram sui par- 
tem quaerebat, et complexi se invicem, aliarum omnium 
rerum obliti, neglectoque cibo et potu, passim emorie- 
bantur. Et huic quoque calamitati Iuppiter subvenit; 
nam versis uniuscuiusque genitalibus membris in ad- 
versam partem effecit, ut non impliciti manerent, sed 
coitu semel facto satiati discederent ad reliqua vitae 
negotia. Yerum remansit in hominum mentibus recu- 
perandae veteris naturae stimulus, quo quisque agitur, 
ut vetus sui dimidium quaerat; quo invento verus ex- 
sistit amor, et ita vehemens, ut nullius, nec ipsius deo- 
rum, felicitatis conditione nos avelli ac dissociari pa- 
tiamur, sed potius, si fieri possit, conglutinari et ex 
duobus in unum animum corpusque colliquescere veli- 
mus. Itaque ut quisque olim vel ex uno sexu vel ex 
duobus compositum habuit corpus, ita se nunc quoque 
ad alterius sexus hominem applicat exsistitque varium 
studium, moechorum moecharumque ex androgynis, tri- 
badum ex mulieribus, paederastarum ex viris *). 

Sequitur Agatho, qui in priorum orationibus acute 
id reprehendit, quod in operibus amoris, non in amore 
ipso consumtae essent. Itaque facultate poetica ipsius 
imaginem amoris informat. Non enim, inquit, ut Par- 
menides Hesiodusque cecinerunt, antiquissimus est deo- 
rum, sed iuvenis, mollis, tener, floridus, pravitatis de- 
formitatisque inimicus, fortior omni vi atque potentia, 
deorum hominumque gubernator, ad omnes artes disci- 
plinasque certissimus dux [adeoque singulari iustitia, 
temperantia, fortitudine, sapientia denique insignis, ut 
merito natura sua et pulcerrimus et optimus esse ex- 
istimetur]. Atque hac oratione ita exsultavit iuvenis 
ingenium, ut omnes convivae eadem mentis concitatione 
abrepti plauderent et uno ore clamarent dignam eum 
et se ipso et deo habuisse orationem **). 

*) p. 189. A _ 193. D. 

**) p. 193. E _ 197. E. , 
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Iam vices veniunt ad Socratem. Hic reliquorum ora- 
tiones, quae nec ex firmo principio ductae nec ad cer- 
tam rationem adstrictae erant, revocat ad dialecticum 
acumen, et solita etpwveta orditur. Video, inquit, quam 
stulte egerim, o viri, quum profiterer me quoque inter 
vos laudes Amoris celebraturum. Nam et Agathonis 
magniloquentia ita modo perculsus sum, ut, si fieri 
potuisset, aufugissem, quod post eum nihil dignum ve- 
stris auribus allaturum me sperarem, et ex aliorum 
orationibus intellexi me totius rationis laudandi esse 
ignarum. Hactenus enim in eo versatus sum errore, ut 
putarem laudatorem vera tantum debere expromere ex 
lisque pulcerrima eligere eleganterque pronuntiare; nunc 
vero cognovi laudando omnem bene dicendi, veritatis 
nullam habendam esse rationem. Sed si me vultis meo 
more dicentem audire, dicam, ut potero. Hoc vero a 
te, Phaedre, qui huius sermonis auctor es et praeses, 
peto, ut mihi Agathonem breviter quaedam interrogare 
liceat, ut, quum de principiis inter nos convenerit, to- 
tam inde meam disputationem ducam. Tuo quidem ar- 
bitratu, o Socrates, inquit Phaedrus. Atqui, mi Agatho, 
quum bene dispertiisti orationem tuam bifariam, ut 
primum diceres, qualis sit ipse Amor, deinde qualia 
eius sint opera, tum eam verbis ac sententiis magnifice 
exornasti. Tu igitur hoc mihi dicas, Amor sitne ali- 
cuius rei, an nullius. Hoc autem volo: quum omnes 
res vel per sq ipsae intelligantur, vel ad alias referan- 
tur, ex quarum genere sit Amor? ut patrem v. c. di- 
cimus esse filii vel filiae : et frater est ob eam caussam 
frater, quod fratrem vel sororem habet. Est Amor ali- 
cuius rei, o Socrates. Eam vero rem utrum cupit, 
necne? Cupit. Quod vero cupimus, illudne habemus, 
an non habemus? Non habemus, ut videtur. Ita non 
videri tantum, sed esse necesse est: nam quod quis 
possidet, illud non cupit; et si v. c. sanitatem corpo- 
ris possideat, ea quidem ut in posterum perpetuo frua- 
tur, potest cupere, nunc in praesentia non cupit, sed, 
sive velit sive nolit, eam possidet: Amorem vero esse 
pulcritudinis tu ipse, Agatho, oratione tua dixisti. Et 
recte quidem, o Socrates; nam ita se res habet. Sed 
Amor cum cupiat pulcritudinem, necesse est, eam non 
habeat? Ita sit. Pulcrum vero an non idem quoque 
bonum est? Est ita. Caret igitur pulcro bonoque Amor? 
Non contra te possum disputare, Socrates, sed ita se 
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res habeat, ut tu dicis. Contra veritatem non potes 
disputare, mi Agatho; nam contra Socratem quidem 
tibi facile est *). 

Sed te iam dimittam et potius sermonem referam 
Diotimae, quo me, cum Amorem, ut tu, praedicarem 
et deorum maximum vocarem, redarguit. Neque enim 
Amor, ut aiebat Diotima, est pulcer et bonus, neque 
etiam turpis et malus, sed 'in medio quasi collocatus, 
ut inter scientiam et ignorationem interfecta est vera 
opinio, et inter sapientes et ignorantes est philosophus. 
Is eque deus est, nam eorum est beati tudo, eaque po- 
sita est in possessione boni pulcrique, quae Amor, quia 
non habet, cupit; neque tamen homo est, sed ex dae- 
monum est genere, quorum hoc est munus, ut nuntii 
interpretesque deorum sint apud homines, et repleto 
hoc spatio totum universum uno vinculo contineant. 
Inde omnis divinatio atque religio pendet; deus enim 
cum hominibus non ipse agit, nisi intercedente daemo- 
num ministerio. Patre autem natus est Poro, matre 
Penia: unde factum, ut a matris indole haberet squa- 
lorem, duritiem, vigiliam ad ianuas, a patre audaciam, 
dolum, ingenium efficax. Sed in hominibus cpii dicitur 
Amor, est ille omnino cupiditas beatitudinis omni- 
bus innata. Quanquam Amoris nomen loquendi con- 
suetudo temere ab universo genere avellit et ad unam 
formam adstrinxit: quo9 in aliis quoque rebus factum 
est; veluti poeta quum proprie sit omnis ille, qui 
efficit, tamen nomen adhaesit parvae parti ei, quae 
in metris et musica efficiendis versatur. Sic Amoris 
vis in angustius spatium redigitur et continetur studio 
pariendi et generandi pulcrum ex pulcro, tam quod ad 
animum, quam ad corpus. Nam ea est hominis natura, 
ut, quum ad iustam aetatem pervenerit, parere gestiat. 
Et corpore quidem hoc efficitur viri mulierisque coitu, 
in quo profecto divina quaedam inest vis, ut hominum 
genus propagatione immortale fiat, quum singuli sint 
mortales. Ac propter hanc ipsam coniugii divinitatem 
fit, ut pulcra corpora consectemur, quae deformibus 
propiorem habent cum divina natura conjunctionem. 
Ceterum ipse procreandae subolis stimulus ex illo pro- 
ficiscitur principio, quod quilibet, quantum fieri potest, 
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suam naturam augere ct ultra huius vitae spatium pro-* 
ferre suiquc memoriam superesse cupit. Sed multo 
est divinior praestantiorque animorum amor et coniun- 
ctio, quo sapientia et reliquae virtutes [ad vitam ci- 
vilem utiles] pariuntur, maxime a poetis et legislato- « 
ribus: qua quidem amatoria arte tu quoque aliquando 
initiari possis. Sed ad perfectam et supremam myste- 
riorum sanctitatem eniti difficile est.. Quanquam quibus 
gradibus eo perveniatur, tibi exponam. Primus est 
naturae motus, qui nos ad corporum pulcritudinem 
sentiendam impellit et ad unum coipus applicat, ex 
quo virtutem et bonorum sermonum fructum procreare 
cupiamus. Mox uno gradu ascendimus, quum hunc 
amorem non amplius ad unum quoddam adstringimus, 
sed pulcris omnibus aeque tribuimus. Altior gradus 
est, quum iam solam animi pulcritudinem consectamur 
prae eaque corporis florem contemnimus: unde fit, ut 
studia, leges moresque eos cognoscere velimus, quibus 
iis, quos amamus, via ad sapientiam virtutemque ape- 
riatur. Alius est gradus, quo scientiae et philosophiae 
venustatem percipimus et a singularium ad universa- 
lium rerum pulcritudinem convertimur. Hic si probe 
nos exercuerimus , lux nobis oborietur pulcritudinis 
verae, constantis, immutabilis, aeternae, simplicis et 
remotae ab omni corporea natura. Quo adspectu ut 
fruamur, operae pretium est omnes subire labores *). 

Haec quum dixisset Socrates, aulae porta vehemen- 
ter pulsatur, auditur tibicinae vox et comissatorum 
clamor. Iubet servos Agatho cognoscere, qui homines 
adsint, et si sint familiares, eos admittant, sin minus, 
ablegent. Ingruit derepente Alcibiades, ebrius, coro- 
natus, turbat convivium: dicit se venisse, ut coronet 
Agathonem : assidet ad eum, neque tamen ei proximum 
Socratem conspicit. Quo animadverso, exterritus re- 
silit, eum increpat, mox tamen coronat. Turbis paul- 
lum sopitis, Nimis, inquit, sobrii estis, amici, ac tristes : 
bibendum! affer, puer, magnam phialam. Reprehendit 
eum Eryximachus monetque ea lege eos bibere , ut 
singuli ad . poculum laudes Amoris oratione celebrent. 
Alcibiades accipit conditionem dicendi, neque tamen de 
alio, vel homine vel deo, quam de Socrate dicere vult. 
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Hunc igitur ita laudat, ut in ebrietate nil nisi verum 
pronuntiare eum appareat *). 

Describit faciem eius et vultum, quem cura Silenis 
comparat. In eius ironia quanta sit sapientia et elo- 
quentia, docet, patientiam et fortitudinem in militia 
laudat, immortalia de sui et aliorum iuvenum disciplina 
praedicat merita. Praeterea eius sanctitati in amore 
clarissimum dat testimonium, seque a Socrate non se- 
cus ac filium a patre amatum esse affirmat **). 

Sodalibus eius oratione exhilaratis, mox alii super- 
veniunt comissatores, turbis repletur convivium, pota- 
tur, reliqui paullatim vel domum discedunt vel ibi ma- 
nentes somno sopiuntur. Agatho, Socrates et Aristo- 
phanes soli longam noctem usque ad solis ortum 
bibendo transigunt. Socrates disputat de poetica et 
demonstrat eiusdem esse poetae officium et tragoediam 
et comoediam scribere. Illi semisomni eum audiunt " 
et tandem obdormiunt, primus Aristophanes, secundus 
Agatho. Socrates lautus cum Aristodemo in Lyceum 
se confert ibique toto die peracto sero domum abit 
dormitum ***). 

Hoc igitur est libri argumentum leviter adumbratum, 
circumcisis multis venustatibus, quibus dialogus ad si- 
militudinem vitae quotidianae et ipsius rerum veritatis 
conformatus est. 

\ 

Sequitur, ut quaerendum sit de universi operis fine 
ac proposito, de quo usque ad hunc diem hominum 
doctorum iudicia vehementer discrepare iam antea 
significavimus. De qua re paucis haec iuvabit expo- 
suisse. 

Contuentes igitur animo ac veluti lustrantes eas ora- 
tiones omnes, quas Plato de amore habitas fingit, nul- 
lam certe reperiemus, quae vel subtilius elaborata sit vel 
ipsius Platonis sententiam clarius patefaciat, quam quae 
a Socrate recitatur. Quocirca ex ea maxime probabile 
est illud cognosci posse et intelligi , quod scriptori in 
scribendo Symposio fuerit propositum. Hinc igitur 


*) p. 212 . C _ 215. A. 

**) p. 215. A _ 222. A. 

***) p. 222. B _ 223. D. 
Piat. Opp. Vol. I. SQCt III. 
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ducentibus nobis quaestionis nostrae exordium sperare 
sane licet futurum esse, ut rei obscurae lux sua af- 
fundatur. 

Quid igitur illud est, quod hac oratione a Socrate 
vel potius ab ipso Platone illustratur? Nimirum nihil 
aliud profecto nic agitur, quam ut ostendatur, quae- 
nam vis et natura sit amoris philosophi et quomodo 
ad eum perveniatur. Nam primum quidem Socrates 
amoris naturam docet eam esse, quae semper ad aliud 
quid referatur, atque cerni in desiderio pulcri quum 
proprio animo suscipiendi, tum in aliorum animis pro- 
creandi. Quo facto panduntur quasi amoris mysteria 
ac docetur, qua ratione paullatim ad summum illius 
fastigium escendatur. 

Etenim philosophia quum Platonis iudicio continea- 
tur infinita quadam veritatis cognoscendae cupiditate 
atque studio sapientiae, philosophus a vulgaris amoris 
affectu considerando profectus eum mente informavit 
amorem, qui a rerum sub sensus subiectarum admira- 
tione avocatus totus pertineret ad studium absolutae 
veritatis, pulcritudinis et bonitatis, qualis unice in ideis 
sive rebus divinis cerneretur. Quae quidem philoso- 

E handi ratio quantumvis a nostrorum consuetudine ab- 
orreat, tamen Graecis mira accidere non potuit, apud 
quos si meminerimus qualis et quam late pervagatus 
fuerit amor masculorum, de quo post alios praeclare 
disputavit Iacobsius in libro: Vermischte ScJiriften 

P. II. p. 212 sqq., ac nosmet ipsi etiam in Prolegome- 
nis ad Phaedrum et paucis infra explicabimus, facile 
intelligemus , qui fieri potuerit, ut Plato ab hoc amore 
profectus ad enthusiasmi philosophi imaginem adum- 
brandam illustrandamque accederet *). Quod ut ita fa- 
cere posset, etiam ipsum nomen philosophiae effecit, in 
quo amoris et caritatis significatio continetur. Tradu- 
xit igitur philosophus amorem ab rerum hominumque, 
quos oculis cernimus, desiderio ad rerum divinarum 
studium, quarum speciem et formam immensa pulcri- 


*) Praeclare Iacobsius 1. c. p. 251: „Jene Sitte enthalt eben so, 
utie die Liebe zum andern Geschlechte, alie Elemente des Edelsten 
und des Nichtswiirdigsten , der Tugend und des Lasters, des liesten 
und des Schlechtesten in sich, wie d^r aus dem Schoosse der Er de 
aufsteigende Nahrungssaji nach Beschaffenheit des Gefasses , ivel- 
ches ihn aufnimmt , hier eine edle Traube schwellt, dort ein ver- 
derbliches, Wahnsinn oder Tod bringendes Gifl bereitet.” 
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tudine nitentem multo ardentius etiam sui desiderium 
excitare iudicavit, quam pulcerrimam venustissimamque 
eorum, quos amemus, figuram, etiamsi in his quoque 
divinae pulcritudinis imaginem quandam elucere statu- 
erit; v. JPhaedr. p. 249. D. sq. 250. B D. Habet igitur 

hic amor arctissimam sane coniunctionem cum ipsa pnilo- 
sophia, cuius quasi quoddam fastigium est atque culmen, 
siquidem hoc uno animus hominum et vera rerum cogni- 
tione imbuitur, et virtutis perfectae consummataeque 
incenditur amore, et per rerum divinarum contempla- 
tionem ad beatissimae tranquillitatis limpidissimaeque 
voluptatis fructum perducitur. Pertinet enim ad rerum 
coelestium meditationem atque admirationem, quae men- 
tem a rerum sub sensus cadentium spectatione avocat 
avocatamque ad absolutae perfectaeque pulcritudinis 
contemplationem convertit, quo ipso id efficitur, ut se- 
data rerum terrestrium atque vanarum cupiditate unice 
in virtutis et sapientiae admiratione et cognitione con- 
* quiescat. 

Quippe amor Platonis omnino quidem nihil aliud 
est quam infinitum illud animi mentisque desiderium, 
humano generi divinitus ingeneratum, quo homines, cel- 
sioris praesertim indolis, ad divinarum rerum veritatem, 
ineffabili pulcritudinis splendore radiantem, hoc est, ut 
nos interpretamur, animos sua ipsius maiestate atque 
dignitate mirum quantum oblectantem et delenientem, 
non modo cognoscendam atque amplexandam, sed etiam 
latius propagandam et cum hominibus spem sapientiae 

g ro futuro facientibus, h. e. inprimis cum adolescend- 
us bonae indolis, communicandam nadvo quodam im- 

5 etu usque impelluntur ac velud amatorio quodam ar- 
ore abripiuntur. Etenim quod fieri assolet in amore 
corporum, ut quum affectus amoris specie pulcritudinis 
in illis enitentis moveatur et excitetur, tum etiam ge- 
nerandi pariendique cupiditas exoriatur, idem philoso- 
phus vult etiam rerum divinarum amori proprium esse, 
quem primum quidem censet idearum pufcritudine tam- 
quam fomite quodam accendi atque inflammari, deinde 
vero etiam id propositum habere, ut vim suam in ani- 
; mos aliorum transfundat in iisque tamquam sapientiae 
, fetus . atque partus efficiat. Quam quidem summi phi- 
n losophi doctrinam magnopere cavendum est ne pro 
* inani mends somniantis deliramento habeamus ; est enim 
profecto animi humani naturae plane consentanea. Et- 
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enim animus philosophandum, h. e. rerum ultra vitam 
terrestrem positarum meditationi indulgentium, ubi ali- 
quando in se collectus est ac veluti congregatus, fieri 
sane ita solet, ut in ipso infinitus quidam sensus ac 
prope dixerim propriae naturae infinitio oriatur, unde 
efficitur, ut ad naturae in se absolutae planeque divinae 
veluti divinadonem quandam atque praesensionem eve- 
hatur. Quo quidem ipsius statu atque habitu simul 
edam ardor quidam accenditur amori haud absimilis, 
quo ad rerum divinarum atque adeo ipsius divini in se 
perfecti et absoluti, hoc est dei, infinitum quoddam tra- 
ducitur desiderium et ad absolutae perfectaeque natu- 
rae contemplationem et admirationem ineffabili quadam 
cupiditate fertur et abripitur. Nimirum coeunt tum 
quasi in unum et inita societate animum veluti ultra 
semet ipsum evehunt atque extollunt, quam cum Ter- 
tulliano dicere licebit, mentis quasi quaedam sensuali- 
tas atque intellectualitas, eoque efficitur, ut interius 
sentiamus intercedere inter nos atque naturam mere 
intelligibilem ac per se absolutam arctiorem quandam 
necessitudinem, ita ut etiam id, quod per se verum, 
bonum et pulcrum est, mente animoque nostro tam- 
quam augurari et intueri videamur planeque amplecti 
studeamus. Hunc igitur animi habitum, hunc illius quasi 
affectum Plato designavit, quum doctrinam de rerum 
divinarum vel idearum amore condidit; in quo certe 
ipsam naturam ducem atque magistram sequutus esse 
iis omnibus videri debebit, qui a sublimioris philoso- 
phiae studiis non sunt alieniores. Quae quidem sen- 
tentia nostra quo magis intelligatur quibus caussis et 
rationibus nitatur, certe non inutile erit etiam Germa- 
nice explicavisse quae modo oratione Latina explicare 
conati sumus. Redit igitur summa eorum, quae expo- 
suimus, fere huc: „Der beim philosophischen Denken 
in sich qesenkte Geist ahnet bald ein hdheres, ubersinn- 
liches &ein (S eiendes), und es verbindet sich dieses 
Ahnen selbst mit einem unendlichen, unbegrenzten Ge- 
fulile (oder Bewusstsein) des hdhem Seelenlebens , zu~ 
folge dessen er des Verh&ltnisses des eigenen Seins 
eum hdhem Sein inne wird. Dieser Zustand des Geistes 
tritt ein, xoenn einerseits die erkennende Kraft desselben 
in ihrer obersten Sphare oder hochsten Potenz uber die 
Anschauung und das bloss verstandesmassige Denken 
hinausgeht und sich au f das Uebersinnliche, Unendliche 
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und Gdttliche richtet , urn desselben unmittelbar inne zu 
werden, und andererseits auch das Gefilhl sich zu dem 
Vermdgen, ais seiner hdchsten Potenz, gestaltet, des Ver- 
haltnisses des eiqnen Seins zum hdchsten Sein inne zu 
werden und den Zusammenhang desselben mit einem Ue~ 
berweltlichen innerlich unmittelbar zu vemehmen. Der 
daraus entspringende Zustand ist die philo sophisch e 
Liebe, wovon die gewdhnliche Diehe nur ein Ana- 
• logon ist. Diese hohere geistige Liebe zeigt sicli nemlicli 
eineslheils in dem Ahnen und Sehnen und bewundenmgs- 
vollen Anschauen eines in beseligender Vollendung ( ab - 
soluter Schonheit) dem Geiste sich darstellenden Seins 
und Lebens (s. d. Sophi st. d. Piat.), und andemtheils 
in dem unendlichen Verlangen nach Vereinigung des ei- 
genen Selbst oder Ich mit dem unendlichen Sein oder 
dem Gdttlichen, wesshalb sie eben auch auf geistiges Er~ 
fassen (Erkenntniss) desselben gerichtet ist, so dass 
sich mit dem begeisternden Ahnen, Sehnen und jenem 
Gefuhle, worauf der philosophische Trieb ruhet, auch 
das Bedurfniss der Dialektik ais des Schlussels aller lid- 
hem Erkenntniss und alles wahren Wissens ais ein eben- 
falls ursprungliches (s. Phaedrus ) von selbst verbindet. 
Diese wahre und echte Liebe des Philosophen (der Phi- 
lo sophi e) nun gewahrt dem Menschen die liochste Se- 
ligkeit, indem sie in ihm Endliches und Unendliches zur 
schonsten- Harmonie gestaltet ; und es ist demnach auch 
der Philosoph gleichzeitig eben so der vollkommene Mu- 

siker wie der vollkommene Erotiker.” Sed 

postrema haec alio loco copiosius explicavisse iuvabit. 
Persequainur nunc institutum disputationis iter. Pri- 
mum igitur ii, qui divino illo amore capti tenentur, 
plane defixi sunt in rerum divinarum contemplatione 
et admiratione, ut niliil sibi potius ducant, quam ut 
illis pro viribus potiantur. Quippe inest in illis utpote per- 
fectis et absolutis summa pulcritudo, quae animos con- 
templantium mire capit, tenet, demulcet (v. Phae- 
drus cum Prolegg.). Verum enim vero nentiquam amor 
ille divinis his unis tantum finibus continetur, sed patet 
etiam aliquanto latius. Neque enim eo tantum refertur, 
ut divinae puleritudinis ac veritatis amor in proprio 
animo nutriatur nutritusque idoneum accipiat pabulum, 
verum etiam illuc spectat, ut idem istud stuuium ve- 
ritatis traducatur ad alios, quorum animi sapientiae ca- 
paces sint, coque modo pulcrum ex pulcro generetur. 
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Nam est haec omnino, iudice Platone, amoris propria 
natura, ut non modo pulcrum appetat, verum etiam pul- 
crum ex pulcro generare gestiat. Quamobrem <pii more 
philosophandum amant, ii non solum lubentissime suis 
ipsi animis sapientiae tamquam fetus suscipiunt (v. 

Phaedr. p. 249. C 253. E. coli. De Rep. VI. p. 490. 

B.), verum etiam cupidissime id student, ut pulcram 
sapientiae prolem ex pulcris gignant et procreent, plane 
illis similes, qui pulcrum corpus amantes inde liberos 
cupiunt generare, <jui nominis sui immortalitatem ad 
seram usque posteritatem servent atque propagent; de 

qua re v. Sympos. p. 204 209. D., ubi l)iotima totum 

hunc locum copiosius persemiitur, atque contendas etiam 
Phaedr. p. 250. A — 253. E. Quocirca amor divinus 
pertinet etiam ad vitam mortalem habetque eam vim, 
ut inter homines sapientiae studium incendatur et in- 
flammetur, nutriatur et amplificetur, quo vita mortalium 
existat quam beatissima. Atque haec ipsa caussa est, 
cur qui eo incensi sunt, ii studiose anquirant et inve- 
stigent adolescentes ad eam rem idoneos. Quos sicubi 
invenerunt, omni ope id agunt, ut ipsos quoque ad 
coelestis sapientiae amorem perducant et participes fa- 
ciant eius felicitatis, quae ex illius studio in philoso- 

{ >hiae amantes certissime redundat ; de qua re classicus 
ocus est Phaedr. p. 246 256. Et in hoc quidem utro- 

que munere tam amplectendae et contemplandae quam 
propagandae et in ipsam vitam inducendae veritatis ae- 
ternae recte ac feliciter obeundo opus est dialectica, 
cuius facultas item animiB humanis divinitus impertita 
est, sicuti quum alibi, tum inprimis Phaedr. p. 249. C. 
sqcj. et Phileb. p. 16. C. docetur. Ea enim sicuti veri- 
tatis cognoscendae tamquam instrumentum suppeditat, 
cuius unius usu inextincto illi aeternae pulcritudinis 
desiderio subveniatur, ita etiam ad explicandas sapien- 
tiae copias patefaciendamque divini amoris vim plane 
est necessaria, quandoquidem ad disserendi, colloquendi, 
sermocinandi usum et consuetudinem unice requiritur. 
Est igitur illa ars plane amatoria, quippe quae amori 
in utroque genere tamquam obstetriciam praestet ope- 
ram inprimisque id efficiat, ut sapientiae fetus et animis 
concipiantur et concepti quaerendo, disserendo, sermo- 
cinando feliciter in lucem educantur; v. Sympos. p. 208. 
E — 209. E. De Republ. VI. p. 490. B. Phaedr. p. 249. 
E. sqq., al. Quamobrem secundum Platonem verus j»hi- 


oogle 



AI) SYMPOSIUM. 


XXIU 


losophus item est et perfectus dialecticus et vero etiam 
germanus epuraxo?, quippe cuius pectus usque conci- 
tetur acerrimo rerum divinarum intuendarum studio et 
amore et cuius consilia omnia perpetuo eo referantur, 
ut quo ipse tenetur sapientiae studio, idem etiam in 
aliorum animis excitetur. De quibus rebus omnibus 
quum in ipso Symposio, p. 201. 210. 212. al., tum alibi 
quoque, veluti De Rep. III. p. 403. B. C. VT. p. 414. 
485. A. 490. A. sqq. IX. extr. X. p. 611. E., inprimis- 
que Phaedr. p. 252. 279. A. divina disputatione expli- 
catur. 

De hoc igitur amore tota illa oratione exponitur, 
quam Socrates secum simulat a Diotima, femina san- 
ctissima et divinorum mysteriorum admodum gnara, 
communicatam esse. Posteaquam enim docuit amorem 
contineri studio quodam ex pulcro pulcrum pariendi 
idque studium tam ad animum quam ad corpus perti- 
nere, deinceps veluti quandam amandi disciplinam tra- 
dit atque subtiliter explicat, quibus quasi gradibus 
sensim ac pedetentim ad sublimem illum divinae abso- 
lutaeque pulcritudinis amorem perveniatur. Quo ipso 
ostendit philosophus bene se meminisse, nos esse ho- 
mines natos, in terrestri commorantes domicilio; et 
quemadmodum in Philebo summum bonum cerni voluit 
in eo, ut voluptas sapientia temperaretur, ita hoc in 
libro divinae sapientiae et cognitionis fructum homini 
nato ita tantum obtingere posse censuit, si a rebus 
corporeis, in quibus divinarum rerum species expressa 
cerneretur, paullatim ad divinae pulcritudinis prae- 
stantiam intuendam procederet. Sapientissima autem 
praecepta sunt, quae de divino amore excitando, alendo, 
confirmando denique traduntur. Quoniam enim pulcri- 
tudinis species primum in individuis emicat, a quorum 
contemplatione omnis nostra scientia ducit originem, 
ante omnia hoc ait agendum esse, ut mentem ammum- 
que ad unum aliquod corpus applicemus eoque utamur 
sic, ut virtutis et sapientiae veluti semina quaedam 
spargamus. Quo ipso significatur, quid philosophus de 
vulgari illa cum adolescentulis familiaritate senserit. 
Nempe probavit eam ita demum, si ad virtutis et sa- 
pientiae incrementum conduceret. Praeterea vero illam 
praeparationis loco haberi voluit ad amorem eum, qui 
supra res terrestres evectus ad rerum divinarum con- 
templationem contenderet. Proximum igitur huic gra- 
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dum voluit esse hunc, ut non ad unum aliquod corpus 
animum adiiciamus, sed expetere discamus id pulcrum, 
quod pluribus rebus commune sit. Enimvero a multis 
vidit progrediendum ad unum esse, hoc est ad genus 
atque speciem in rebus singulis comprehensam. Pru- 
dentissime vero a corporea pulcritudine ordiendum cen- 
suit atque inde progrediendum ad animum. Nam animi 
certe pulcritudinem animadvertere longe est difficilius 
quam corporis. Itaque tertium gradum fecit eum, quo 
neglecta corporis forma solam animi pulcritudinem con- 
sectemur. Quam fere eandem rem Socrates etiam apud 
Xenophontem Symp. c. 8. explicat, ubi docet, quanto 
praestabilior sit amor puerorum ex mentis animique 
eorum admiratione oriundus, quam qui ex corporis 
forma et obscenis cupiditatibus originem habeat. Quem- 
admodum autem Plato in corporum amore ab indi- 
viduis ad genera procedi voluit, ita in hac animorum 
admiratione ante omnia censuit ea cognoscenda esse, 
quae, quoniam incurrunt in oculos, ad intelligendum 
facillima sunt ideoque ad animi cultum adhiberi queunt 
commodissime. Posuit igitur iam eum animorum amo- 
rem, qui ad amasii sapientiam virtutemque augendam 
mores, leges et instituta considerat atque inde vitae 
sapienter regendae praecepta ducit. In quo manifestum 
est ob oculos ipsum habuisse discrimen illud, quod 
inter oojav et emoti) pjv itemque inter virtutem civilem 
atque philosopham statuit, de quo v. ann. ad Phae- 
don. p. 85. C. p. 68. C. Hoc ipso autem rursus multo 
est generosior et elatior ille, qui a rebus singularibus 
ad res universales earumque pulcritudinem convertitur. 
Harum enim observatione atque studio pervenitur ad 
scientiam et philosophiam , quae una est certissima 
pulcri doctrina. Quam qui in amando sequitur, is quar- 
tum iam gradum amoris obtinet proximeque abest a 
summo amoris fastigio et quasi culmine. Nam hoc qui 
est consequutus, is missis rebus humanis iam usque con- 
templatur pulcrum illud aeternum, quod non nascitur 
neque interit, non augetur nec imminuitur, supra omnem 
temporum locorumque vicissitudinem elatum, neque ho- 
minum opinionibus aut aliis rebus fortuitis continetur, 
verum per se sibique ipsi constat, ab omni corporis 
labe purum," sincerum, intemeratum. Ad illud igitur 
pulcrum perfectum amatorem adseendere et pervenire 
debere arbitratur. Si enim purum, sincerum, divinum 
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illud contemplatus fuerit pulcrum, tum vero eum cen- 
set non vana virtutis simulacra, sed ipsam virtutem 
generaturum eoque ipso deo gratum atque immortalem 
futurum esse. 

En habes iam Platonicam amandi disciplinam paucis 
verbis descriptam, qua utique quinque illi amoris gra- 
dus distinguuntur, quos a recentioribus Platonicis plu- 
rimum celebratos esse constat ; conf. etiam ipsum Plato- 
nem Phaedr. p. 249. A. sqq. p. 250. A 253. D. Legg. 

VIII. p. 837. B_E. De Kep. VI. p. 490. B. Quos qrn- 
dem dum philosophus posuit subtiliterque discrevit, 
non modo qua via ad perfectissimum amorem perve- 
niatur et qua in re is quaerendus sit, subtiliter de- 
monstravit, verum etiam quid de variis amoris gene- 
ribus iudicandum et quale cuique pretium statuendum 
sit, prudenter Exploravit adeoque terrestris amor, qui 
ad pueros erudiendos et ad variam virtutem confor- 
mandos pertineat, qua ratione cum divinarum rerum 
studio cohaereat et quomodo ad eius dignitatem et 
excellentiam evehi possit, ut sapientiae fetus in ani- 
mis gignantur, praeclare docuit. Itaque si in ullum 
Platonis locum, certe in hanc Socratis orationem con- 
veniunt quae alicubi*) Mure tus in laudem summi 
philosophi scripsit : „Tu, divine Plato”, inquit, „tu, quo- 
modo animi nostri a vitiorum sordibus purgari possint, 
ostendisti; tu, quemadmodum hominibus adhuc m terra 
versantibus coelestem quodammodo vitam vivere liceat, 
aperuisti; tu divina cum humanis, quantum quidem 
humano ingenio id perfici potuit, copulasti; tu ea tra- 
didisti, quae nos, nos inquam ipsi, qui a deo per filium 
adoptati et coelesti doctrina imbuti sumus, a te dici 
potuisse miramur.” 

Iam vero explorata Platonis de amore sententia, in 
qua illustranda dubium non est quin positum sit sum- 
mum consilium, quod philosophus in condendo hoc 
opere seqnutus est, sequitur, ut quaerendum sit, qua 
ratione reliquae libri partes cum divino hoc loco co- 
haereant, ut totius operis unitas atque partiam con- 
venientia perspiciatur. Advertit autem animum ante 


*) Oratt. V. P. II. p. 322 . ed. Kuhnk. 
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reliquas orationes omnes Alcibiadis declamatio, quae 
quum ordine, quo collocata est, tum ipso etiam argu- 
mento, quod explicat, maxime est insignis. Itaque iam 
exquirere iuvat, quid inter hanc atque Socratis oratio- 
nem intercedat necessitudinis. De qua re nolumus re- 
ferre, quaenam virorum doctissimorum sententiae fue- 
rint. Praestat vitatis ambagibus statim expromere, quid 
nos ipsi sentiamus. Putamus autem eam esse utriusque 
orationis coniunctionem, ut altera alteram pulcerrime 
illustret et utraque ad unam eandemque caussam re- 
feratur, ita quidem, ut concretum, quod dicunt, singu- 
lari artificio cum abstracto ac reale cum ideali conso- 
cietur. Etenim idem ille Socrates, qui modo philosophi 
amoris vim naturamque oratione sua pulcerrime illu- 
stravit, quum per totum librum, tum maxime hac Al- 
cibiadis oratione tamquam perfectus amator, hoc est 
tamquam sapiens, cuius mens et animus ab omni hu- 
mili cupiditate alienus et ad divinae sapientiae ac vir- 
tutis meditationem atque exercitationem conversus est, 
elegantissime describitur, ut illud ipsum, quod Diotimae 
oratione explicatur, ipsius exemplo et imagine expres- 
sum cernatur. Qua quidem in re admirabilis quaedam 
Platonis ara atque sollertia elucet, qui, dum divini 
amoris naturam patefacit et eius disciplinam quandam 
tradit, eadem opera magistri virtutem atque sanctita- 
tem ad posteritatis memoriam consecravit. Sed nimi- 
rum philosophus in omnibus fere libris suis hoc sane 
usus est artificio, ut argumentorum ex philosophia de- 
promtorum explicationem copulaverit cum earum rerum 
tractatione, quae ad ipsius aequales inprimisque ad 
Socratem pertinerent, hoc quidem moderamine, ut 
utriusque rei expositio eundem habeat finem et ad 
idem propositum redeat. Quod prorsus ita factum etiam 
in Symposio est, in quo et amor philosophi describitur 
et Socratis tamquam philosophi amatoris virtus nobili- 
tatur, utriusque autem materiae tractatio tam arcto 
vinculo colligata est, ut utra sit potior magisque a 
Platone respectata, facile possis dubitare atque ambi- 
gere. Est autem operae pretium videre, quanta cum 
sapientia philosophus hanc philosophi amatoris imagi- 
nem adumbraverit , quod quidem prorsus ad ipsam rem 
accommodate fecisse existimandus est. 

Etenim perfectus amator etsi ex Platonis mente item 
est perfectus philosophus, tamen prudentissime philo- 
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sophus non omnes virtutes, quae alias sapienti tri- 
buuntur, nunc in Socrate suo laudavit, sed memoravit 
tantum eas, quae cum amoris natura arctiore quadam 
necessitudine continerentur, has ipsas vero ita illustravit, 
ut, quum ad perfecti erotici imaginem adumbrandam 
faciant, tamen quam fidelissime ipsius vitae veritati 
accommodate descriptae sint. Itaque ostendit Socratis 
fortitudinem, quae animum a mollitie alienum declarat; 
ostendit temperantiam et continentiam, quae animi ar- 
gumentum est humilis abiectaeque voluptatis fructum 
generose adspemantis; ostendit denique sapientiae cu- 
piditatem, qua mens a rerum terrenarum cogitatione 
perpetuo ad rerum coelestium contemplationem evehi- 
tur; iustitiae autem et cognatarum virtutum ideo nul- 
lam mentionem iniecit, quia cum amoris affectu minus 
cohaerere viderentur, quamquam Platonis iudicio qui 
sapientia, fortitudine et temperantia ornatus est, is ne 
iustitia quidem caret, quam constat ab eo pro absolu- 
tione quadam atque perfectione ceterarum virtutum 
omnium esse habitam. De qua re diximus in Prole- 
gomm. ad Rempubl. p. XXAl sq. Atque haec tenen- 
tes, quorsum spectent quae passiin variis Symposii 
locis de Socratis moribus et ingenio narrantur, nullo 
negotio perspiciemus. Nunc enim facile apparet, cur 
ille in principio libri dicatur, dum ad epulas iret, re- 

E ente meditabundus in vicinae cuiusdam domus vesti- 
ulo substitisse; in aprico item est, cur extremo con- 
vivio solus maneat sobrius et vel fortissimos potatores, 
Agathonem et Aristophanem*), alacritate vincens haud- 
quaquam obdormiscat ; porro manifestum erit omnibus, 
quorsum referenda sint quae de arte viri amatoria aliis- 
que eius virtutibus dicuntur; denique vix cuiquam 
poterit dubium videri, quorsum spectet longa illa atque 
copiosa Alcibiadis oratio, qua, quum ceteri convivae 
Amorem praedicavissent, repente unius Socratis laudes 
celebrantur. Nimirum haec omnia manifesto eo perti- 
nent, ut virtutes amatoris philosophi in uno Socrate 
maxime expressas fuisse legentes edoceantur. 

Sed missis ceteris locis, in quibus de Socratis in- 
genio et moribus agitur, dicamus de una Alcibiadis 


*) Quid Aristophanes potaildo valuerit, perspicitur e verbis Eryxi- 
machi p. 176. B. C. Nec vero Agathonem hac in arte fuisse in- 
exercitatum, suspicari licet ex versibus Aristophan. Rann. 83 sqq. 
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declamatione, quo facilius perspiciatur, quanta cum sol- 
lertia totum hoc argumentum a Platone tractatum sit. 

Et primum quidem non sine idonea caussa ita insti- 
tutum est, ut Alcibiades convivio paene peracto et 
vero etiam temulentus ingrediatur. Nam sobrium si' 
Plato induxisset, multo minorem vim eius oratio habi- 
tura esset. Nunc vero ille nihil reverens iudicia homi- 
num ipsius cum Socrate familiaritatem improbantium 
intima pectoris sensa proloquitur, ut neque reticere 
quidquam nec ullam rem fingere aut comminisci velle 
videatur. Quod autem ultimus omnium advenit atque 
eo ipso tempore, quo Socratis oratio modo absoluta 
est et ad finem perducta, prorsus divina arte hoc ita 
a Platone excogitatum esse existimo. Nam ita is, qui 
Diotimae orationem a Socrate enarratam non audivis- 
set, tamen stupentibus ceteris convivis omnibus eam 
proponit Socratis imaginem, quae prorsus ad Diotimae 
sententiam expressa atque illustrata videatur. In quo 
quantum insit venustatis ac leporis, certe nemo erit, 
quin semel monitus protenus animadvertat. Sed quum 
vel scenicus apparatus in hac sermonis parte sit arti» 
ficiosissime delectus et adornatus, tum ipsum argumen- 
tum orationis ab Alcibiade recitatae omnes habet ele- 
gantiae numeros. Depingitur enim Socratis forma atque 
species sic, ut omnia et ipsi rerum veritati accurate 
conveniant et ad scriptoris consilium prudentissime 
sint attemperata. Quorsum pertinet ante omnia illud, 
quod eum cum Silenis atque Satyris comparat atque 

S lus in recessu habere docet, quam fronte promittat. 

Tam cum Satyris atque Silenis quum eum communem 
habere dicit ioeandi ridendique consuetudinem, tum tan- 
tam ait esse orationum eius vim et gravitatem, ut nemo 
sit, quin iis vehementissime commoveatur, seque ipsum 
fatetur eius monitis, praeceptis, cohortationibus ita per- 
celli solere, ut ipsum saepissime consiliorum suorum 
maxime poeniteat. Quibus verbis quis est quin eum de- 
pingi videat amatorem, qui et ipse sit sapientissimus 
et amasium suum orationis suae gravitate atque vi ad 
omnem virtutem et sapientiam perducere et possit et 
soleat? Nimirum inde certissime intelligitur Socratem 
ita Alcibiadis flagrasse amore, ut philosophiae ope pul- 
crum ex pulcro gignere perpetuo conatus sit. Manens 
autem deinde Alcibiades in eadem imagine, quam antea 
proposuisset, externa quidem specie ait eum videri lu- 
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bidinosum, sed intus in pectore tantam inclusam habere 
temperantiam, ut nullis umquam illecebris ad illicitum 
amorem pellici potuerit, idque se ipsum expertum dicit 
esse, quum forma sua Socratem putaret expugnatum 
esse velletque ipsi morem gerere, quo fieret sapientior; 
tum enim ab se continentiam eius atque temperantiam 
frustra fuisse tentatam. Quae cur ita ab Alcibiade nar- 
rentur, pulcre vidit Quintilianus VIII. 4, 23., cuius 
haec sunt verba: Nec mihi videtur in Symposio 
Plato, quum Alcibiadem confitentem de se, 
quid a Socrate pati voluerit, narrat, ut illum 
culparet, haec tradidisse, sed ut Socratis in- 
victam continentiam os tenderet, quae cor- 
rumpi speciosissimi hominis tam obvia vo- 
luntatenon posset. Quamquam Plato praeterea etiam 
maius quiddam spectavit. Informavit enim hoc loco eius 
amatoris imaginem, qui contemto corporis flore unice 
animi pulcritudinem admiratur, quam sapientis virtutem 
«esse antea Diotimae oratione demonstratum esse vidi- * 
mus; quin etiam eum descripsit sapientem, qui amasii 
animum ad mirabilem illam divinae pulcritudinis spe- 
ciem contemplandam convertere conatur, sicuti apparet 
ex illis pag. 218. E. Itaque toto hoc loco egregie do- 
cetur Socratem usque pro viribus ad summum illud 
amoris philosophi fastigium contendisse atque illam ipsam 
in amando sublimitatem sequutum esse, quam in Dio- 
timae oratione adumbratam legimus. Ab hac vero con- 
tinentiae atque temperantiae in Socrate elucentis de- 
scriptione facilis sane atque percommoda est transitio 
ad praedicandam 'eius fortitudinem, quae eam ipsam ob 
caussam iam p. 219. D. una cum aoxppoouvTQ commemo- 
ratur. Enimvero qui iracundam animi partem sive to 
Oojxixov ita cohibet, regit ac moderatur, ut rationi opi- 
tuletur eiusque praecepta strenue tutetur, is Platonis 
sententia fortis est atque magnanimus; de qua philo- 
sophi sententia in libris de optima civitate eleganter 
explicata disputavimus Prolegg. ad Remp. p. XXXI 
sqq. Quam quidem virtutem etiam perfecto amatori 
propriam esse oportere, id vero nemo -negabit, qui per 
eam continentiae atque temperantiae quasi vim suam 
atque robur accedere reputaverit. Itaque prudentissime 
Alcibiades laudationem Socratis ita finit, ut copiose or- 
nateque exponat, quanta ille semper fuerit in laboribus 
perferendis constantia, in tolerandis aerumnis patientia, 
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in adeundis periculis gravitate, denique in omnibus 
rebus gerendis fortitudine. Nec vero illum hoc eodem 
tempore narrat alienum fuisse a sublimium rerum me- 
ditatione, quandoquidem aliquando ad Potidaeam, quum 
in subtiliorem aliquam quaestionem incidisset, a summo 
mane usque ad solis ortum sub dio immotus eodem 
in loco steterit, donec quod quaesierat invenisset. Quo 
certe flagrantissimum sapientiae studium arguitur, quod 
ne tum quidem restingui potuerit, quum gravissimae 
corporis molestiae et aerumnae perferendae essent at- 
que tolerandae. 

Haec igitur sunt fere illa, in quibus exponendis at- 
que illustrandis Alcibiadis versatur oratio. Laudat enim 
Socratem sapientiae, continentiae et fortitudinis nomine, 
sed laudat ita, ut laudes eius omnes, quamvis id non 
ubique statim appareat, ad amoris philosophi in viro 
conspicui praestantiam et virtutem referantur. Nam sa- 
pientia cernitur in eius sermonibus, quibus amasium 
solet ad omnem virtutem summamque sapientiam fle- 
ctere et conformare; continentia posita est in eo, quod, 
etiamsi ad lubidinem explendam sollicitetur, tamen ni- 
hil nisi animi pulcritudinem intuetur atque eos, quibus- 
cum conversatur, ad divinarum rerum pulcritudinem 
contemplandam amandamque instituit ; denique fortitudo 
inde cognoscitur, quod valet magno corporis animique 
robore, quod quum eum ab omni mollitie alienum red- 
dit, tum res externas in eius redigit potestatem, quo 
magis se >rerum divinarum meditationi et virtutis studio 
liberrime dedat. Itaque amatoris perfecti imaginem tam 
plene cumulateque hic descriptam videmus, nihil ut 
reperiatur, quod ulla ex parte desiderari queat. Quam- 
quam tenendum est, de quo iam antea monuimus, ex- 
hiberi Socratem nobis ad ipsam vitae veritatem descri- 
ptum, ut haudquaquam iam ideis potitus esse existi- 
mandus sit, sed tantum is videatur, qui studio sapientiae 
plane deditus sit idque vita et moribus palam faciat. 
Nam quominus eum talem fingi putemus, qui iam summa 
quaeque in philosophia assequutus sit, vel illud pro- 
hibet, quod Diotima quoque p. 210. A. dubitat, num 
iam perfectum atque summum gradum amatoriorum 
mysteriorum consequutus sit. 

Atque his ita expositis mirari sane licebit eorum iu- 
dicium, qui haec omnia existimarunt ideo sic a Platone 
exposita esse, ut Socrates ab impuri amoris suspicione. 
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in quam apud aequales incidisset, iustis vindiciis libe- 
raretur. Neque enim quisquam veterum scriptorum, quod 
nos quidem meminerimus, memoriae prodidit malos ru- 
mores de viri pudicitia Athenis, dum viveret aut paullo 
post, manavisse. Etenim Xenophon quidem Mem. I. 
2, 1. quod commemorato altero accusationis capite: l'co- 
xpatjjc veoo; 8if<p0stps, continuo ostendit Socratem omnino 
fuisse xtuv (rppootauuv ^xpatlaraTov, id nihil probat. Multo 
minus autem auctoritatis habent quae posterioris aeta- 
tis scriptores tradiderunt. Nam quae habet Porphy- 
rius apud Theodoretum Gr. Affect. Cur. Ser. 4. pr. et 
apud Cyrillum contra Iulian. p. 186. D., ea quum e 
male intellectis Platonis et Xenophontis locis ducta sint, 
nullius momenti 6unt; nec quisquam huc revocabit io- 
cos Luci an i in Amoribus c. 24. T. D. p. 424. Sed 
veterum criminationes dudum prudenter refutavit Ma- 
ximus Tyrius Diss. 25. 26. et 27. ai. 9. 10. et 11., ut 

S rofecto supervacaneum, immo ineptum Platoni videri 
ebuerit innocentiam et sanctitatem Socratis, a nullo 
umquam in controversiam vocatam, defendere velle eo- 
que modo malas suspiciones excitare potius, quam eas- 
dem refellere. Ut igitur largiendum sit, quod certe non 
abhorret a verisimilitudine, Platonem id egisse, ut So- 
cratem propter familiaritatem Alcibiadis, quam ei multi 
crimini vertissent, defenderet, tamen ea defensio ad 
aliud quid, nec vero ad impudicitiae crimen pertinet; 
tota autem haec oratio id habet propositum, ut philo- 
sophi amatoris imago ob oculos ponatur. 

Atque ex his omnibus perspicuum fore arbitramur, 
quam arcte quae a Socrate et ab Alcibiade disputata 
sunt, inter ipsa cohaereant, ut profecto affirmare liceat, 
ista omnia arte prorsus singulari ita esse exposita, ut, 
quantumvis prima specie diversa esse videantur, tamen 
revera ad unum eundemque finem egregie conspirent, 


Sequitur iam, ut de ceterorum quoque convivarum 
orationibus quid iudicari oporteat, exquirendum sit. Du- 
bitatum est enim a Schleiermachero, EOckerto, 
Hommelio, aliis, eae quorsum spectent et quo modo 
cum universi operis argumento cohaereant. De qua re 
etsi ad hunc usque diem in varias partes disputatum 
est, tamen neminem quemquara novimus, qui quid rei 
sit plane perviderit. Certe nos nusquam reperisse me» 
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minimus, quod nobis omni ex parte probaretur. Nolu- 
mus vero iam recensendis iudicandisque variis senten- 
tiis et opinionibus de re admodum controversa prolatis 
bonum tempus consumere; quas si qui plenius cupiant 
cognoscere, ii legant eam, quam supra memoravimus, 
Susemihlii commentationem inde a p. 182. Iuvabit 
potius paucis exposuisse, quid nos ipsi de re gravis- 
sima sentiamus, atque iudicii nostri caussas et rationes 
ita asseruisse, ut cur ab aliorum rationibus disceden- 
dum statuamus, quam clarissime perspiciatur. 

Videtur autem nobis omnino de illis orationibus ita 
esse statuendum, ut eas ad argumenti primarii expli- 
cationem et illustrationem non minus necessarias esse 
existimemus quam orationes Socratis atque Alcibiadis, 
de quibus modo explicavimus. Nam quum Platoni in 
scribendo Symposio hoc maxime propositum fuisse ap- 
pareat, ut non solum vim et naturam divini amons, 
qui philosophorum proprius esset, illustraret, sed etiam 
qua via et ratione ad illius laudem atque praestantiam 
perveniretur, luculente doceret atque ostenderet idque 
etiam illustri Socratis exemplo declararet ac pateface- 
ret , fieri profecto non potuit aliter„ quam ut etiam fun- 
dus quasi designaretur atque demonstraretur, unde iis 
esset proficiscendum, qui ad excelsum illud sapientiae 
fastigium escendere vellent. Quamobrem philosophus 
disputationem sollertissime ita instituit, ut divino illi 
amori veluti ex adverso eum amorem collocaverit, qui 
in quotidiana Graecorum vita regnabat atque sublimiori 
illi veluti ex altera parte respondere videbatur. Qui 
quidem amor certe non est alius, quam castus ille ho- 
nestusque amor puerorum et adolescentium, a foeda 
lubidine seiunctus atque immunis, ideoque etiam legi- 
bus publicis permissus atque optimis quibusque ita pro- 
batus, ut in eo non exiguum virtutis quum reliquae, 
tum inprimis bellicae ac civilis praesidium et adiumen- 
tum positum esse iudicaverint. De qua quidem re pe- 
culiari disputatione in praefatione ad alteram Phaedri 
editionem explicabitur. Etenim hunc amorem, inter 
Graecos legitime usitatum communique more receptum, 
qui a foedae lubidinis usu, in quem sane item subinde 
potuit degenerare, probe distinguendus est, hunc igitur 
amorem, castum, honestum et virtutis studio alendo 
vel inprimis idoneum, Plato censuit non uno nomine 
cum divinae sapientiae amore philosophis proprio con- 
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iunctum esse, ut uterque tamquam avTfaxpoooc inter se 
mutuo quodam vinculo copulatus esse putari deberet. 
Nam primum quidem utriusque origo atque fons visus 
ipsi est in una maxime pulcritudine quaerendus esse. 
Quemadmodum enim ipsius sententia divinus amor ex- 
citatur ineffabili idearum pulcritudine, quae sese menti 
in divinarum rerum contemplatione versanti tamquam 
spectandam praebet, de quo philosophi placito supra 
explicatum est, ita etiam amor iste in vita communi 
usitatus ea pulcritudine, quae est quasi divinae pulcri- 
tudinis species in humana figura relucens, cietur at- 
que accenditur; de qua sententia legendus est Phaedr. 
p. 249. D. 250. D. 251. E. Deinde Plato etiam finem 
statuit utrique amori quodammodo communem esse. Et 
divinum quidem amorem totum vidimus pertinere ad 
divinae sapientiae fructum et cognitionem. Quod simi- 
liter certe etiam de honesto puerorum amore ita iudi- 
cari oportet. Tantum abest enim, ut ille ad lubidinem 
explendam fuerit comparatus,' ut omnis ad xaAoxdfa- 
Otac studium pertinuerit, quod a Graecis inprimisque 
Atheniensibus quanti aestimatum sit, adeo notum est, 
ut de hac re exponere velle propemodum importunum 
videri possit. Quippe innatum est sane generi humano 
desiderium quoddam semet ipsum quasi altius paulla- 
tim educandi, ideoque ita fieri assolet, ut qui sunt ae- 
tate provectiores et prudentia atque sapientia excellen- 
tiores reliquos usque conentur ad maiorem humanitatis 
cultum perducere. Quod quidem desiderium etiam in 
communi vita Graecorum mirum quantum eluxit. Prae- 
terea vero etiam tertium quiddam est, unde utriusque 
amoris cognatio et necessitudo perspiciatur. Pertinet 
enim uterque amor non ad feminas, sed ad mares in- 
primisque erectioris ingenii adolescentes. Quod quan- 
tumvis primo adspectu permirum videatur, tamen re 
accuratius cognita in ipsa eius natura positum esse 
nullo negotio mtelligetur. Etenim primum quidem Pla- 
tonicus ille amor, quem philosophus sapientium voluit 
esse proprium, cur non ad mulieres pertineat, caussae 
in promtu sunt. Nam philosophantem mulierem ecquis 
est quin miretur tamquam singulare quiddam? Est 
enim profecto muliebris ingenii ea indoles, quae ad 
philosophiae sublimitatem haudquaquam facta videatur, 
ut iure in miraculis numeretur, si qua mulier Diotimac 
instar ipsa philosophiae penetralia intraverit atque sa- 
riat. Opp. Voi. i. Scct. m. * * * 
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pientiac mysteria pandere instituerit. Quamobrem Plato 
amorem suum ad unos viros atque adolescentes retidit, 
ita quidem, ut alteri iuniorum magistri, alteri pruden- 
tiorum atque aetate provectiorum veluti discipuli ha- 
berentur. Qua in re exemplo esse potuit mos Pytha- 
goreorum, qui semet ipsos mutua caritate prosequeban- 
tur et in omni vitae genere ad virtutem et sapientiam 
exhortabantur, ita quidem, ut aetate minores maioribus 
et aetate pariter atque intelligentia provectioribus ob- 
temperarent atque morigerarentur. Quod si ita est, di- 
sciplina Platonis amatoria hac quoque in parte Pytha- 
gorici quiddam refert, quod sane etiam ideo memorabile 
est, quod libri isti amatorii, qui ad celsioris philoso- 
phiae rationes Spectant, sine controversia illo demum 
tempore ab eo scripti sunt, quo Italia inferiore et Si- 
cilia lustrata interioribus tamquam sacris rationis Py- 
thagoricae initiatus fuit. Sed revertamur ad propositum. 
Pertinet igitur amor Platonis ad unos mares, quam- 
quam ipse in Symposio Diotimae, celsioris atque san- 
ctioris ingenii mulieri, singulares ob caussas, de quibus 
mox dicetur, illius interiorem tribuit notitiam. Eadem 
vero ratio est etiam honesti illius marium amoris, qui 
in Graecia pervulgatus fuit, sicuti in ipso Symposio 

p. 181. B E. coli. 182 184. A. 185. B. ostenditur. 

Quod certe nemo mirabitur, qui rem omnem perpen- 
derit diligentius. Nam primum quidem in Graecia ve- 
tere mulieres non ea fortuna et vivendi conditione usae 
sunt, ut ad vitae publicae communionem vel adspira- 
rent vel adspirare possent, etiamsi concedendum sit 
hic et illic easdem fuisse liberiores, id quod de Spar- 
tanis memoriae proditum esse novimus. Quis igitur est, 
quin protenus videat, cur amor ille, qui ad virtutem 
civilem atque bellicam vel inprimis spectabat, non ad 
illas pertinuerit, sed potius ad adolescentes translatus | 
sit? Deinde nec illud nac in caussa temere negligendum 
est, quod Graeci inter femineum amorem atque amorem 
masculum plurimum discriminis intercedere voluerunt. 
Nam illum quidem restrinxerunt ad unam maxime do- 
mesticam erga feminas caritatem, ita ut eum philosophi 
saepe ne dignum quidem amoris nomine iudicaverint, 
de qua re v. Plutarch. Amator, p. 750. C. ed. Franc. 
Hunc autem eum esse iudicaverunt, qui maxime vale- 
ret ad studium virtutis in animis eorum incendendum 
atque inflammandum, quorum aliquando esset civium 
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suorum saluti prospicere eamque omni ope sua iuvare 
atque sustentare. In quo manifesto hoc seqnuti sunt, ut 
etiam ad virtutem iudicaverint opus esse animi quo- 
dam affectu amori haud absimili, quippe quo virtus 
et citius eliceretur et certius confirmaretur, quam cen- 
tenis prudentiae ac sapientiae praeceptionibus animi ar- 
dorem saepe non excitantibus, sed opprimentibus, neque 
mentem impetu furoris et enthusiasmi extiraulantibus 
et impellentibus. Quod quis est quin ultro fateatur 
eiusmodi esse, ut a prudenti virtutis disciplina neuti- 
quam abhorrere existimandum sit? Sed praeter haec 
etiam aliud quid animadvertisse iuvabit, quod ad rem 
praesentem pertinere arbitramur. Est enim divinus hu- 
manusque amor, de quo loquimur, Platone iudice etiam 
mutua naturae suae contrarietate ita cognatus, ut alter 
usque ad alterum spectet atque referatur. Nam alter 
tamquam in coelo constitutus est versatur (jue in summo 
sapientiae fastigio vel expetendo vel admirando; alter 
in media vita communi viget atque eo valet, ut eius 
imbecillitati succurratur, quo possit sese erigere altius. 
Alter porro ad exploratae veritatis rationem refertur, 

S uae semper sibi constat atque aeterna est, quam qui- 
em Plato eximie appellat i-iov/^v; alter vero opi- 
nionis, tr ( j 6ocr ( c, rationibus nititur, quandoquidem tam- 
quam extrinsecus originem habet suam neque mentis 
in Be collectae studio ac desiderio debetur. Alter deni- 
que etiam efficaciae suae nomine cum altero tamquam 
reciproca continetur necessitudine, quandoquidem divi- 
nus ille amor vitam mortalem divina luce sua quasi 
ornat et collustrat, efficitque, ut ea ex. humilitate sua 
paullatim extolli et ad divinae sapientiae laudem pro- 
pius adduci possit ; humanus autem amor praebet quasi 
solum ac fundamentum , cui insistentes mortales queant 
ad illius amoris praestantiam felicius eluctari. Sed nolu- 
mus plura memorare, quae ad caussam praesentem facere 
videantur. Etenim vel ex iis, quae exposuimus, satis 
clare appariturum esse arbitramur, inter divinum Pla- 
tonis amorem atque amorem adolescentium apud Grae- 
cos usitatum utique arctiorem quandam intercedere ne- 
cessitudinem. 

Atque hinc iam nullo negotio intellectum iri putamus, 
primarium Symposii argumentum profecto exegisse at- 
que postulavisse, ut etiam amor vitae quotidianae non 
modo leviter adumbraretur, sed copiosius describeretur. 

t 


Digitized by Google 



XXXVI 


PROI.EGOMENA 


Quum enim philosophus docere voluerit, quanam via 
et ratione ad divini amoris excellentiam perveniri atque 
escendi queat, eamque rem etiam Socratis exemplo red- 
diderit illustriorem, non modo divini amoris vim ratio- 
nemque debuit ob oculos ponere, sed etiam depingere 
amoris genus illi tamquam e regione positum et in ma- 
xima diversitate tamen item maxime affine et cogna- 
tum. Nam alioquin fieri certe nullo modo potuisset, ut 
doctrina ipsius amatoria in quo fundamento esset po- 
sita, plane intelligeretur recteque iudicaretur. Itaque 
prudcntissimo consilio exhibuit etiam descriptionem ter- 
restris illius amoris, de quo modo exposuimus. Id ipsum 
autem sollertissima opera ita iussit fieri, ut variae de 
eo argumento declamationes a variis oratoribus et con- 
vivis recitarentur. Quod quidem tanto sollertius ita fa- 
ctum esse liquet, quod totus iste amor non cum sm- 
cohaeret, sed pertinet unice ad opinionem, 
utpote in usu vitae et experientia positus, ut profecto 
magna sententiarum varietas, quae largam dicendi ma- 
teriam praeberet, de ipso locum habere potuerit. 

Et haec quidem quum iam certius explorata habean- 
tur, quorsum orationes illae pertineant et quid iis omnino 
propositum sit, propemodum sponte apparet Nihilo- 
minus nutem operae pretium est considerare etiam di- 
ligentius, quo artificio philosophus in hoc argumento 
tractando usus sit. Pendet enim ex huius rei animad- 
versione utique magnam certe partem rectum de iis 
iudicium. 1 

Itaque primum quidem animadvertendum est ora- 
tionum illarum omnium tam materiam quam formam 
variis perorantium ingeniis atque studiis accommodate 
delectam esse. Quamobrem aliter verba facit Phaedrus, 
quem ex dialogo cognomine novimus fuisse hominem 
mollem ac delicatulum eundemque Siculorum rhetorum 
inprimisque Tisiae et Lysiae disciplinae deditum (v. 
Phaedr. p. 227. A. coli. Symp. p. 176. D. Phaedr. 

S . 227. sqq. p. 273. A., ah); aliter dicit Pausanias, Pro- 
ici disciplinae addictus (v. Prot. p.315.D.), amator Aga- 
thonis, ut est Protag. p. 315. D. E. et Symp. p. 193. 
C., vir inprimis Ipiutixo?, ut mirandum non sit cum va- 
rias amandi rationes inter varias Graecorum gentes re- 
gnantes accuratius novisse ; aliter rursus disputat Ery- 
ximachus medicus, quem ex Protagor. p. 315. C. una 
cum Phaedro constat Hippiae sophistae fuisse asseclam ; 
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aliter porro loquitur Aristophanes, poeta comicus, qui 
mori suo convenienter de re satis gravi ioculariter fe- 
Btiveque disserit, de quo infra disputabimus pluribus; 
aliter denique declamat Agatho, iuvenis poeta tragicus, 
homo mollis ac teneri animi, itemque orationis gran- 
dis, altisonae, calamistratae denique affectatione insignis* 
qui etiam ex Gorgiana disciplina orationis veneres re- 
petebat, sicuti quum ex Aristoph. Rann. v. 25 sqj 
Thesmoph. v. 58., tum e Pia t. Protag. p. 315. E. Sympos. 
p. 198. B. C. condiscimus. Itaque ad haec diligenter 
attendere opus est, quippe quibus neglectis neque dis- 
putationis argumentum neque' compositionis ars at- 
que ratio usquequaque perspici poterit. Sed praeterea 
etiam aliud quid observari oportet, quod fere eodem 
pertinet. Usus enim philosophus est hac opportunitate 
sic, ut, dum oratores variae eruditionis ac doctrinae 
variique studii et ingenii fecit dicentes, non modo omnino 
ostenderit, quanto intervallo vulgaris amandi ratio ac 
disciplina a divini amoris excellentia atque dignitate re- 
mota sit, sed etiam simul leniter cavillatus sit atque 
subsannaverit artes vel dicendi vel disserendi vel iudi- 
candi, quibus illi utuntur, utpote in scholis rhetorum et 
sophistarum multum celebratas, adeoque vaniloquentiam 
omnium riserit et castigaverit. Quod etsi subinde te- 
ctius factum est, tamen ita factum esse liquet, ut non 
sine festivitate quadam atque lepore mores et opiniones 
aequalium corripiantur, atque simul ostendatur, quanto 
praestabilior sit dialectica illa ratio, qua mox Socrates 
in suo sermone utitur. Verum hoc dum ita dicimus, 
etiam tertium quiddam admonemur, quod in legendis 
iudicandisque orationibus illis diligenter tenendum est. 
Quum enim oratores illi omnes versentur in describendo 
vulgari amore, Socratico illi, vel potius Platonico, tam- 
quam e regione collocato, iis etiam ita accidit, ut in 
disserendo vel argumentando multipliciter vacillent at- 
que labantur. Quamobrem Plato scite venusteque rem 
sic instituit, ut non modo subinde vitia ab iis admissa 
notentur, sed etiam bene recteque disputandi praecepta 
veluti per occasionem interserantur. Quo quidem etsi 
legentes non plene perfecteque ad artem dialecticam 
instituuntur, tamen illud certe efficitur, ut quantum ei 
tribuendum sit, identidem admoneantur, quo facilius 
rleinde Socraticae orationis praestantiam indicare queant 
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et hoc quoque nomine tamquam praeparati ad eam au- 
diendam accedant. 

Haec igitur fere sunt, quae nostro quidem iudicio 
in legendis quinque prioribus orationibus inprimis te- 
neri oporteat et unde de earum argumento pariter at- 
que fine iudicium repetendum sit. Atque indidem etiam 
facile intelligas, de quo sane multum est dubitatum, 
quonam communi vinculo illae omnes inter se conti- 
neantur. Versantur enim, quantumvis id vario inodo 
fiat, in describenda et adumbranda honesti erga ado- 
lescentes amoris natura, ita quidem, ut quum eius fines 
accuratius designentur, quibus vel a foeda lubidine vel 
etiam ab aliis amoris generibus discernatur, tum etiam 
ostendantur bona atque commoda, quae inde tam in 
privatam tjuam in publicam vitam redundare soleant. 
Quo ipso id efficitur, ut denique imaginem eius amoris, 
qui amori divinae sapientiae tamquam ex altera parte 
respondet et in maxima diversitate tamen item arctiorem 
quandam cum illo habet necessitudinem, varie ac mul- 
tipliciter adumbratam ac propemodum expressam cernere 
videamur. Sed haec quo clarius etiam perspiciantur, 
videamus nunc ordine deinceps de orationibus singulis. 

Primus igitur dicendi partes Phaedrus suscipit. Quod 
cur ita fiat, Plato ipse satis clare significavit p. 177. A. 
sqq., ubi ille narratur creberrime miratus adeoque con- 
questus esse propterea, quod nullaedum Amoris lau- 
dationes publicatae sint, atque auctor dicitur extitisse 
consilii, quod Eryximachus medicus Agathonis convivis 
impertiit, quoque permoti esse finguntur, ut singuli 
Amoris laudes in orbem eunte dicendi negotio praedi- 
care instituerint. Nimirum caussam illius desiderii, quo 
hominis flagravit animus, cognoscimus ex Phaedro dia- 
logo p. 242. A. B. 243. C. 258. E. 259. B. sqq., ubi 
sermonum vel audiendorum vel habendorum adeo cu- 
pidus fuisse dicitur, ut in tali occupatione summam 
vitae voluptatem ponendam esse arbitratus sit. Is igi- 
tur merito oratorum tamquam agmen ducit. Laudat 
vero Amorem non sine vana quadam doctrinae ex poe- 
tis et mythologis haustae iactatione tamquam numen 
divinum, quod quidem primum omnium antiquissimum 
ait esse, deinde item praedicat ut maximorum bonorum 
largitorem, quippe quum amantibus generosam quan- 
dam iniiciat verecundiam, quae ^eos ad laudabilia et 
honesta facinora et suscipienda et perpetranda impel- 
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lat. Videmus igitur, id quod probe tenendum est, eum 
haud sane alium in mente habere amorem, quam ca- 
stum, honestum, denique optimis quibusque ita pro- 
batum, ut in eo maximum virtutis praesidium inesse 
crediderint*). At enim vero quantumvis homo Tisiae 
artem triverit atque etiam Lysiae eloquentiam studiose 
sectatus sit, de qua re vid. Phaedr. 11. cc., tamen de 
illo parum distincte loquitur. Nam ne discernit quidem > 
varia amoris genera, quod certe eum facere oportebat, 
qui omnia atque singula in amore laudare animum in- 
duxisset. Quamobrem hic talem profecto rursus agno- 
scimus, qualem se in dialogo cognomine exhibet, ubi 
non modo Lysiae orationem amatoriam, licet dialectica 
virtute plane destitutam, summis extollit laudibus, ve- 
rum etiam a Socrate multis verbis edocendus est, quid 
sit dialectica et quantum ea valeat ad emendandam per- 
ficiendamque artis rhetoricae rationem. Quocirca etiam 
in Symposio rhetorum illorum admirator ita loquens 
inducitur, ut tecte simul etiam familia eorum, cui ad- 
dictus fuit, rideri videatur. 

Sed satis de Phaedri oratione. Pergimus ad Pausa- 
niam, cuius iam oratio praetermissis aliorum declama- 
tionibus narratur ab Aristodemo cum Apollodoro com- 
municata esse. Proficiscitur is item ab Amore tamquam 
deo, sed eum distinguit duplicem, alterum ~avor;u.ov, 
alterum coelestem s. oopaviov. Quod quidem ita facit 
non sine Phaedri reprehensione, <jui utrumque confu- 
derit atque ea laudaverit communiter, quae secundum 
genera sua discernenda fuerint. Disserit autem sic, ut 
unumquodque negotium, prouti aut honeste aut turpi- 
ter peragatur, ita etiam honestum aut turpe evadere 
censeat, licet per se neque turpe neque honestum esse 
existimandum sit (p. 181. A. sqq.). Quibus ita dispu- 
tatis vulgarem amorem ait pertinere ad mulieres atque 
venustatem corporum, adeoque cjuasi forte fortuna opus 
suum peragere, ita ut, si qua sit eius laus atque vir- 
tus, ea tota ex fortuito pendeat (p. 181. B. C.). Aliam 
esse rationem coelestis amoris, qui cum amore muli- 
ebri nihil habeat commercii planeque liber et immunis 
sit a cupiditatis petulantia (Gjlpsco; ap.otpo?). Hunc vero 
qui colant, eos sectari unos adolescentes, quippe pru- 


') Gravissime igitur lapsi sunt, qui Phaedri oratione putarunt ef- 
. frenatarum lubidinum patrocinium susceptum esse. 
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dentiae ac sapientiae facultate insignes, atque id unice 
studere, ut eorum mores et ingenia ad virtutem eru- 
diantur vitata omni inhonestatis specie (p. 181. D. E.). 
His vero admodum subtiliter explicatis transit orator 
ad discernendas varias amandi rationes inter varias Grae- 
ciae gentes usitatas. Nam apud Boeotos et Eleos ait 
promiscuum regnare amorem nullumque discrimen eius 
constitutum esse, ut simpliciter permissus videatur; 
contra apud populos barbaris subiectos eum omnem 
simpliciter esse sublatum, ne qua sensus generosiores 
atque liberiores alantur, quippe qui tyrannidis imperio 
plurimum officiant, ut ibi res plane simplex sit et ad 
ludicandum facillima. Aliam autem rei rationem apud 
Athenienses et Lacedaemonios esse ait, apud quos con- 
suetudo amorem nec simpliciter permittat nec omnino 
vetet, sed certis cautionibus circumscribat. Nempe 
rem utique ita se habere, ut amor honestus et lauda- 
bilis non ad lubidinem et ad corporis formam, sed ad 
mentis puleritudinem ac studium virtutis referendus sit 

(p. 182. A 185. C.).' Haec igitur est fere summa 

eorum, quae a Pausania oratione satis copiosa expli- 
cantur. Quae si perpendimus diligentius, facile apparet, 
opinor, eum discrimine duplicis amoris explicato honesti 
amoris fines utique constituere accuratius ab iisque 
amoris deterioris et ad lubidinem vergentis rationes 
plane seiungere. Itaque Pausanias sane et ipse de- 
scribit amorem adolescentium, eumque castum, hone- 
stum et laudabilem, sicuti Phaedrus fecit, sed aliquanto 
in ea re versatur diligentius ac subtilius. Discernit enim 
atque segregat humilioris et nobilioris amoris tamquam 
ditionem, iaque ea facit ratione, ut alterum improbet, 
alterum probet et ut unice laudabilem commendet. Ita- 
que hunc oratorem patet id, quod Phaedrus indefinitum 
reliquerat, satis accurate definivisse adeoque omnis amo- 
ris honesti inter Graecos celebrati vim rationemque tam 
fideliter depinxisse, ut eius tamquam speciem et ima- 
ginem ad ipsius vitae veritatem expressam cernere vi- 
deamur, praesertim quum etiam deterioris ac minus 
honesti amoris turpitudo ab eo seiuncta sit atque se- 
parata*). At enim vero licet oratio ipsius ad cogno- 


*) Perperam ct inique de oratione Pausaniae iudicant Astius l)e 
vita et scriptis Platon, p. 311. aliiqne, qui ei vertunt opprobrio, 
quod turpem lubidinem tecte quidem commendaverit et hpne- 


Digitized by Google 



At) SYMPOSIUM. 


XLI 


acendas communes amoris rationes plurimum conducat 
longeque sit utilissima, tamert**vix qjraveris, si eandem 
item habere dicas, quod singularis cuiusdam disciplinae 
speciem prae se ferat. Nam habet ea profecto nescio 
quid contorti et difficilis, captat subinde argutias, du- 
citur per longiores ambages, inprimis autem eo insignis 
est, quod versatur in rimandis atque discriminandis 
notionibus argutasque rerum distinctiones non paucas 
habet; conf. p. 182. A. D. .182. E. 183. A., ubi in- 
ter alia malus mos facilis intellectu et bonus mos in- 
tellectu difficilis inter se opponitur. Iam vero Pausa- 
niam reperimus in Protagor, p. 315. D. in eorum esse 
numero, qui Prodicum sophistam sectantur. , Ex quo 
sponte nascitur coniectura ipsius declamationem ita 
esse compositam, ut leniter traducantur ii, qui Pro- 
dici rationem sequuti vel in orationibus panegyricis 
subtilibus rerum ac verborum distinctionibus tantum 
tribuebant, ut eas audientibus vel legentibus subinde 
etiam nauseam afferrent atque taedium crearent. Do 
Prodici laudationibus v. Symp. p. 177. B. si os pooXsi ao 
OMS^aabai -ou? yprp-obs oottioxdc, 'Hpaxlsooj ;isv xat dAAcov 
sxatvoo; xaiaXoYaoTjv cirffpdsjstv, <o?-sp 6 (5sXttaxoc llpo- 
oixos, quod manifesto cum irrisione dictum est. De studio 
autem illius in vocum distinctione posito, cognato illo 
sane cum notionum atque rerum distinctionibus, quibus 
utitur Pausanias, praeter alia v. Protag. p. 341. D. 
Men. p. 75. E. Eutnydem. p. 277. C. E., ubi conf. ann. 
Atque ad hanc difficilem, tortuosam et taedii plenam 
Pausaniae orationem fortasse spectat etiam, quod Ari- 
stophanes deinde narratur singultu fuisse prohibitus, 
quominus partes dicendi, quae iam ad ipsum pervenis- 
sent, in se susciperet. Quippe dicitur ille 6x6 xXijojiO- 
vr ( ? r t 6 x’ aXXoo rivo; isto malo affectus esse. In quo 
latet, opinor, aculeus in Pausaniam. Significatur enim 
non obscure fieri item potuisse, ut taedium ex oratione 
illius conceptum comico molestiam creaverit. 

Pergimus ad Eryximachi medici orationem. Is vero 
loquitur ut physicus. Extendit enim amoris vim ad 


stum atque inhonestum amorem non certis discriminibus separa- 
verit et sciunxcrit; v. Iltickcrt. in edit. Lips. 1829. p. 263. 
Ilommcl. Prolegg. p. XXIX. C. Fr. Hermann. Iudice. IiCett. 
Marburg. a. 1834—1835. p. IX. et in Iudice. Lectt. Marb. a. 1841. 
p. IIL 
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omnem rerum universitatem. Itaque illud quidem plane 

g robat, quod duplicem amorem distinxerit. 

ed quod eum in unis mortalium animis adversus pul- 
cros amanter affectis inesse voluerit, id vero recte ita 
iudicatum esse negat, quandoquidem amor et in pecu- 
dibus et in plantis et in tota rerum natura et in operibqs, 
artibus atque doctrinis, immo etiam inter deos atque 
homines, quos conciliet, dominetur. Sed quantumvis 
ille amorem in campum eduxerit patentissimum, ut ne 
deorum quidem hominumque excluserit coniunctionem 
(p. 188. B. C. D.), tamen ipse quoque bonum tantum 
et laudabilem probat amorem, qui omnia quasi in con- 
cordiam redigat, discrepantiam omnem tollat, ideoque 
circa bonum unice versetur cum iustitia et temperantia, 
ita ut omnis generis afferat beatitatem amicitia tam 
inter se mutua quam cum diis comparata (p. 188. D.j. 
Quamobrem doctissimus medicus de summa quidem re 
utique cum superioribus oratoribus consentit; nam ipse 
quoque bonum atque salutiferum amorem unice expe- 
tendum esse arbitratur. At enim vero etiamsi disputet 
longe eruditissime, tamen in uno certe peccat gravius. 
Disputat enim sic, ut formam amoris atque speciem, 
de qua explicandum fuit, permutet cum universo amo- 
ris genere, latissime sane illo patente. Quamobrem 
infra p. 205. B. C. D. a Socrate commonetur amoris 
nomen, etsi per se ampliorem habeat ambitum, tamen 
loquendi consuetudine ita iubente ad partem generis 
fere restringi solere, quod quidem ibi ita exponitur, 
ut simul ad Eryximachi sermonem respectari vix recte 
dubitaverimus. Nimirum Eryximachus quum tamquam 
medicus naturalis historiae atque vitae peritus amplam 
hanc dicendi materiam arripuisse videatur, tum tanto 
lubentius in hunc campum exspatiatus esse putari de- 
bet, quod id rationi ac disciplinae Hippiae Elei con- 
venit, cuius ipsum familiarem fuisse ex Protag. p. 315. 
C. constat. Hippiam enim accepimus Socraticam dis- 
serendi subtilitatem minus curavisse , unice variae ac 
multiplicis doctrinae copiam et amplitudinem laudasse 
et ostentasse, de qua re in Praefatione ad utrumque 
Hippiam Platonis a nobis explicatum est. Quid igitur 
mirum, quod Eryximachus quoque doctrinae copias 
quam maximas explicare instituit et in earum ostenta- 
tione tam lucidum argumentandi ordinem quam subti- 
liorem distinctionem generis atque formae amoris prope- 


Digitized by Google 



AD SYMPOSIUM. 


XLIII 


modum neglexit? Itaque nobis quidem longe est verisi- 
millimum oratione Eryximachi Hippiae rationem ac disci- 
plinam oblique carpi et notari, quemadmodum etiam su- 
periorinus orationibus simile quiddam fieri meminimus. 

Sequitur ordine deinceps Aristophanis oratio. Quem 
quidem Plato non ut disciplinae alicuius assectatorem 
informavit, sed loquentem induxit ut comicum poetam 
facetum et ingeniosum. Quamobrem etiam perquam 
apte ita est institutum, ut Aristophanis oratio inter se- 

f item orationes, quae in Symposio habentur, medium 
ocum teneat, quippe quae una valeat ad exhilarandos 
convivas, quum reliquae omnes serii argumenti sint. 
Is vero disputationem ex patentiore illo campo, in quem 
eam Eryximachus eduxerat, rursus revocat ad gyrum 
angustiorem, quandoquidem de vario amore, non in re- 
rum natura, sed inter homines regnante disputat. De- 
clarat vero primum, qui fiat, ut viri viros, feminae fe- 
minas, denique viri feminas ac vicissim ament, quan- 
doquidem non modo homines diversi sexus, sed etiam 
homines eiusdem generis inter se amare soleant. Cuius 
rei caussas, si verum quaerimus, magis ridicule quam 
vere explicat, ut disputatio eius ad rem propositam 
illustrandam propemodum nihil conducere existimanda 
sit. Nisi forte comicus comice exornavit placitum Em- 

E edoclis, qui teste Aristotele De generat, animal. 

; 18. statuebat semen animalium utnque sexui esse 
commune, ut non totum ab alterutro proficisci putare 
liceret, ideoque illud comparabat cum tessera hospitali, 
quam constat ab hospitibus in binas partes dissectam 
fuisse, ut uterque dimidium eius acciperet. Quamquam 
istud quidem in unum dvopo^ovov Aristophanis genus 
convenit, in reliqua genera non convenit, ut profecto 
suspicio illa minime sit verisimilis. Sed utut hoc sese 
habet, nolumus enim rem decernere, illud quidem aper- 
tum est, comicum varii amoris ortum minus probabiliter 
declaravisse, ut hac in parte propemodum scurrae fe- 
stivitate usus videatur. His vero non sine specioso fa- 
cetiarum lepore expositis, caussam amoris in sensu na- 
turalis indigentiae inesse contendit, quo ita fiat, ut sui 
quisque dimidii '•desiderio usque vehementissime com- 
moveatur. Quae sententia infra a Socrate p. 205. D. E. 
ideo subsannatur et reprehenditur, quia alterum dimi- 
dium, quod desideretur, etiam mali quiddam esse possit. 
Neque profecto iniuria. Nimirum longe profecto prae- 
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stabilior est ipsius Socratis sententia, qui, etsi amorem 
item sensu indigentiae contineri statuit, tamen illum non 
ad alterum naturae propriae dimidium , sed potius 
omnino ad pulcrum refern arbitratur. Iam vero Aristo- 

E hanes porro argumentatur amorem esse hominibus longe 
eneficentissimum maximeque salutarem, quippe qui 
humanae naturae quasi medicus sit efficiatque, ut ea 
tamquam in .pristinam integritatem suam restituatur 
(p. 191. D. coli. p. 189. C. D.). Quod certe ita dictum 
est, ut orator neglecto turpis et honesti amoris discri- 
mine quemvis amorem, meretricum, adulterorum, foe- 
dorum etiam paederastarum comprobare videatur. Ni- 
mirum hic quoque vacillat physica ista philosophia ne- 
que recto talo stat. Sed quantumvis haec maiore veri- 
tatis specie quam vere sint exposita, de masculo tamen 
amore comicus continuo (p. 191. E. 192. A — C.) ita 
disserit, ut unum illum honestum probet, quem etiam 
ceteri oratores probaverunt, eiusque beneficam vim et 
efficaciam quum ad reliquam virtutem, tum inprimis 
ad civilem et politicam agnoscat, et in colendo eo amore 
non voluptatis fructus, sed longe aliud quid expeti 
statuat, quod animus cupiat quidem, nec vero clare 
exprimere possit, sed divinet tantummodo et veluti prae- 
sagiat. Quippe contineri illum vult interiore quadam 
animorum coniunctione, quae unice id, quod bonum et 
honestum sit, propositum habeat. Omnino autem ita 
statuendum censet, ut amorem dei beneficio mortali- 
bus concessum esse arbitretur, quo illi naturale mutui 

amoris desiderium explere possint (p. 193. B D. ). 

Haec igitur est fere summa eorum, quae prolata 

sunt ab Aristophane. Quae si consideramus attentius, 
primum quidem neminem praeteribit, de quo iam supra 
1 admonuimus, ipsum quoque amorem adolescentium ita 
memorare, ut non de lubidine explenda cogitet, sed 
longe generosius quiddam in eo informando ob oculos 
habeat, quam primo adspectu suspiceris. Nam quum 
de variis amons generibus ubi disputat, sermo eius 
perquam sit ambiguus, tum quo loco ad amicitiam inter 
viros et adolescentes contractam aut contrahendam de- 
latus est, continuo id agit, ut ei honestatis dignita- 
tem asserere et vindicare haudquaquam dubitet. Verum 
enim vero quod ceteris oratoribus, qui hactenus in me- 
dium prodierunt, accidit, ut, quantumvis in praedicandis 
amoris laudibus studiosissime elaborarent, tamen in opi- 
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nionlbus potius haererent, quam scientiam nomine suo 
dignam (s~ior^|j.r ( v) attingerent, idem accidit etiam Ari- 
stophani. Quem Plato item informavit talem, ut, etiamsi 
urbanus, lepidus, denique facetus sit adeoque elegan- 
tissimo utatur sermone, qualem in eius fabulis regnare 
novimus, tamen et in dialecticis identidem labatur gra- 
vius neque ad scientiae vim ac sublimitatem ullo modo 
assurgat. Nimirum dicendum hic est quod nobis nunc 
videtur longe verisimillimum. Induxit enim Plato Ari- 
stophanem non tantum, ut haberet qui de amoris na- 
tura facete hilariterque exponeret, sed fecit hoc etiam 
eo consilio, ut leniter atque urbane iniuriam olim magistro 
a comico in Nubium fabula illatam ulcisceretur. De qua 
re nonnulla scite exposuit Ferdin. DelbrQckius in 
commentatione De partibus, quas Aristophanes 
agat in Platonis Symposio, qua praelectionum in 
Universitate Fridericia Wilhelmia Iihenana per menses 
aestivos a. 1839. habendarum indici praefatus est. Quippe 
falsi omnino videntur iudicio suo viri docti, qui Pla- 
tonem censuerunt poetae comico indignitatem illam, qua 
olim Socratem in Nubium fabula tractaverat, postea 
condonavisse, ut etiam cum eo nescio quam amicitiam 
et familiaritatem contraxerit. Quod eo est incredibilius, 
quo acerbius in Apologia Socratis p. 19. C. et p. 21. 
de Aristophanis calumniis conquestus est. Quid aliud 
enim illa verba continent, nisi apertam reprehensionem 
et castigationem Aristophanis propter iniuriam Socrati 
in Nubibus illatam? Nec tamen hominem dicacissimum, 
cuius ceteroquin ingenium atque artem admiraretur, 
aperte aggredi et ad iracundiam lacessere sustinuit. 
Immo aliam iniit iniuriae vindicandae viam et rationem, 
quae quum sua ipsius, tum etiam Socratis persona dignior 
videretur. Iussit quippe eum Agathonis convivio interesse 
ibique ea dicere, facere, audire denique, unde non modo 
intelligeretur, quantum ipse Socrati sapientiae laude 
concederet, verum etiam liquido appareret inania fuisse 
atque temeraria dicteria in Nubium fabula in hominem 
sapientissimum coniecta. Quod quidem tanto sollertius 
ita excogitavit, quod Agathonis convivium teste Athe- 
naeo Olymp. XC. 4., hoc est septem fere annos post 
actas Nubes et septemdecim annos ante Socratis mor- 
tem, celebratum est, narratio autem Apollodori non ita 
multo ante Olymp. XCV. 1. habita fingitur. Itaque de 
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oratione, quam recitat, sic existimamus. Est illa omnino 
quidem perquam elegans, venusta et perspicua, item- 
que facetiarum lepore et dicacitatis urbanitate insigni- 
ter perfusa, quibus virtutibus omnes poetae fabulas 
splendere novimus; sed habet eadem, ut iam significa- 
vimus, etiam ■vitia haud exigua. Nam primum quidem 
tota haeret in physicis versaturque unice fere in caus- 
sis, quibus naturalis erga alios amoris affectus nitatur, 
comice ac ioculariter illustrandis. Quamobrem existi- 
mare licet Aristophanem quoque a Platone inter eos 
habitum esse, qui non ultra vulgus superarent et quan- 
tum inter corporis atque animi amorem intersit, haud- 
quaquam perspicerent, adeoque talem esse informatum, 
qui Socraticae sapientiae vim et amplitudinem mente 
animoque suo capere haudquaquam posset. Deinde ora- 
tio ipsius, quantumvis specie sua niteat, tamen acumine 
dialectico atque verae subtilitatis laude magnam certe 
partem plane destituta est. Nam figmentum quidem il- 
lud triplicis generis hominum trium primitivorum quis 
non videt speciosum potius et argutum esse quam ad 
rem propositam nova luce collustrandam idoneum? Ne- 
que varia amoris genera ab eo satis subtiliter distin- 
guuntur, immo misere confunduntur ; id quod tanto mo- 
lestius accidit, quod iam superiores oratores ea de re 
non incommode dixissent. Nec vero illud facile excu- 
saveris, quod ubi sermo devenit tandem ad sexus viri- 
lis amorem, hic protenus ad honestum spectare dicitur. 
Nempe etsi haec sententia Aristophani quoqvfe probata 
est, quem novimus in fabulis suis saepissime turpem 
virorum lubidinem exagitavisse, tamen nunc quidem 
caussae et rationes, quibus ea nitatur, adeo non ex- 

S licatae sunt, immo ne significatae quidem, ut propemo- 
um mireris comicum post ea, quae antea exposuisset, 
iam derepente hanc talem sententiam proponere potuisse. 
At nimirum caret eius rei expositio omnino dialectica 
subtilitate, ut neutiipiam mirandum sit eum hic quo- 
que versatum esse licentius. Est igitur tota Aristopha- 
nis oratio, quamvis elocutionis ornatu et dictionis ele- 
gantia excellat, tamen ita comparata, ut auctorem ipsius 
a philosophiae studio mansisse alieniorem neque ad 
Socraticae sapientiae laudem adspirasse aut propius ac- 
cessisse luculentissime testetur. Quod si ita est, haud 
sane temere coniicias, quae caussa Platonem impulerit, 
ut homini, quamvis quondam Socratis adversario, tamen 
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in eo opere locum concederet, quod laudibus atque glo- 
riae viri sapientissimi destinatum esset. Nimirum urbane 
eleganterque legentibus voluit significare vel potius pa- 
tefacere, quanto ille inferior Socrate fuisset, licet eum 
olim nefarie esset apud populi multitudinem calumnia- 
tus. Atque hoc ita recte statui etiam alia evincunt, 
quae in Symposio vel de Socrate vel de Aristophane 
exposita leguntur. Nam primum quidem comicus a So- 
crate pungitur sine dubio eo, quod hic omne eius stu- 
dium circa Bacchum et Yenbrem versari dicit (p. 177. E.). 
Quod etsi ambigue dictum est, quandoquidem Bacchus 
praefuit etiam ludis scenicis atque Venus creberrime 
cum eo tamquam comes consociatur, tamen non caret 
certe virulentia quadam, quae fuit etiam sententia Fa- 
bricii Bibliothec. Gr. Vol. I. Libr. II. c. 21. p. 706., 
praesertim quum Aristophanes et pridie iam Agathonis 
epulis interfuerit et iuxta cum Agathone etiam altero 
die convivii inter ultimos potatores esse narretur, adeo 
ut potatione languidus denique obdormiscat (p. 228. D.), 
Socrate etiam tum alacri et ad disputandum promto at- 
que parato. Porro etiam singultus ille Aristophanis, licet 
et ipse aliquid habeat ambiguitatis, siquidem, ut supra 
ostendimus, etiam ad taedium ex Pausaniae oratione 
conceptum referri potest, tamen, quia fortasse oiri -X/ r 
ojiovrjj, e ventris plenitudine, ortus esse iudicatur, non 
plane vacare videtur irrisione, quippe quo eius notetur 
intemperantia, id quod placuit etiam Aristidi Tom. II. 
p. 871. ed. Dind. Accedit huc, quod Socrates ipse 
p. 205. D. E. sententiam eius de amoris caussis ex- 
plicatam satis aperte ab Diotima carpi et vellicari iubet, 
quodque Aristophanes narratur ad ista voluisse aliquid 
reponere, quod taman deinde Alcibiade interveniente 
reticuerit. Porro in hac caussa praetermittendum si- 
lentio non est, quod fabulae Aristophanis a Socrate de- 
inde opponitur mythus longe ingeniosior, vera ille sa- 
pientia plenus ac refertus. Qui quod facete urbaneque 
tribuitur Diotimae, mulieri divinioris sapientiae mysteriis 
initiatae, id aperte valet quum ad irridendos reliquos 
oratores, tum mprimis ad ludificandum Aristophanem; 
omnibus enim vel peregrina mulier longe sapientior 
fuisse fingitur. Nec vero illud subsannatione quadam 
carere censemus , quod extremo dialogo , plerisque 
convivis domum reversis vel vino et somno gravatis, 
Aristophanes, Agatho atque Socrates usque sermones 
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miscuisse narrantur de natura poeseos. Contendit ni- 
mirum Socrates tragicam et comicam poesin tam arcta 
inter se contineri necessitudine, ut poeta vere comicus 
item artis tragicae, poeta vere tragicus etiam artis co- 
micae peritus esse debeat. Cui Agatho et Aristophanes 
ab initio quidem obloquuntur, quippe bene sentientes 
sese neutiquam in utroque genere excellere, mox vero 
ita assentiuntur, ut vel inviti confiteri coacti sint, sese 
veri poetae nomine indignos esse. Enimvero ita quum 
Aristophani plaga inferatur haud sane levis, tum ipse 
Socrates utroque poeta longe superior evadere videatur 
necesse est, in quo Alcibiades elegantissima oratione 
sua utramque facultatem et comici et severi coniunctam 
cerni clarissime demonstraverit. Sed istud ipsum nos 
admonet, ut etiam Alcibiadis orationem aliquantisper 
consideremus, quae sane ita comparata est, ut Socratis 
caussam adversus Aristophanem defendi facile appa- 
reat. De qua re inprimis acute exposuit Delbriickius 
1. 1. p. VI sqq., quem hac in parte nostrae disputationis 
ducem habemus. Quippe finita Socratis oratione eo 
ipso tempore, quo comicus sese accinxit ad defendenda 
sua placita, subito intrat Alcibiades, vino gravatus, 
caput corona redimitus atque vittis, quibus detractis 
Agathonis tempora cingit; mox autem Socratem con- 
spicatus, parte vittarum repetita, etiam admirabile illius 
caput redimit, qui dicendo omnes mortales superet. 
Euoctus deinde, quae res agatur, sese negat coram 
Socrate quemquam alium sive deum sive hominem lau- 
daturum esse praeter hunc ipsum. Quo facto venia rei 
impetrata exorditur orationem suam, vere sese omnia 
dicturum esse graviter asseverans. Initium autem facit 
a laudanda Socratis deformitate, comparans eum cum 
Silcnorum statuis, quae extrinsecus nihil habeant quod 
placeat, reclusae intus pulcerrima deorum simulacra 
ostendant. Quae pertinent sine dubio ad deformem 
Socratis faciem in Nubibus repraesentatam, qua osten- 
tanda comici histrio spectantium cachinnos movisset. 
Sed haec ipsa Socratis cum Silenis similitudo deinde 
ita adumbratur, ut totius fere orationis fundamentum 
ea niti videatur. Iam vero Socrates in Nubibus etiam 
tamquam malarum tricarum sophisticarum atque turpi- 
tudinis et impudentiae magister informatur. Quid ad 
haec Alcibiades apud Platonem? Nimirum summis lau- 
dibus ille praedicat (p. 215. D. sqq. _216. C.) admi- 
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rabilem viin sermonum divinorum, quos a Socrate au- 
diverit. Hie unus, inquit, omnium est mortalium, cuius 
oratione ita moveor ac percellor, ut mei ipsius me saepe 
poeniteat. Hunc unum revereor; huic invitus obsequor 
atque pareo, ita ut eo praesente negare non audeam 
facienda esse omnia, quae ipse iusserit, licet, ubi ab 
eo discessi, rursus inani ambitioni deditus ad alia omnia 
abripiar. Quamobrcm eum sedulo vito ac prope fugio; 
quum autem video, pudet me promissorum ipsi dato- 
rum turpiterque neglectorum. Quin etiam optem saepe- 
numero, ut ille e vita decedat; et tamen scio me, si 
id acciderit, longe maximo dolore ac moerore affe- 
ctum iri. Tum vero laudat etiam invictam Socratis con- 
tinentiam et abstinentiam (p. 216. C 219. E.), laudat 

item urbanissimam eius ironiam, qua sese nihil scire 
simulet atque etiam aliis hominibus perpetuo illudere 
videatur. Quod semet ipsum adolescentem olim exper- 
tum esse narrat, qui frustra eius continentiam pulcri- 
tudinis suae lenociniis tentaverit, ac potius ad philoso- 
phiam sermonibus eius conversus sit. Quibus verbis 
nemo est quin sponte videat confutari malas crimina- 
tiones vel suspiciones, quibus iuvenes corrumpere fe- 
rebatur, quum tamen eos sanctissime ad virtutem co- 
lendam hortaretur et impelleret. Sed propius ad Nu- 
bium argumentum pertinent ea, quae inde a p. 220. C. 
de Socrate narrantur. Nam in Nubibus ille ridetur tam- 
quam ineptus sophista, qui inanibus quaestionibus ope- 
ram det, adeo ut etiam pulicum saltus metiatur. Quid 
vero idem agit in Symposio? Nimirum ibi inter media 
belli pericula atque labores in castris ad Potidaeam non 
modo invictam constantiam, moderationem et fortitudi- 
nem narratur retinuisse, sed etiam rebus gravissimis 
explorandis adeo fuisse intentus, ut aliquando divino 
quasi quodam furore correptus per diem et noctem im- 
motus steterit, infixus sublimiorum rerum meditationi, at- 
que solem orientem demum quum pie religioseque saluta- 
visset, rursus discesserit. Quae postrema videntur ad 
refutandam criminationem illam pertinere, cuius mentio 
facta est in Apologia Socrat. p. 26. D., ubi Soli ac Lu- 
nae divinum honorem eripuisse arguitur. Et conferri 
cum istis Aristophanis dicteriis possunt etiam illa p. 221. 
D. E., ubi eius sermones, quamvis prima specie ridi- 
culi videantur, tamen plane divini atque plenissimi sa- 
pientia iudicantur esse. Omnino vero Socrati sophistae, 
Piat. Opp. Vol. I. Sect. III. ***« 
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qualem finxit Aristophanes, coelestia ac subterranea 
inani opera perscrutanti, in Symposio opponitur philo- 
sophus, qui primus, ut ait Cicero, philosophiam coegit 
de vita et moribus, rebus bonis et malis, quaerere de- 
vocatamque e coelo in urbibus collocavit et in domos 
etiam introduxit. Ceterum Aristophanis fabula etiam 
verbis disertis memoratur p. 221. A. B., ubi Socrates 
dicitur in fuga post pugnam ad Delium commissam 
utique superbum illum atque gravem servasse incessum, 
qui tangatur in Nubibus. Enimvero Alcibiade iudice 
incessus ille spectantibus non visus est deridiculus, sed 
certissimo argumento fuit in talis viri animo summam 
habitare fortitudinem, gravitatem atque constantiam. De- 
nique ex Alcibiadis oratione etiam illud cognoscere et 
intelligere licet, qui tandem fieri potuerit, ut talis tan- 
tusque vir calumniae latus praeberet. Non obscure enim 
ille ostendit habuisse profecto Socratis omnem vivendi 
dicendique rationem mirum quiddam et insolens, quod 
fieri non possit quin absurdum et ineptum videatur cui- 

? ue homini vulgari et a philosophia alieno. Atque talem 
'lato videtur etiam Aristophanem videri voluisse, quam- 
quam eundem paullo ante nominavit inter amatores sa- 
pientiae. Quippe istud quidem non fecit ex animo, sed 
ironice vel benevolentiae captandae caussa. Certe qui- 
dem nulla usquam sincerae erga eum benevolentiae in- 
dicia et argumenta reperiuntur*). 

Atque haec quidem omnia si vere aut saltem proba- 
biliter disputata sunt, certe non amplius dubium erit 
aut controversum, quamnam personam Aristophanes in 
Symposio Platonico sustineat. Etenim agit ille sane 
partes poetae comici arguti, festivi, eloquentis, venusti. 
Sed tantum abest, ut ei interior quaedam tribuatur sa- 
pientia, sicut doctis quibusdam viris nuper visum est, 
ut alia omnia vera videantur. Nam licet puerorum et 
adolescentium amorem honestum tantum atque lauda- 
bilem probet, sicuti ceteri etiam oratores faciunt, tamen 
de universo amoris genere sententia eius admodum est 
lubrica et ambigua neque fere ultra physicam rationem 

*) Tenendum omnino est nec Platonem in operibus suis qnid- 
quam prodidisse de Aristophane nec Aristophanem de Platone, 
unde de eorum necessitudine aliquid colligi liceat, ut alter al- 
terum certe non ut amicum dilexisse videatur. Nam Thesmo- 
phoriazusae nihil ad Platonem. 
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assurgit,- certe cum sublimitate sententiae Socraticae 
nullo modo potest conferri. In dialecticis autem adeo 
nihil proficit, ut eius argumentatio aliquoties sit cassa 
nuce inanior. Denique quemadmodum ceteri oratores 
utpote rationis sophisticae alumni tecte carpuntur atque 
irridentur, ita hic non solum ita loquens inducitur, ut 
Socraticae sapientiae neque vita et moribus neque in- 
telligentia et cognitione ullo modo particeps videatur, 
sed etiam ut Socratis adversarius facete perstringatur 
atque confutetur, quippe qui ad laudes Socratis ab ebrio 
Alcibiade praedicatas omnino tacere cogatur. Quod qui- 
dem si vere ita statuitur, probabile est Aristopha- 
nem quo tempore Plato haec scripserit, etiam tum in. 
vivis fuisse necdum mortuum. Quocirca non temere 
Saxius Onomast. I. p. 46 sqq. eius obitum ad Olymp. 
LXXXIX'. 1. retulisse existimandus est. 

Verum satis haec de Aristophane. Progredimur de- 
nique ad orationem Agathonis. Is vero amorem laudat 
ut poeta tragicus, cuius pectus recenti victoria, quam 
modo reportavit, adhuc concitatum insolentius est et 
maiore quodam spiritu poetico agitatum. Praedicat au- 
tem hic quoque amorem honestum et cum virtute con- 
hmctum, qui nihil habeat communionis cum humilitate 
lubidinis. In quo negotio obeundo ab initio certe pru- 
dentissime versatur. Reprehendit enim superiores ora- 
tores, qui non tam deum ipsum laudaverint, quam ho- 
mines propter bona felices praedicaverint, quae amori 
debeantur. In quo etsi quodammodo adversus illos ini- 
quior est, qui partim eandem laudandi viam ingressi 
essent, tamen primus, quid rei sit, diserte eloquitur. 
Nimirum unam veram atque rectam laudandi rationem 
ait esse hanc, ut primum ostendatur, qualis quis ipse 
sit, ac deinde demum doceatur, quorum bonorum au- 
ctor sit habendus (p. 194. E. 195. A.). Itaque primum 
Amorem laudat ut omnium deorum et pulcerrimum 
et optimum, ideoque longe beatissimum. Nam pulcer- 
rimum quidem esse censet ideo, quia natu minimus sit, 
senectutem usque fugiat et cum iuventute conversetur, 
quo nomine docte obloquitur Phaedro, qui eum tam-, 
quam antiquissimum praedicavisset. Cum iuventutis au- 
tem flore perpetuo hoc coniunctum esse arbitratur, quod 
sit etiam tenerrimus, mollissimus, florentissimus. De 
qno ita sermocinatur, ut eum animos tenerrimos occu- 
pare, molliter mentes intrare, floridum florida corpora 

t 
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floridosque animos inhabitare poetice magis quam sub- 
tiliter ostendat (p. 195. D — 196. B.). His vero expo- 
sitis deinde eum docere instituit etiam quattuor illis 
virtutibus, quas vulgo dicunt cardinales, insignem ideo- 
que optimum esse (p. 196. B — 197. C.), quae et ipsa 
multipliciter exornantur, ut nec desit in iis quaedam 
luxuria ac festivitas, qualis sane iuvenem tragicum de- 
ceat. His omnibus autem denique subiunguntur com- 
munes dei laudes, quae, sicuti cum singulari mentis 
concitatione atque exultatione proferuntur, ita etiam 
manifesta prae se ferunt artis rhetoricae ornamenta 
maximeque antithetis et isocolis studiose quaesitis et 

cumulate acervatis insignes sunt (p. 197. C E.). Ita*- 

que Agathonis oratio refert nescio quid tragici coloris 
sophisticae artis pigmentis obducti. Postremam autem 
eius partem apertum est ita esse comparatam, ut unde 
fucus ille oratorius ductus sit, nemo quisquam ambigat. 
Habet enim sermo manifesta Gorgianae eloquentiae si- 
gna et argumenta, id quod Socrates etiam verbis cbu- 
rissimis prodit p. 198. C., qui sese lepidissime audiendis 
istis ait Gorgiae esse commonefactum. Et conferas 
etiam de Gorgiae dicendi artificiis Piat. Gorg. p. 448. C; 
467. B. et Cicer. Orat. 25., ubi ratio eius vel describitur 
vel imitando expressa est. Itaque Agatlio manifesto no- 
tatur atque carpitur tamquam tragicus ex Gorgiae schola 
profectus, cuius oratio, iam alioquin grandisona, tu- 
mida et inani arte calamistrata, etiam sophisticum co- 
lorem traxerit. Et habet ea profecto pro vera senten- 
tiarum magnitudine vanum tumorem, pro acumine pu- 
tidum argutiarum frigus, pro copia divitiisque inertem 
quandam atque iuvenilem luxuriam, pro nativa nume- 
rorum suavitate et -elegantia inanem lusum, quo paria 
paribus relata, similiter conclusa eodemque pacto ca- 
dentia accumulantur, denique pro veris virtutibus di- 
ctionis et eloquutionis vitia illis affinia. At nimirum harre 
dicendi rationem Agathoni propriam fuisse discimus etiam 
ex Aristoph. Thesmophor. v. 39 sq. 60.; ubi v. Ku- 
ster. e.t Bergler., vers. 107 sq. v. 198., ubi conf. ann. 
Er i tsch., Aeliano Varr. Hist. XIV. 13., ubi v.Kuhn., 
etPhilostxato Vit. Soph. I. p. 497. ed. Olear. Quam- 
obrem non est dubium huius quoque orationem esse 
tamquam ad vivum expressam planeque ad similitudi- 
nem dictionis, qua alias utebatur, comparatam. Verum 
enim vero quum eum manifestum sit ita loquentem in- 



AD SYMPOSIUM. 


LIII 


ductutu esse, ut vitia, quibus eius oratio laborat, lepide 
festiveque carpantur, adeoque omnis amoris laus, quam 
praedicat, mere poetica atque vana et inanis sit, ta- 
men quod de reliquis oratoribus adhuc dicere licuit, 
idem de ipso quoque dicendum est. Loquitur enim de 
amore sic, ut, quamvis ad interiorem vim et naturam 
eius aperiendam ac declarandam nihil prope conferat, 
tamen foedae lubidinis cogitationem procul arceat atque 
unum castum purumque amorem in mente habere iu- 
dicandus sit. Praeterea vero etiam, sicuti antea vidi- 
mus, ab initio orationis suae profert praeceptum dia- 
lecticum, quod ad argumenti tractationem perquam 
conducibile est. Quod enim censet in omni laudatione 
ita esse versandum, ut primum indicetur, qualis sit is, 
qui laudetur, deinde autem ostendatur, quaenam dotes 
aut virtutes ei tribuendae sint, id tam prudenter ani- 
madversum est, ut ipse Socrates eam rationem deinde 
non modo assensione sua comprobet, sed etiam in orando 

E er omnia sequatur planeque suam faciat. Quamobrem 
aec praeceptio dialectica eam habet vim, ut quasi per 
eam instituti ac praeparati ad Socratis orationem ac- 
cedamus. 

Sed satis haec de quinque orationibus prioribus. Qui- 
bus continuo subiungere placet quae Socrates in ora- 
tionis suae prooemio exponit. Nimirum quemadmodum 
iste in Apologia Platonica ita loquens inducitur, ut ge- 
nere dicendi mdiciali spreto ac neglecto potius subti- 
liter disserendi consuetudinem usurpet in foro non usi- 
tatam, ita in Symposio quoque, misso genere dicendi 
panegyrico, quo ceteri usi sunt, protenus rem dialectice 
pervestigare atque exquirere instituit. Quod non te- 
mere ita factum esse quis est quin sibi facile persua- 
deat? Enimvero isto quidem pacto dialectica veri in- 
vestigandi ratio, quam unam Plato iuxta cum Socrate 
idoneam ad philosophandum esse censuit, opponitur 
continuae orationi, qua quum rhetores, tum sophistae ute- 
bantur, adeoque significatur, de quo quum alibi, tum 
inprimis in Gorgia atque Phaedro disputatur, veram 
artem dicendi dialectices praesidio et adiumento haud- 
q unquam carere posse. Sed videamus, quidnam illud 
sit, quod Socrates auditis illis orationibus in medium 
proferat. 

Finita’ igitur Agathonis oratione ille faceta cum ir- 
risione inde a p. 198. A. perstringit superiores amoris 
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laudatores, initio facto a postremo oratore. Verusne 
vates fui, inquit, quum dicerem me ultimo loco dieen- 
tem inprimis ab Agathone in magnam consilii inopiam 
coniectum iri? Nimirum is certe tam pulcram et co- 
piosam habuit orationem, ut non habiturus videar quod 
dicam melius. Licet enim cetera, quae dixit, minus 
fuerint admirabilia, tamen postrema, quae protulit, adeo 
me perculerunt, ut paene prae metu ac pudore aufu- 
gerem, praesertim quum Gorgianmn caput mihi obten- 
dere videretur. Intellexi igitur temere me promisisse, 
me et ipsum vobiscum laudare velle amorem, quoniam 
essem artis amatoriae peritus. Quippe putaveram equi- 
dem vera esse dicenda de quaque re, quae celebranda 
esset, et hoc debere tamquam fundamentum laudationi 
subiectum esse, ex his ipsis vero eligi oportere pul- 
cerrima electaque quam aptissime componi. Nuqc vero 
apparuit non in hoc contineri pulcram rei cuiusque 
laudationem , sed potius in eo cerni , ut ei quam 
maxima et praestantissima attribuantur, sive vera sint 
sive falsa. Nimirum propositum iam sane hoc yidetur 
omnibus esse, ut amorem quisque videatur quidem lau- 
dare, sed non revera laudet : unde vos id studuistis, ut 
ille praestantissima quaeque sibi propria videretur ha- 
bere, iis scilicet, qui nullam ipsius intelligentiam ha- 
beant. Huius vero laudandi artis fateor me plane im- 
peritum esse. Itaque date mihi hoc, ut vestra ratione 
derelicta meo iam more dicam, ne forte vobis debeam 
ludibrium. Vera enim de eo praedicabo sine omni ver- 
borum ac sententiarum ornatu. Quamobrem sinite me 
ante omnia Agathonem pauca quaedam interrogare at- 

3 ue rem pauuisper disceptare disserendo, quandoqui- 
ein aliter dicere non possum. Quibus praemissis dein- 
ceps inde a p. 199. C, usque ad p. 201. C. subtilitex 
docet amorem semper nd aliquid referri neque abso- 
lute per se cogitari posse. Quo concesso Agathonem 
continuo eo redigit, ut etiam largiatur amorem iis, ad 
quae referatur, penitus carere, quippe quae appetat et 
concupiscat. Quum vero Agatho ipse dixisset amorem 
esse omnium pulcrorum effectorem, protenus inde col- 
ligit, Agathone quidem non reluctante, id, ad quod amor 
referatur, nihil aliud esse quam pulcrum eumque puloro 
carere ideoque nec ipsum pulcrum dici posse. Ex quo 
deinde porro concludit, ad pulcrum quoniam bonum 
quoque pertineat, amorem etiam honis carere ideoque 
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ipsa appetere. His vero ita disputatis postquam funda- 
mentum iecit eius sententiae, quam deinceps defendit, 
quaque ita statuit, ut amorem censeat infinito quodam 
appetitu pulcri et boni contentum esse, continuo prae- 
eunte Diotima Mantineensi inde a p. 201. D. docere in- 
stituit, quis et qualis sit amor et quae efficiat. En ini- 
vero ista ratione quum non sine irrisione orationem 
mulieris opponat superioribus virorum orationibus, tum 
etiam elegantissime significat agi iam de re maxime 
excelsa, sublimi, sancta, divina, quam una mens divi- 
nioris sapientiae tamquam sacris initiata capere et in- 
telligere queat. Quamquam Plato hoc invento suo 'vi- 
detur etiam aliud quid spectavisse. Voluit enim, nisi 
fallor, tamquam tecte significare, doctrinam istam ama- 
toriam, quam Socratem fecit Diotima duce explicantem, 
altiorem esse utique et reconditiorem, quam quae So- 
craticae rationi accepta referretur, atque totam pertinere 
ad philosophiam sublimiorem. Verum istud quidem verbo 
significasse satis erit; revertimur tandem ad id, quod 
nobis propositum est, ut aliquando quaestionem de uni- 
versi Symposii fine et consilio susceptam profligemus 
et ad exitum perducamus. 

Videmur autem nunc perlustratis quinque orationum 
priorum argumentis satis demonstravisse, verum esse quod 
statuimus in superioribus, spectare has orationes omnes 
primum non aliorsum nisi huc, ut quasi imago et pi- 
ctura quaedam proponatur amoris masculi, qui inter 
Graecos quum ipse per se honestus putabatur, tum etiam 
ad alendum virtutis studium non mediocre videbatur af- 
ferre auxilium. Omnes enim oratores hunc unum spectant, 
hunc unum illustrant, hunc unum laudant. Quamquam id 
faciunt sic, ut alius eum alia ex parte spectet et contem- 
pletur. Nam Phaedrus illum omnino et generarim laudat 
opibus poeticis et mythologicis usus. Pausanias autem 
sublata, quam ille reliquerat, obscuritate et ambiguitate, 
eum definit accuratius; distinguit enim amorem vulgarem 
et coelestem, quorum tamen alterum tantum laude dignum 
esse ostendit, id quod ita facit, ut simul varias amandi 
rationes inter Graecas gentes usitatas fideliter describat. 
Itaque procul dubio huius potissimum oratione id ef- 
ficitur, ut mos ille amandi qualis revera fuerit, accura- 
tius cognoscamus clariusque perspiciamus. Iam vero 
Eryximachus amoris ambitum ostendit etiam latius pa- % 
tere, quippe quum totam rerum universitatem perva- 
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getur; qua quidem oratione id, quod in vita hominum 
cernitur, haud absurde comparatur cum communi lege 
naturae universae, ut illi tamquam nova quaedam lux 
affundatur. Revocat tamen proximus orator, Aristopha- 
nes, disputationem, sicut fuit consentaneum, rursus ad 
unam naturam humanam, atque lepida fabula enarranda 
hilariter et ridicule amorem humanum ex naturali quo- 
dam sexualis indigentiae sensu repetit, ut tota fere ra- 
tio eius physica videatur. Quo facto denique Agatho, 
comico poetae ordine succedens, eius amoris, quem 
etiam Phaedrus et Pausanias intellexerant, laudes tra- 
gice quidem, sed admixto item inani sophisticae et rhe- 
toricae fuco celebrat. Itaque omnes ac singuli, ut dixi- 
mus, in eo elaborant, ut amoris probi et honesti virtutes 
atque bona in illustriore luce collocent. Ex quo appa- 
ret Platonem his orationibus vulgarem amorem eum- 
que castum atque probum adumbrari voluisse, qui divino 
illi tamquam ex altera parte ita esset oppositus, ut, 
quum illi videretur contrarius, tamen item cum eo in- 
teriore quadam contineretur coniunctionC ac necessitu- 
dine. De qua quidem utriusque contrarietate ac neces- 
situdine videmur iam in superioribus satis exposuisse, 
ut hoc loco de ea nihil addendum sit. 

At enim vero etiamsi hoc illis orationibus sine dubio 
propositum sit, tantum tamen abest, ut res in disce- 
ptationem vocata dilucide explicetur aut ad liquidum 
perducatur, ut legentibus eius tamquam species tantum 
et veluti umbra exhibeatur. Nam unusquisque dicentium 
particulam tantum veri, subinde etiam miris argutiis 
obfuscatam, in medium affert. Quamobrem Socrates ora- 
tionis suae principio illos omnes facete deludit. Nimi- 
rum versatur amor iste, qui depingitur, unice in opi- 
nione (o^cTi) neque attingit absolutae veritatis scientiam 
fixt3nf ( iir ( v). Quam ob rem tanta regnat inter diceqtes 
de eo iudiciorum varietas tantaque sententiarum flu- 
ctuatio, ut alii aliter de eo statuant neque quisquam 
de cius vi et natura certum expromat Judicium. 

Accedit vero ad haec, quod qui verba faciunt nec 
ullo modo tenent artem illam, quae una valet ad cog- 
noscendam veritatem plurimum. Ea vero est diale- 
ctica. Quae quum omnino veri ct boni indagatrix sit 
certissima, tum etiam, ut iam supra significavimus, ars 
est vere amatoria, quandoquidem immenso illi ae- 
ternae pulcritudinis desiderio, quo animus amantis phi- 
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losophi usque flagrat et inflammatus est, tamquam suc- 
currit cfficitque noc, ut ei aliquando satisfieri queat. 
Etenim philosophia quum secundum Platonem non sit 
certarum quarundam rerum explorata scientia, sed unQ 
studio sapientiae contineatur, de qua re v. Phaedr. 
p. 276. A. sqq. 278. D. Symp. p. 204. A. sqq. Phaedon, 
p. 64. A. sqq. Gorg. p. 482. A. sqq. De Rep. II. p. 375. 
E. sqq. V. p. 475. D. sqq. 485. B., facile intelligitur ad 
illam omnino haec duo requiri, primum quidem natu- 
ralem quendam animi motum atque appetitum et quasi 
furorem, quo usque ad cognitionis et scientiae studium 
auferamur perpetuoque divinae veritatis desiderio re- 
pleamur , deinde etiam artem, qua efficiatur, ut ad ea- 
rum rerum cognitionem aliquam pervenire liceat, qua- 
rum cognoscendarum atque contemplandarum cupiditate 
animus pro nativa indole sua captus tenetur. Et illum 
quidem animi appetitum philosophus amorem nuncu- 
pavit, de quo dictum est antea; artem autem ei tam- 
quam suppetias ferentem dixit dialecticam, quam 
quidem et ipsam voluit hominibus divinitus et quasi 
sortito obtigisse, sicuti ex Phaedr. p. 249. C. sqq. et 
Phileb. p. 16. C. intelligitur. Huius vero munus non in 
alia re magis cernitur, quam in eo, ut aditum ad ae- 
ternae veritatis campum voluti aperiat atque menti in- 
finito illius desiderio occupatae eoque laboranti tam- 
quam instrumentum illius cognoscendae suppeditet (v. 
praeter alia Phaedr. p. 249. B. Phaedon, p. 75. B. us- 
que ad 76. E. De Rep. YH. p. 531. D. sqq. 534. C. Pliil. 
p. 57. E. sqq.). Unde philosophi, qui in aeterna veritate 
cognoscenda atque exploranda unice occupati sunt, me- 
rito habentur dialectici (Soph. p. 253. E. Phaedon, 
p. 65. A. 67. B. De Rep. Y. p. 475. B. 476. B. 477. A. 
479. A. VH. p. 521. C. 534. C. al.). Quamquam non 
minus illius officium hoc est, quod in disserendo, quae- 
rendo, sermocinando versatur. Quo quidem nomine 
quantopere ipsa amatoriae disciplinae inserviat, quum 
iam supra explicatum sit, hoc loco denuo explicare su- 
pervacaneum arbitramur. Hanc igitur artem unus tenet 
Socrates ; ceteri oratores eadem prorsus carent ideoque 
etiam veri amoris vim naturamque minime assequuntur, 
immo ne illius quidem amoris rationes, qui in ipsa vita 
communi versatur, commode laudare sciunt. Nimirum 
poetica pariter atque rhetorica Platonis iudicio a verae 
scientiae laude est alienissima, sicuti quum alibi, tum 
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inprimis iu Gorgia atque Phaedro ostenditur; eonf. 
Phaedr. p. 248. 1). E., ubi in ordine vitarum vita poe- 
tarum sexto et vita sophistarum octavo loco collocatur; 
,A.pol. p. 22. C. Ion. p. 533. D. sqq. De liep. VII. p. 531. 

E. 534. B. Phaedon, p. 76. B. Quamobrem nec illarum 
ope effici potest, ut vis et natura istius amoris penitus 
recludatur; immo vix illud efficitur, ut externa quae- 
dam rei disceptatae species et imago adumbretur. 

Atque haec quidem omnia qui diligenter animadver- 
terint, ii certe iam non amplius dubitabunt, quorsum 1 
tecta illa irrisio rhetorum ac poetarum, de qua in lu- 
strandis singulorum orationibus identidem monuimus, 
denique referatur. Quemadmodum enim divinus amor 
humano ex adverso positus est, ita etiam dialecticam 
vero germanoque philosopho propriam apparet opposi- 
tam esse rhetoricae atque poeticae, quippe quae cum 
ipsa scientia (eTua-njfjqj) nihil habeant necessitudinis at- 
que ad unam solam opinionis levitatem et inconstantiam 
pertineant. 

Sed his ita expositis iuvabit tandem summatim de- 
claravisse, quidnam summum illud atque ultimum vi- 
deatur esse, quod universo Symposii operi sit propo- 
situm. De qua re paucissimis absolvere licebit. 

, Itaque omnino quidem Platoni in condendo hoc opere 
illud fuit propositum, ut ostenderet ac demonstraret, 
quibus quasi gradibus ab amore illo honesto propagan- 
dae virtutis et sapientiae caussa in vita communi ce- 
lebrato paullatim ad divinarum rerum amorem, hoc est 
ad veram philosophiam, escenderetur*). Hoc autem con- 
silium suum elegantissime atque singulari ingenii sol- 
lertia ita exsequutus est, ut non solum divinum et vul- 
garem amorem inter se opposuerit, imagine utriusque 
pleniore et illustriore exhibita, eaque ratione ostende- 
rit, tum quantum alter alteri antestaret, tum etiam qua 
uterque inter se necessitudine contineretur, verum etiam 
dialecticam cum rhetorica et poesi composuerit, utpote 
iuxta cum diviniore amore ad philosophandi rationem 
unice necessariam, eaque opportunitate usus oblique si- 
gnificaverit nec rhetores nec sophistas nec poetas eos 
esse, qui aut quid esset studium sapientiae intelligere 


*) De eadem re olim haec scripsimus: „Nichts geringtres hatte 

Platon vor Augen, ais zu zeigen, wie bei dem wahren Weisen 
die irdische Liebe sich zur himmlischen verklare." 
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aut quaerendi disserendique ratione sua rerum vim na- 
turamque exquirere et salva veritate in illustriore luce 
collocare ullo modo possent. Quo quidem modo callide 
et veluti per transennas etiam illud significavit, quod ut 
intelligeretur sane plurimum ipsius debuit interesee, qua 
via et ratione vita communis altius ad philosophiae di- 
gnitatem evehi et extolli posset. Nam amore illo legitimo 
et communi more recepto paullatim ad altiorem sapien- 
tiae amorem educto itemque rhetorica et poesi ad dia- 
lecticae rationem composita apertum est etiam universam 
vitam, tam publicam quam privatam, iudicio eius emen- 
dari, perfici et propius ad philosophiae dignitatem et ex- 
cellentiam educi. Quamquam philosophus in Symposio 
quidem de imis maxime amoris rationibus egit, alteram 
sententiae partem obiter tantum et secundaria opera at- 
tigit, accuratius iam in Phaedro illustratam illam. Iam 
vero haec omnia praeclaro artificio etiam ita adornavit 
ac tractavit,, ut una eademque opera etiam Socratem 
tamquam sapientis in ipsa vita constituti egregiam ima- 
ginem proposuerit eumque simul etiam ab criminatio- 
nibus adversariorum, inprimis Aristophanis, urbanis- 
sime vindicaverit. Nam finxit profecto eum philosophum 
amatorem, qui, etiamsi non maxima quaeque assequutus 
esset, quae ad perfecti amoris laudem requirerentur, 
tamen summa ope ad maxima quaeque contenderet 
praestantissimisque virtutibus ad obtinendam perfecti 
amatoris laudem necessariis ornatus esset. Aristophanem 
autem ima cum eo ita iussit Agathonis convivio inter- 
esse, ut et ipse videretur admirabili sapiente inferior et 
tacitus egregias illius laudes suis ipse auribus audire 
ac percipere cogeretur. 

En habes nostram de Symposii argumento atque 
fine sententiam, qua quidem explicanda si id conscquuti 
simus, ut saltem aliquid ad iuvandam divini operis in- 
telligentiam contulisse existimemur, ex animo laetabi- 
mur; sin aliter, certe nos boni consilii conscientia con- 
solabitur, quippe qui unice id spectaverimus, ut libro 
etiamnunc saepius lecto quam intellecto pro viribus 
novae lucis aliquid affunderemus. 

Neque tamen inutile erit, opinor, etiam potiora iudicia 
aliorum cognovisse, qui reeentiore aetate de Platonici 
consilii ratione et compositione disputaverunt, si forte 
fieri possit, ut inde etiam melius quid repetatur, quod 
ad operis artem ac rationem rectius iudicandam aesti- 
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maiidamque valeat. Nolumus enim penitus ignorari 
aliorum hoc in genere merita. Quamquam nobis hoc 
dabitur, ut subinde breviter addamus caussas, cur aliter 
atque illi sentiamus. 

Viguit igitur recentiore tempore aliquamdiu ea opinio, 
ut Plato in scribendo hoc opere id egisse putaretur, 
ut vanae de Socratis erga ingenuos adolescentes, in- 
primisque Alcibiadem, amore criminationes impugnaren- 
tur, atque doceretur amorem illum non fuisse turpem et 
illicitum, sed honestum atque legibus convenientem. 
Quam quidem sententiam praeter Diderotum in Di- 
ction. Encyclop. s. v. Compositiori tutati sunt maxime F r. 
Aug. Wolfius Prolegg. ad Sympos. p. 38 sq. et 
Henr. Ludovic. Hartmann. Prolus. De proposito 
Symposii Platonis. Gubenae, 1797. 4., qui summam 
libri una potissimum Alcibiadis oratione contineri cen- 
suerunt. Quae ratio cur improbabilis sit, propemoduin 
sponte apparet. Nam primum, ut alio loco ostendimus, 
de istis criminationibus nihil fere innotuit. Deinde hoc 
si Platoni in elaborando convivio fuisset propositum, mul- 
tae operis partes forent supervacaneae. Itaque merito 
nunc sententia virorum doctissimorum reiecta est. His 
vero proxime successit Fr. Schleiermacherus, qui 
tamen et ipse censuit in Socratis tamquam sapientis 
laude quaerendum esse primarium scriptionis argumen- 
tum ideoque etiam Alcibiadis orationi plurimum tri- 
buendum esse arbitratur. Quippe statuit vir egregius 
Symposium et Phaedonem arctissima necessitudine con- 
iunetum esse cum Sophista et Politico. Quocirca pu- 
tat in Symposio et Phaedone illam exhiberi sapientis 
imaginem, quam Plato in principio Sophistae a se il- 
lustratum iri promiserit. De qua re Tom. II. Part. II. 
Praefat. ad Symp. p. 369 sqq. ita scripsit: „Fur den, 
der die Sache auf eine freiere Weise betrachtet, ist jene 
Trilogie nur schbner und herrlicher vollendet gemein- 
schaftlich durch unscr Gesprdch, das Gastmahl, und 
durch das nachstfolgende , den Phaedon, in welchen bei- 
den zusammengenommen Platon uns ein Bild des Phi- 
losophen darstellt in der Person des Sokrates, und 
zwar zeigt er ihn im Phaedon, wie er im Tode 
erscheint , in unserem Gastmahl aber wird 
derselbe, wie er gelebt, verherrlieht durch 
jene Lobrede des Alkibiade s , welche doch of- 
fenbar der Gipfel und dic Krone des ganzen 
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Gesprachs i st, und une den Soleraters darstelll in dem 
ttn ermudlichen Eifer der Betrachtung und in der freu- 
digen Mittheilung, in der Verachtung der Gefahr und 
in der Herrschaft uber die ausseren Dinge, in der 
JReinheit aller seiner Verbindungen und in seiner innem 
Gdttlichke.it unter dem leichten und frdhlichen Schein, 
kurz in der vollendeten Tuchtigkeit des Leibes und der 
Seele und also des ganzen Lebens.” Haec igitur ille 
de ultimo operis- consilio atque fine. Si vero quaeritur 
de declamationibus illis amatoriis a prioribus quinque 
oratoribus recitatis, censet illas vir egregius ad Lysi- 
dem referendas esse, quem dialogum ipse Phaedro ap- 
pendicis loco subiunctum voluit. Nam quae in Lyside 
enumerentur et coarguantur amicitiarum caussae, eas 
ait hic omnes commemorari ac denuo recenseri. Quippe 
Phaedrum ita dicentem induci, ut caussam amoris cen- 
seat inesse in appetitione boni; Pausaniam ita verba 
facere, ut eandem illam quaerat in similitudine; Ery- 
ximachum illam ponere in dissimilitudine et habitu 
contrario; denique Aristophanem suam sententiam non 
in medium proferre, sed comice ridere eos, qui amorem 
eo referri censuissent, ut coniunctio cum eo, quod esset 
cuiusque proprium, efficeretur. Haec igitur Schleier- 
macherus. Qui quae addidit praeterea ad sententiam 
suam vel exornandam vel confirmandam, ea, ne prolixior 
evadat nostra narratio, silentio praetermisisse consul- 
tum duximus. Praestat, opinor, paucis significasse, cur 
a viri summi sententia discedendum esse statuerimus. 
Etenim primum quidem de amatoriis illis orationibus 
aliter plane atque ille existimamus, quas nec cum Ly- 
side dialogo ullo modo cohaerere nobis persuasum est. 
Deinde Symposio ut concedamus aliquid necessitudinis 
cum Phaedone intercedere, quamquam hanc ipsam ne- 
cessitudinem perquam exiguam esse contendimus, tamen 
idem illud una cum Phaedone referri ad Sophistam et 
Politicum plane est incredibile. Nam Politici et Sophi- 
stae argumentum a Symposio et Phaedone mirum quan- 
tum abhorret, ut nec qui ibi promittitur sapiens is 
sit, qui secundum Schleiermacherum in Phaedone 
et Symposio informatus est, sed potius dialecticus, qua- 
lis in Parmenide exhibetur. Denique ne illud quidem 
nobis videtur vere iudicatum esse, quo uno maxime 
Schleiermacheri ratio nititur, omnem Symposii 
summam postremo eo redire, ut imago atque species 
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perfecti philosophi, qui in ipsa vita versetur, legenti- 
bus ante oculos poni existimanda sit Etiamsi enim 
philosophia Platonis indicio cernitur in perpetuo studio 
sapientiae atque acerrima redintegrandae idearum cog- 
nitionis cupiditate, adeoque hanc vim habet, ut qui ei 
deditus sit, is et aeternae rationis praeceptis usque 
obtemperet et se virtutis ac sapientiae amore beatum 
esse sentiat, tamen nec Alcibiadis oratione eiusmodi 
sapientis imaginem informari meminimus, quae potius 
in vero germanoque Socrate depingendo versari exi- 
stimanda est, nec omnino in Symposio id unum agi 
putamus, ut philosophi isto modo informati species de- 
pingatur. Quamobrem aliquanto certe probabiliora vi- 
dentur, quae breviter quidem, sed perquam acute scri- 

S sit Fr. Astius De vita et scriptis Platon, p. 309. 

ymposii summam eo denique redire arbitratus, ut 
verus germanusque amor tamquam viva et immortalis 
philosophia describatur, quae referatur ad aeternam di- 
vinamque pulcritudinem atque verae virtutis laudem 
propositam habeat (die echte Liebe ah die unsterbliche 
Fhilosophie darzustellen , der en Zweck wahrhafte Tu- 
gendbildung und deren Gegenstand die unvergangiiche 
ilberirdische Schdnheit ist). Nempe spectant profecto 
omnia in Symposio denique ad divinarum rerum amo- 
rem eiusque studium informandum atque depingendum^ 
Neque tamen Astius illo effato suo complexus est 
omnia, quae ad iudicium de toto opere prudenter re- 
gendum necessario respicienda sunt; neque etiam ullo 
modo declaravit , quamnam putaret inter orationem 
Socratis et Alcibiadis intercedere necessitudinem aut 
qualem statueret quinque priorum orationum cum re- 
liquo .opere nexum et cohaerentiam. Quamquam eam 
iure suspicari licet cum Schleiermachero plurimum 
tribuisse orationi Alcibiadis, quum iis, quae supra re- 
tulimus, paullo post subiunxerit haec: „Im Sgmposion 
wird der vollendete Mensch selbst geschildert ais Ero- 
tiker und Weiser.” Sed transiisse iuvabit ad aliorum 
quoque virorum doctorum iudicia, quorum auctoritas 
in hac caussa non temere negligenda est. Etenim a 
SehleieTmacheri ratione magnam certe partem pen- 
det etiam L. I. Rilekertus, quamvis in aliis ab eo 
recedat longissime. Is enim in edit. Conviv. Piat. p. 218 
sqq. Platonem censet in Symposio sub persona So- 
cratis proposuisse imaginem philosophi omni virtute 
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cumulati, hoc est tam vitae axi veritatis regulam com- 
positae honestate quam veri perscrutandi studio ac sol- 
lertia insignis ; amatorias vero orationes omnes non tam 
eo pertinere vult, ut exponatur de amore, quam potius 
eo, ut recte inquirendi via demonstretur (v. praeter 
alia p. 324 sqq. 1. 1.); nam Phaedri oratione explodi 
Tisiam eiusque disciplinam (p. 259 sqq.); Pausaniam 
loquentem induci, quo Protagoras vel Hippias vel Xe- 
nophon carpatur (p. 265.); sub Eryximachi persona 
latere Hippiam Eleum (p. 270.); Aristophanem agere 
Prodici partes in rimandis verborum discriminibus stu- 
diose versati (p. 280.) ; Agathonis oratione notari Gor- 
giae perversitatem ( p. 284. ) ; denique ne Socratis 
quidem orationem ad explicandam Platonis de amore 
sententiam pertinere, sed unice eo spectare, ut dispu- 
tatione ab eo instituta, quae superioribus orationibus 
opposita sit, tamquam illustri exemplo demonstretur, 
recta et vera quaerendi ratio qualis esse debeat (p. 304 
sqq.). Haec igitur Ruckertus, quae si sciscitaris, 
ecqui nobis placeant, quid respondeamus, utique in 
promtu habemus. Nam quum plurima in iis insint, quae 
a veritatis rationibus ideo abhorrere videntur, quia po- 
tius mero arbitratu posita atque conficta quam ex lim- 
pidis doctrinae fontibus hausta sunt, tum inprimis illud 
perquam mirum accidit, quod, Riickertum si audi- 
mus, quum Plato loquentes ab initio usque ad exitum 
libri de amore disputare iusserit, tamen postremo omnis 
fere disputatio non ad hunc ipsum, sed ad alia omnia 
spectare existimanda est. Quod quis est qui sibi per- 
suadeat vel tantillum habere verisimilitudinis? Accedit 
huc, quod viri sagacissimi ratione probata vix perspi- 
citur, quomodo totius operis partes apte inter ipsas 
cohaereant, ut ei profecto omniB vere artificiosae com- 
positionis laus eripienda videatur. Verum enim vero 
quum merito ingeniosam Rflckerti audaciam mirari 
liceat, tamen non defuit, qui ipsum hoc quidem nomine 
etiam vincere et superare conniteretur. Est is A. Hom- 
melius, qui in Prolegomm. ad eam quam fecit edi- 
tionem Symposii, amplis illam commentariis instructam, 
de operis totius arte et compositione fusius disseruit. 
Quippe putat Hom melius Phaedri oratione mytho- 
logiam, Pausaniae politicen, Eryximachi scientiam, Ari- 
stophanis artem repraesentari; quibus quidem rebus 
quoniam universa generis humani vita absolvatur, du- 
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bitari vix posse arbitratur, quin Plato istis orationibus 
miseram vitae conditionem designare voluerit, quam ipse 
iudicaverit vero certoque carere fundamento; his autem 
orationibus subiectam esse ait orationem Socraticam, qua 
infirmum illud ac lubricum vitae fundamentum fulciatur, 
emendetur et corroboretur; ea enim luculente doceri, 
homines amoris ope, quem ipse humani generis indolem 
interpretatur, ad sapientiam esso adducendos; denique 
postremo loco orationem Alcibiadis exhiberi statuit, 
quo lectores edoceantur, qualis sit et qua fruatur vitae 
felicitate, cuius vita vi erotica tamquam fundamento 
nitatur et qui non aliam quam eroticarum rerum scien- 
tiam profiteatur (v. p. XXXIII. XLIII. XLY. 1. c.). 
Quae qui vel leviter consideraverit, is certe protenus 
animadvertet attribui Platoni falsissima, ex novitia sa- 
pientia assumta, de quibus philosophus nec somniaverit. 
Iam vero missis ceteris, quorum scripta nobis non in 
manus venerunt, Rotschero, Schvveglero, aliis, de 
quibus breviter retulit Susemihl. in.Schneidewini Phi- f 
lologo Vol. VI. a. 1851. Fasc. II. p. 177 sqq. , me- 
morasse adhuc iuvabit, quid vir jtXa-uMxiovaToc , Car. 
Frid. Hcrmannus, de Platonici operis fine atque 
consilio censuerit. Is enim in libro, qui inscriptus est: 
Geschichte und Sr/stem der Platonischen Philosophie, 
Vol. I. p. 521 sqq. item de hac re disputavit copiosius. 
Convenit autem illi, si quid iudicarc possumus, nobis- 
cum de eo, quod inter orationem Socratis atque Al- 
cibiadis eandem fere statuit intercedere rationem ac 
necessitudinem, quam nos intercedere dudum videmur 
docuisse in altera Symposii nostri editione Praef. p. 15 
sqq. (v. p. 524 sqq.). Nec vero de reliquis ille multum 
a nobis dissentit, quamquam nec ea, quae scripsit de 
prioribus orationibus amatoriis, quibus censet legentes 
pedetentim ac paullatim ad orationem Socraticam prae- 
parari et ad eius intelligentiam veluti propius perduci, 
nec illa, quae uberius de Symposii cum Phaedro neces- 
situdine disputavit, omni ex parte cum nostra sententia 
concordant. Etenim instituta Phaedri et Symposii com- 
paratione in Phaedro quidem doceri arbitratur, amorem, 
qui percipitur sensibus, vulgarem homini esse turpem 
atque noxium eundemque animum humi defigere ac de- 
primere, ideoque eum, qui non amet, longe praeferen- 
dum esse amanti, qui inhonesto amori indulgeat, licet 
alioquin amor celsum quiddam atque generosum sit; 
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in Convivio contra id agi censet, ut amorem ostendatur 
ex nativo indigentiae et inopiae sensu animis humanis 
ingenerato prodire eumque sensum pertinere aequaliter 
aa tres animi partes in Phaedro descriptas, ita ut de- 
nique ad ipsam pulcri perfecti speciem et imaginem 
perducamur, in qua intuenda atque contemplanda amor 
philosophi contineatur (p. 522 sqq.). Nos vero quem- 
admodum de argumento utriusque dialogi multo aliter 
existimamus, ita etiam de coniunctione et nexu, quo 
alterum opus contineatur cum altero, sic statuimus, ut 
nostrum ea de re iudicium ab illius sententia seiun- 
gendum statuamus. 

Habet vero Symposium cum Phaedro arctissimam 
necessitudinem et cognationem, quae vel ex eo intelli- 
gitur, quod non solum in utroque opere doctrinae ama- 
toriae Platonis tamquam propria sedes constituta est, 
sed etiam in Symposio p. 182. A. manifesto respicitur 
adLysianam orationem in Phaedro recitatam. Quin etiam 
verissime affirmare licet, Symposium non posse intelligi 
nisi ab iis, qui Phaedrum quoque accurate pertracta- 
verint, ac vicissim Phaedri lectionem necessario cum 
lectione Symposii coniungendam esse. Quamobrem certe 
non inutile erit paucis significavisse, quidnam tandem 
sit, in quo ista cognatio utriusque operis contineatur. 
Quamquam ea de re breviter tantum explicabimus, 
quandoquidem angustiae huius libelli tantae amplitu- 
dinis disputationem haudquaquam capiunt. 
i Itaque primum quidem animadversione dignum est, 
quod in utroque opere id potissimum agitur, ut divini 
amoris vis et natura aperiatur et quanta sit eius maie- 
stas atque dignitas, grandi oratione declaretur. Quod 
certe vel solum sufficit ad demonstrandam utriusque 
libri necessitudinem arctissimam, quandoquidem in hoc 
ipso sine dubio primaria pars argumenti, in quo illi 
illustrando versantur, quaerenda est. Nam gravissime 
profecto errarunt qui in Phaedro disputationem pu- 
tarunt unice spectare ad arguendam rhetorices vani- 
tatem, ita ut orationes quae declamantur amatoriae 
pro exemplis eloquentiae habendae sint. Qua opinione 
nihil esse perversius in Prolegomenis ad alteram Phae- 
dri editionem demonstrare constituimus. Iam vero tam 
in Symposio quam in Phaedro etiam divinarum rerum 
amori philosophis proprio tamquam e regione colloca- 
tur amor masculus isque castus, probus, honestus, qui 

Piat. Opp. Vol. I. Sect. III. ***** 
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licitus et communi more receptus erat. Quod quidem 
ita fit, ut non modo ostendatur, quanam hic cum illo 
cognatione contineatur, verum etiam appareat, quantum 
inter utrumque discriminis intercedat. Quamquam itl 
aliter peragitur in Phaedro, aliter in Symposio. Nam 
in Phaedro quidem simpliciter opponitur amor adole- 
scentium inter Graecos pro honesto probatus divino illi 
amori,- quo pectus philosophi calere iudicatur; in Sym- 
posio autem res ita instituitur, ut vulgaris amoris, hoc 
est eius, qui vulgo regnabat, variae tamquam species 
ostendantur adeoque varii ac multiplices gradus desi- 
gnentur, quibus paullatim altius ad divini amoris lau- 
dem atque virtutem escendi possit, quod quidem ita 
in Diotimae oratione fieri meminimus. Sed hoc ipsum 
eiusmodi est, ut etiam tertium quiddam admoneamur, 
in quo Symposii et Phaedri cernitur necessitudo non 
exigua. Nam utrique operi etiam hoc commune est, 
quod quaenam sit utriusque amoris mutua inter se con- 
iunctio ostenditur et quamnam amor divinus ad mor- 
talem vitam vim habeat, vel significatur et ostenditur 
vel etiam subtilius explicatur. Etenim in Phaedro qui- 
dem divini amoris rationes ab ultimis repetuntur ini- 
tiis atque caussis, ut ille quasi in coelo spectetur et 
quomodo desuper in terram deveniat, doceatur; in Sym- 
posio contra amandi quaedam ars ac disciplina traditur, 
siquidem ibi, proposita divini amoris imagine atque 
exhibita amoris masculi varia ac multiplici descriptione, 
explicatur, qua via et ratione paullatim procedendum sit, 
usque dum denique ad plenum, integrum et intamina- 
tum perfecti amoris fructum perveniatur in beatissima 
rerum divinarum spectatione et contemplatione reposi- 
tum. Quae quis est quin ultro largiatur tam egregie 
inter ipsa convenire, ut coniuncta demum utriusque 
libri disputatione amatoria doctrina consummari et ab- 
solvi videatur? Nimirum quum in Phaedro brevissime 
tantum significetur, quibus studiis animus veluti prae- 
paretur et instituatur ad divinum amorem suscipiendum 
atque nutriendum, tum hoc ipsum argumentum in Sym- 
posio omnium uberrime illustratur. Ad haec porro ac- 
cedit etiam aliud quid. Est enim utriusque operis ea 
ratio atque conformatio, ut celso illi ac perfecto sapien- 
tiae amori comes ac socia addita sit dialectica, cui ex 
adverso collocatur ars ista oratoria atque sophistica, 
quae quum sapientiae speciem prae se ferat haudqua- 
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quam levem et exiguam, tamen nec rerum notiones ex- 
quirit subtilius, nec absolutae veritatis cognitionem ullo 
modo assequitur, quippe haerens usque ac subsistens 
in vulgarium opinionum et rerum ad vitae usum per- 
tinentium vel animadversione vel commentatione. Quem- 
admodum enim in Phaedro oratio Lysiae et prior oratio 
Socratica, quae ad illius similitudinem comparata est, 
opponitur alteri orationi Socratis, quae perfecti amoris 
vim aperit ac declarat, adeoque parte libri altera in- 
stituitur comparatio inter dialecticam et rhetoricam, 
unde quantum illa huic antecellat, appareat, ita in Sym- 
posio orationes priores quodammodo contrariae sunt ora- 
tionibus Socratis et Alcibiadis, quarum altera exhibet 
amoris perfecti perfectam imaginem, altera eandem 
ostentat in Socrate tamquam vivo expressam ac velut 
relucentem. Quippe illae orationes omnes in amoris 
externa specie rimanda versantur, neglecta subtilitate 
dialectica; divini amoris vim naturamque, quam Socra- 
tis oratio exhibet, haudquaquam assequuntur. Idem vero 
etiam in Phaedro fieri meminimus, in quo libro quae 
priorem tenent locum, iis certe item declaratur, quanto 
inferior sit sophistice et rhetorice arte dialectica nomine 
suo digna. Quamquam in Phaedro rhetorices reprehen- 
sio acnor est et apertior maximamque paene totius ser- 
monis partem sibi vindicat , in Symposio contra tectior 
est atque lenior, ut subinde urbanae cavillationis le- 
porem vix sentias. Nimirum caussa huius rei posita in 
eo est, quod in Phaedro dialectica pariter atque divinae 
sapientiae amor tamquam philosophiae principia in il- 
lustriore luce collocantur, ita quidem, ut alteri amor 
vulgaris, alteri vulgaris rhetorica ex adverso ponatur, 
in Symposio autem unus maxime amor illustratur ac 
dialecticae et sophisticae veluti obiter tantum ratio du- 
fitur. Sed de Phaedro suo tempore uberius' explica- 
bimus in Prolegomenis alteri libri editioni praemitten- 
dis, quibus demum evulgatis perspicuum fiet, quorsum 
baec nostra sententia referenda sit. Videmur autem 
vel his satis patefecisse, quanta inter Phaedrum et Sym- 
sosium intercedat coniunctio et necessitudo. Alterum 
5nim opus altero veluti consummatur atque absolvitur, 
it ambo paene unum corpus conficere existimari de- 
leant. Quamobrem ea nec multum diverso tempore 
scripta esse credibile est, praesertim quum Sympos. 
). 182. A. aperte ad Phaedrum respiciatur. 

t . 
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Et de tempore quidem, quo Symposium scriptum 
esse credibile sit, haec exposuisse non erit super- 
vacaneum. 

Perspicuum est ex loco p. 193. A. librum litteris exa- 
ratum esse post Olymp. 98, 4., quo anno Mantineam 
dirutam fuisse ex Thueyd. V. 29. Xenoph. Hell. V. 2. 
Aristot. Pol. II. 1. Diodor. XY. 5. intelligitur. Du- 
bitari tamen potest, quoto anno post illud urbis exci- 
dium liber oonsignari coeptus sit. Et Schleierma- 
cherus quidem Opp. Platonn. Yol. II. P. II. p. 382., 
quoniam Mantinea Olymp. 102, 3. teste Xenopn. Hell. 
VI. 5, 4., ubi v. Schneider., et Diodor. XV. 12. sii 
restituta, fieri posse censet, ut Symposium illo ipso 
tempore scriptum sit, quippe quo item rei memoria 
fuerit recentissima. Itaque noc tantum probabile esso 
ait, confectum librum esse inter Olymp. 98, 4. et Olymp. 
102, 3. Sed acute vidit Pilcker tus, quum Mantinea 
restitueretur, propiorem esse debuisse in unum redeun- 
tium cogitationem quam olim disiectorum memoriam, 
quod ab Aristophanis oratione abhorreat. Quocirca libr 
scriptionem ante Olymp. 102. factam esse pro explorato 
habemus. Nec vero necesse est statuere, eam ideo multo 
post Olymp. 98, 4. esse susceptam , quia Aristophane- 
rei tristissimae per risum et ludibrium iniiciat mentio- 
nem. Audias enim Xenophontem Hellen. V. 2, 7. xii 
~h plv irpwTOv r t y ;{>ov-o, oti rac jjlev 6~apyou3oc; otxiot? sor. 
•/afiaipEiv, aXXa? os oixDOopstv etsI 8e oi e/ovte; ta? ouv.n: 
syyuTEpov usv tpxouv t<ov y loptoov, ovtaiv aiiotj itspl ■zo t; xtu- 
u.a?, dpiaroxpaua 6’ syptovto, bbnjXXayfjivoi S’ Ijaav tujv Jh 
pEiov OTjjAotymytbv, tot? xsxpay p.1 v o t?. 

At enim ingentis anachronismi hic Platonem reun 
agunt, qui, quum Agathonis victoria in Olymp. 90, 4 
incidat, quo tempore convivium habitum fingitur *), ta- 
men Aristophanem ea fecerit memorantem, quae circiter 
triginta duobus annis post acciderint. Quod crimen ut 
leniretur, non defuerunt qui ita succurrerent philoso- 
pho, ut locum illum ab eo in secunda operis recensione 
interpositum esse iudicarent, id quod placuit praeter 
alios Hartmanno in Beckii Commentar. Societ, philo- 
log. Lips. Vol. I. P. I. p. 167. At primum quidem ita 
non minor difficultas, si qua est, remanet, quam si to- 
tum Symposium uno tenore perscriptum existimetur. 


*) V. Athenaeus V. p. 216. E. 
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• siquidem secundae alicuius recensionis vestigia per to- 
f tum opus nulla usquam extant, ut ne ista quidein verba 
per eam invecta videri possint. Deinde, id quod caput 
! rei est, Plato nec aliis in libris anachronismi usu abs- 
| tinuit, in eaque re etiam certas quasdam rationes se- 
quutus est pro singulorum locorum rationibus diligenter 
observandas et investigandas. Videmur autem in anno- 
! tatione ad p. 193. A. demonstravisse, temporum istam 
i confusionem nec per se inelegantem esse et fortasse 
eam ipsam ob caussam a Platone quaesitam, ut tempo- 
ris, quo scriptum Symposium esset, aliqua significatio 
fieret. Quod quanti nobis quidem certe aestimandum 
sit, vix est quod moneamus. 

Sed satis de his. Sequitur ut etiam aliquid monen- 
dum sit de originibus doctrinae illius amatoriae, quam 
a Platone conditam et inprimis in Phaedro et Sym- 
posio explicatam esse vidimus. Valebit enim etiam huius 
rei animadversio, si quid video, non parum ad Sympo- 
sii argumentum rectius intelligendum atque melius iu- 
dicandum. 

Praeivit vero Platoni hac in re viam manifesto So- 
crates, quamquam ipsi verisimiliter coniicerc licet simul 
etiam amorem Pythagoreorum ob oculos versatum esse. 
Etenim Socrates quum soleret in animis hominum dis- 
serendo et percontando excitare veri rectique scientiam 
atque rerum notiones natura quasi involutas elicere et 
explicare, quo facilius hoc suo officio atque munere 
fungeretur, sectatus inprimis est adolescentes ingenii 
bonitate praestantes, de quibus pro futuro bene spe- 
rari posse videretur. Quamobrem ille sese simulabat 
eorum esse amatorem atque artem profitebatur amato- 
riam, licet alias constanter negaret sesc ullius rei scien- 
tiam tenere. De qua re v. X enoph. Mem. IV. 1, 2. 
■aoXXdxtj 7ap l<pi] (ib av tivo? £pav, «pavsp&s S’ r ( v oo xuiv 
adipata -poi <Spav, dXAd tu>v -a; <J>oy d; irp&s dp etrv eu ~e- 
'juxotuiv estepevo?. Memor. II. 6, 28. Ibid. I. 3, 14. 

Oecon. VI. 14 16. Sympos. III. 3. VIII. 2. 15. 25. 

Platon. Symp. p. 177. D. 193. E. 198. D. 201. D. 
217. B. sqq. Lysid. p. 204. Phaedr. p. 227. C. Charm. 
in., Prot. p. 309. A. Maxim. Tvr. Diss. XXIV. p. 452 
sqq. XXV. p. 3 sqq. XXVI. p. 15 sqq. XXVII. p. 32 
sqq. ed. Lips. Atque eodem pertinet quodammodo dlud, 
quod sese subinde dictitabat artis obstetriciae gnarum 
esse, de qua ipsius professione v. Piat. Theact. p. 149. 
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A. sqq. et p. 150. B. C. ibique annot. Nimirum festiva 
ille urbanaque usus ironia his dictis significavit, quod 
quorsum pertineret, non omnes assequuti sunt, sese et 
ipsum amore sapientiae esse repletum et eandem quam 
maxime cupere in adolescentium animis generare vel 
etiam quaerendo, percontando, sermocinando tamquam 
partum aliquem inde elicere. Quem quidem viri sapien- 
tissimi amorem luculente descripsit Plato in Alcibiade 
primo p. 131. C. sqq., quem libellum qui nuper spurium 
ac subditicium esse iudicaverunt, ii in fraudem eo in- 
ducti sunt, quod Platonis Socratici scripta non ab aliis 
discreverunt, quae maturiori pliilosophi aetati accepta 
referuntur. Ita igitur Socrates. Atque hinc profectus 
Plato rem aliquanto provexit altius. Retulit enim ille 
Socraticam amoris professionem non tantum ad animi 
virtutem aut mentis notiones, quas spectabat ipsius ma- 
gister, sed traduxit illam continuo ad studium rerum 
divinarum, quod in cognoscendis atque intuendis ideis 
contineretur. Quippe huic qui deditus ita esset, ut to- 
tus versaretur in veritatis aeternae contemplatione at- 
que alios quoque ad eam perducere conaretur, eum 
demum perfectum censuit philosophum, atque eundem 
etiam perlectum amatorem esse iudicavit, de qua sen- 
tentia v. De Republ. III. p. 402. A. sqq. p. 403. A. 

B. C. VI. p. 490. A. B. C. et Phaedonem locis plurimis. 
Et Socraticam quidem rationem expressit Xenophon 
in Symposio; Platonicam, ut diximus, in uno maxime 
Phaedro ac Symposio expositam habemus, ut facile 
hinc cognoscere et intelligere liceat, quantum discri- 
minis inter utriusque scriptoris Convivia intercedere 
existimandum sit. Atque huius ipsius rei commemora- 
tio tamquam sponte nos denique ad illud deducit, quod 
in hisce Prolegomenis nostris ultimo loco attingere con- 
stituimus. 

Dicendum enim adhuc paucis est de ratione, quae 
inter Platonicum ct Xenophonteum Symposium inter- 
cedat. Vetus est autem et inde ab Athenaei atque 
Gellii aetate ad nostram usque memoriam propagata 
opinio, certa in his operibus extare mutuae simultatis 
documenta, quae utriusque scriptoris animos disiun- 
xerit*). Quae opinio quid habeat verisimilitudinis vel 


*) V. Athcn. IX. p. 400. D. Iliogcn. Lacrt. III. 34. Geli. 
N. A. XIV. 3. 
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etiam improbabilitatis, etsi a multis disputatum est*), 
tamen hoc loco commemoranda videtur, non quo nos 
rem multum disceptatam ad liquidum perducere posse 
existimemus, sed ut nostram de ea sententiam ne con- 
sulto reticuisse videamur. Ut igitur quid rei sit accurate 
cognoscatur, ante omnia quae utriusque Symposii ratio 
sit, breviter indicandum videtur. Nam perspecto utrius- 
que operis consilio caussae diversitatis in eo conspicuae 
facilius sane detegentur, certiusque erit iudicium, utrum 
malignitatis cuiusdam et invidiae vestigia appareant, 
qua nobilissimi Socratis discipuli flagraverint, an frustra 
de iis sit somniatum. Est autem nostro iudicio de 
utriusque operis argumento et consilio sic statuendum. 
Xenophon Socratem nobis exhibuit talem, qualis in 
ipsa vita et in familiarium atque convivarum hilaritate 
fuisse videretur, induxitque eum de amore ea loquen- 
tem, quae revera ipsi placuissent; Plato autem amoris 
philosophi praestantiam ac dignitatem adumbravit at- 
que monstravit viam, qua ad illam perveniretur, eaque 
in re Socratis exemplo usus est sic, ut ipsius imagine 
virtus hominis divine prorsus amantis ideoque summa 
sapientia, moderatione ac temperantia ornati expressa 
cerneretur. Quae si tenemus, Xenophontem profecto 
facile intelligemus Symposium suum aliter adornare 
debuisse atque Platonem, nullumque ex hac diversitate 
mutuae invidiae aut obtrectationis argumentum peti 
posse, nisi alia eius indicia reperiantur. Accedit huc, quod 
utrique convivium quoddam, praesentia Socratis celebre 
factum, alteri Calliae, alteri Agathonis, caussam et op- 
portunitatem scribendi praebuisse videtur, ut hinc quo- 
que dissensionis rationes nullo negotio repetere liceat. Vi- 
deamus igitur, quid tandem sit, unde viri docti alterum 
Symposium oppositum esse alteri coniectaverint. Itaque 
primum aiunt**) in Symposio Platonis tibicinas eie- 
ctas, apud Xenophontem contra easdem una cum scurris 

*) V. Cornarins Praefat. ad Interpretat. Symposii Piat, et Xe- 
nopb. p. 13 sqq. Menag. ad Diog. L. II. 57. III. 34. Muret. 
Varr. Lectt. V. 14. Yoss. Hist. Gr. L p. 24. Hindenburg. 
Animadverss. in Xcn. Mcm. III. 6. Tcnncinann. Ilistor. phil. 
T. I. p. 24. ct inprimis A. BOckh. De simultate, quae Pla- 
toni cum Xenophonte intercessisse fertur. Berolin. 1811. 4. 
C. Fr. Hermann. Indice. Lectt. Academ. Marburgens. per 

semestre hibernum ann. 1834 1835. habendarum. Marb. cxoffic. 

Elvertiana. 

**) Athen. XI. p. 505. E. Cornarius 1. c. 14. 
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introductas esse. Quasi vero apud Platonem, ubi sta tini 
ab initio operis docti de amore sermones habentur, iis 
ullus locus concedi potuerit, nec eaedem per rei na- 
turam debuerint placere Xenophonti, qui convivii hi- 
laritatem suavitatemque omnem describere constituis- 
set*). At vero, inquiunt**), quod Xenophon maiorum 
poculorum usum reiicit, Plato autem Socratem suum 
informat talem, qui fortiter usque ad diluculum e psy- 
ctere bibit, estne hoc eiusmodi, ut alterum scriptorem 
suspicari liceat alteri suam rationem cum aliqua simul- 
tate opposuisse? Nimirum Plato Socratis invictam con- 
tinentiam animique fortitudinem ostensurus eum ex- 
tremo convivio ita facit bibentem, ut, licet compotationi 
indulgeat, tamen praeter ceteros omnes maneat sobrius 
et veri philosophi tueatur dignitatem; Xenophon autem 
eum iussit in eo versari convivio, quod a vulgari more 
et consuetudine non recederet, ut profecto quidquid 
convivarum intemperantiam argueret, id totum tollere 
et removere debuerit***). Paullo plus ponderis habere 
videntur argumenta mutuae simultatis a Cornario in 
medium allata. Is enim, dum statuit Xenophontem eum 
fuisse, qui librum suum Platonico scripto utpote prius 
in lucem emisso opposuerit, haec scribit f): „Sed non 
in his tantum, quae ex aemulatione quadam Platonis 
Symposio prius edito contraria scripsit, sed etiam in 
his, quae velut aliunde sumta citat, Xenophon a Pla- 
tone dissentire deprehenditur. Quale et hoc est, quod 
Socrates apud ipsum Pausaniae apologiam pro his, qui 
in intemperantia simul volutantur, adducens, in qua di- 
xerit ille, quod etiam exercitus fortissimus esset, qui 
ex amatis et amatoribus constaret, et dictum hoc pri- 
mum veluti falsissimum refellit et mox testimonia ab 
illo de Thebanis et Eleis producta reiicit. Quod autem 
non hanc Pausaniae opinionem eo loco reprobare vo- 
luerit, cuius scriptum etiam Athenaei saeculo ignotum 
fuit, et qui etiam apud nullum alium quam Platonem 
de amatoribus et amatis loquens inducitur, sed ipsum 
Platonem per hoc notare instituerit , ex eo clarum 
fit, quod ea Pausaniae verba apud Platonem haben- 


*) Idem de hac re visum est BOckhio 1. c. p. 8 sqq. 
**) Athen. I. c. Comari us 1. c. p. 28 sqq. 

***) Ita B&ckhius quoque censuit p. 18. 
t) P. 42 sq. 
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tur non quidem in Pausaniae attributa oratione, sed in 
ea, quam Phaedro adscripsit, ut vel sic, ne Platonem 
reprehendere ab omnibus deprehenderetur, Xenophon 
aliquatenus caverit, vel aliter scriptum Platonis Sym- 
posium habuisse iudicandus sit, id quod ego cum Athe- 
naeo sentire malim, quam haec ex toto a Xenophonte 
conficta esse cum eodem Athenaeo asserere, quum in 
Phaedri quidem oratione palam habeantur, sed testi- 
monia tamen de Thebanis sive Boeotis atque Eleis ad- 
ducta in ipsa Pausaniae oratione legantur.” Haec igitur 
Cornarius. Locus Xenophontis est Symp. VIII. 32. 
xatxoi Ilaooavta? 8s, 6 'A^aOtovoc xao itotTjtoo §paax^i, airo- 
Xo*fou[j.£voc u7iJp xwv dxpaafa ou-pcoXtv3oop.svo)v stp^xsv, 
a>c xal axpdxsofjta aXxijuuxaxov dv y£voi~o ix raioixtov ts xal 
ipaarctov xooxou; jap dv Icpyj oiso&at jiaXiaxa alSeiaOat aX- 
Xi^Xooc ditoXetxetv • Oaujiaaxd Xe^tov, si' fe oi ^o^oo xs aeppov- 
xicjxstv xal avaiayovxeTv irp.is aXXijXooc £lhCo|A£VOt, ouxoi p.d- 
Xiaxa aloyovovxat aioypov xt ttoisiv. xal papxupta 6a dixr^sxo, 
(b i xaoxa iyvtoxoxsc etev xal 07)j3aToi xal ’ HXaroi. au^xallsu- 
Sovxa? fouv aoxot? dpwu; xrapaxdxxeaftai s^pij xa xtatStxd sic 
x3v dyaiva. ouSlv xouxo ar, pstov Xlftov opotov ixstvotj pXv 
fdp xaoxa vo|upa, fjp.iv 6’ £-ovsi'8t3xa. Quibus verbis carpi 
dicuntur quae Plato Phaedro attribuit p. 178. E. et 
Pausaniae Platonici verba p. 182. A. Sea primum qui- 
dem mirabile est, quod, quae a Platone Phaedro ad- 
scripta sunt, ea ab Xenophonte Pausaniae sunt tributa : 
unde Cornarius cum Athenaeo V. p. 216. E. con- 
iecit Xenophontem Platonis Symposium aliter scriptum 
habuisse. Deinde quae Pausanias de Boeotis et Eleis 
dicitur narravisse, eorum apud Platonem nec vola nec 
vestigium extat, apud quem Pausanias hoc tantum 
dicit, differre circa amorem civitatum mores, adeoque 
improbat Eleorum ac Thebanorum instituta, quatenus 
vergant ad lubidinem. Ex quibus consequens est, ut 
Xenophon ad Platonis Symposium omnino non respe- 
xerit, quod miror praeteriisse Car. Fr. Hermannum*), 
qui Xenophontem censet memoria lapsum Pausaniae 
tribuisse quae a Platone Phaedro essent adscripta. Ve- 
rum iam dudum Boeckhius vidit. Iam si quaeris, 
quorsum Xenophon respexerit, non possum equidem 
Priderico Thicrschio accedere libellum aliquem 
amatorium Pausaniae extitisse existimanti , unde ct 

*) L. c. p. vn. 
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Xeilophon quae de Pausania dicit hauserit, et Plato 
nonnulla sumserit, quamquam is quaedam indidem re- 
petita pro arbitrio ad Phaedrum retulerit*). Cui opi- 
nioni quid officiat, alio loco exposuimus. Multo pro- 
babilior Boeckhii est sententia, qui Xenophontem 
arbitratur ob oculos habuisse quae Pausanias alio tem- 
pore ad masculum amorem defendendum in medium 
attulisset**). Recte igitur scriptor Socratem iussit uti 
tempore praeterito, quo superior aliquis sermo signifi- 
caretur: de quo loquendi usu explicavimus ad Critonem 
p. 45. C. 47. B. C. Quod autem Plato et Xenophon 
in multis, quae de Pausania referunt, consentiunt ami- 
cissime, uterque virum ad ipsam vitae veritatem studuit 
depingere ideoque eas sententiis ei tribuit, quas ei 
placuisse aliunde constaret. Atque haec si probabiliter, 
explicavimus, ne hoc quidem argumentum, quo ad de- 
monstrandam Platonis et Xenophontis mutuam invidiam 
usi sunt, quidquam ponderis habere facile concedetur. 
Praeterea Cornarius Xenophontem in eo dicit Pla- 
toni adversatum esse, quod, quum apud hunc Achilles 
Patroclo sit amatus (rcaifitxd) atque Aeschylus Patroclum 
ab Achille amatum fuisse existimans refutetur, ille 
Achillem fecerit de Patroclo defuncto non ut amato 
quondam, sed ut amico vindictam sumentem. Quod 
quale sit, praeclare ostendit Boeckhius***). Nimirum 
Plato ipse Phaedrum ridicula narrantem induxit: quo- 
circa Xenophon, si illius Symposium ob oculos ha- 
buisset, non Platonem, sed potius Phaedrum Platoni- 
cum fuisset reprehensurus. Et recte Apolog. Platon, 
p. 28. C. Patroclus amicus Achillis nominatur. Enim- 
vero Phaedrus Platonicus quum hoc velit probare, deos 
amorem amati (tu>v iratStxiuv) longissime anteponere 
amori amantis (too spaotou), argute fingit Achillem 
fuisse Patrocli ratBixd neque contra; Patroclum enim 
/ fuisse potius amatorem. Quod scilicet ille ita ponit, 
quo magis diserte amorem laudasse videatur. Attigit 
rem etiam Iacobsius in Scriptt. Miscell. Vol. III. 
p. 228 sqq. Denique Cornarius illud quoque argu- 
mentum invidiae et aemulationis ait esse, quod Plato- 
nicus Pausanias duas Veneres esse statuat, Uraniam 


*) Spec. Symp. Piat. p. 7 sqq. 

*♦) P. 15. 1. c. 

***) P. 16 sq. 1. c. ct in Leges ac Min. p. 183. 
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et Vulgivagam, Xenophonteus vero Socrates*) ea de 
re dubitet. At enim vero si vir doctus Xenophontem 
suum inspexisset diligentius, eum a Pausaniae Plato- 
nici sententia parunl aut nihil recedere facile animad- 
vertisset. De qua re quae prudenter sunt a Boeck- 
hio**) disputata, ea poenitet hic referre, siquidem quid 
verum sit, vel levis utriusque loci comparatio unum- 
quemque docebit. Itaque nulla adhuc deprehendimus 
mutuae invidiae vel obtrectationis indicia, qualia fin- 
xerunt qui inter Platonem et Xenophontem nescio quid 
inimicitiae intercessisse opinati sunt. Sed attulit nuper 
C. F r. Hermannus gravius rei argumentum, quod 
sane aliquem possit commovere. Is enim Xenophontem 
contendit Soerati eandem fere tribuisse sententiam, 
quam apud Platonem exponat Pausanias, videlicet, ut 
de vera magistri mente certius constaret; sumsit enim 
vir doctus cum Cornario Platonem Xenophonte scri- 
psisse priorem, quod nobis quidem minime persuasit. 
At vero quum Xenophon id in scribendo sequutus sit, 
ut qualis Socrates in conviviorum hilaritate fuisset et 
quid de amoris natura aut dignitate revera sensisset, 
palam faceret, profecto ei nullo modo potuit aliam tri- 
buere sententiam, nisi eam ipsam, quam ipsi placuisse 
constaret. Quae quod ex parte convenit cum ratione 
Pausaniae apud Platonem explicata, id certe nihil ha- 
bet, unde de mutua inter utrumque scriptorem invidia 
aut aemulatione coniecturam ducamus. Accedit, quod, 
si verum quaerimus, Pausaniae mens aliquantum a So- 
cratis Xenophontei sententia recedit, de qua tamen re 
non est cur hoc loco explicatius dicamus. Apparet enim 
vel sic ne hanc quidem rem certum aemulationis istius 
indicium facere. Illud unum tamen admonuisse non vi- 
detur supervacaneum. Tribuit enim Plato, quae apud Xe- 
nophontem Socratis sunt, Pausaniae, vel quo Socratem 
inducere posset, loquentem altiora, vel etiam quod ea Pau- 
saniae viderentur per se convenientissima. Tantum abest 
enim, ut Pausaniae Platonici oratione lubidinis turpitudo 
defendatur, ut quidam falso statuerunt, ut ea amor pro- 
bus et honestus adversus vulgaris amoris humilitatem 
vindicetur. Quippe refert ea simul Prodiceae sapientiae 


*) Cap. 8. § 9. 
**) P. 18 sq. 
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vestigia, quae etiam in Xenophonteo Symposio ex- 

S ressa extare probabiliter docuit Welckerus Nov. 

Ius. Rhen. V. I. p. 504 sqq. Verum ista quidem rei 
excusatione ne opus quidem est. Convenit enim Pau- 
saniae Platonici sententia etiam .Socrati planissime, quem 
satis constat docuisse, unam eandemque rem utique posse 
pro rerum et conditionum diversitate et malam et bonam 
existere. Sed quamquam invidiae et aemulationis vestigia 
nulla apparere videntur, tamen, si quis alterum scripto- 
rem alterius librum ob oculos habuisse affirmet, nos qui- 
dem non multum reluctabimur. Multa enim in utriusque 
opere inveniuntur, quae, nisi alter alterum respexisset, 
vix potuisset fieri, ut ab ambobus commemorarentur. 
Itaque ego in ea sententia sum, ut utrumque Socratis • 
speciem et imaginem suo more informasse existimem, 
alterutrum autem alterius librum sic ob oculos habuisse 
credam, ut nonnulla inde in suum opus transtulerit, 
sive id casu factum esse dicamus, siquidem ea ex re- 
centi lectione in memoria haerere potuerunt, sive ideo 
sic institutum est, ut ab utroque in simili argumento 
elaboratum esse ab omnibus animadverteretur. Uter 
autem utrum respexerit, adhuc sub iudice lis est, ne- 
que videtur res ad hunc usque diem dubia et nuper 
quoque acerrimis controversiis agitata ita decerni posse, 
ut quid pro vero probandum sit, omni ex parte explo- 
ratum habeatur*). 


*) Res nuper demum aerioribus studiis rursus in disceptationem 
vocata est. Nam C. Fr. II er mannus, quum in Indicibus Le- 
ctionum, Marburg. a. 1834 1835. 4. mai., ostendere conatus es- 

set, Xenophontem ad Platonis Symposium respexisse ut prius edi- 
tum, adversarius ei extitit A. I. F. Henrichsonius Flenopo- 
litanns in dissertatione: De consilio et arte Convivii Xe- 
nophontei einsque cumPlatonico necessitudine. Fle- 
nopoli, 1840. 4., qui Xenophontem priorem scripsisse contendit, 
sed alterum scriptorem ab altero respectatum esse omnino negat. 
Cui respondit Her mannus in Indicibus Lectt. Marburg. aestiv. 
a. 1841., in quo libro pristinam sententiam suam defendit et 
clarius explicatam exhibuit, ita quidem, ut etiam certius de- 
monstraverit, quod vix quisquam antea negavisset, alteri alte- 
rius librum sine dubio ob oculos versatum esse, adeoque suspi- 
catus sit (p. VI.) Xenophontem fortasse contra ipsum Platonem 
magistri sui memoriam tueri voluisse, quem quum huic multa 
tribuisse existimaret, quae Socrates, qualis in vita sua fuit, 
numquam dicturus facturusve fuisse videretur, ipsum verisimile 
esse illius Convivio suum opposuisse, quo ostenderet, quomodo 
fictio comparata esse debuisset, si Plato vel maxime magistrum 
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Itaque his missis iam hoc unum adiiciamus, praeter 
Xenophontem atque Platonem multos alios extitisse 
antiquitatis philosophos, qui Symposia scriberent, ut 
vel suas de amore opiniones vel alia etiam placita sua 
illustrarent, quorum memoria quum ab aliis, tum a Plu- 
tarcho in Quaestionn. Convivalibus servata est. In 
quorum numero fuerunt, ut alios taceam, etiam Aristo- 
teles et Speusippus, Platonis ex sorore nepos, de qui- 
bus vide Athen. XV. 16. Macrob. Satum. VII. 3. 
Plutarch. Quaest. Convivali, in. Et horum quidem 
scripta eo magis dolendum est quod non tulerunt ae- 
tatem, quia sine dubio inde ad Platonici operis intelli- 
gentiam non parum utilitatis percepturi essemus. Ve- 
rum quoniam quae semel perdita sunt, ea numquam 
possunt restitui , temporum iniuriam consolemur sic, ut 
quae bona nobis adhuc supersunt, iis sapienter per- 
fruamur et ad caussam humanitatis iuvandam susten- 
tandamque utamur. 


CODICES. 

f 

Bodleianus s. Clarkianus. Coislin. (P), Vat. A 
(225.), quem contulit Bekkerus; aliam collationem subinde a 
Bekkeri indiciis discrepantem, quam fecerat Bastius, insigni 
humanitati Chr. Fel. Baehrii, viri eruditissimi, debemus. 
Ven. Z. Vind. Y nobis olim num. 2. signatus. Vindob. 1. 
et 7. a Bastio in scriptione De Symposio Platon, adhibiti; 
Pari sini DEFK (cod. K etiam Bipontini usi sunt). Ambr. r. 
Angel. u.w. Vatic.n.p.r.s. Ven. t. (postremus liber priorem 
tantum Symposii partem continet). Florentini a. b. c. i. n.* 
Palatini Excerpta a Creuzero publici iuris facta. Praeterea 
Riickertus adhibuit Raudnitiensem librum et Zittaviensem, 
qui quoniam admirabiliter cum Vindobon. Y et Ven. H con- 
sentiunt, a nobis raro sunt commemorati. 


inter pocula de amore disserentem fingere voluisset. Neque ta- 
men hao defensione acquievit Henrichsen., qui in Epistola 
critica ad Car. Frid. Hermannum de consilio Convi- 
vii Xenophontei, Sleswici a. 1844. edita, singulis quibusdam 
pristinae sententiae partibus mutatis rationem suam omnino qui- 
dem vindicare studuit. Sed non concessit illi postea Herm an- 
nus, uti ipse professus est in disputatione De Convivii Xe- 
nophontei temporibus P. I. p. 4. Gott. ed. 1844. 
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EDITIONES SYMPOSII. 


Platonis dialogi duo, Philebus et Symposium, 
Graece, e recensione Henrici Stephani, varietate lectionis ani- 
madversionibusque criticis illustrati ab Io. Frid. Fischero. 
Lipsiae, 1776. 8. 

Platons Gastmahl, hin und tvieder verbessert und mit 
kritischen 'und erklarenden Anmerkungen herausgegeben von 
Fr. Aug. Wolf. Leipzig, 1782. 8. et iterum emendatius 
curante anonymo ed. 1828. 

Platonis Symposium et Alcibiades I., recensuitFr. 
Astius. Landishuti, 1809. 8. Idem vir doctus edidit: Pla- 
tons Phaedrus und Gastmahl, ubersetzt, erlautert und 
verbessert von Fr. Ast. Jena, 1817. 8. 

Platonis Symposium, ad optimorum librorum fidem 
edidit et adiectis Wyttenbachii animadversionibus annota- 
tione instruxit P. A. Reynders. Groning., 1825. 8. 

Platonis Convivium, recensuit et illustravit L. I. Rii- 
ckert. Lipsiae, 1829. 8. 

Platonis Convivium, recensuit, emendavit, illustravit 
Alex. Hommel. Lips., 1834. 8. 

Praeterea hic nominandi sunt hi libri: Kritischer Ver- 
su ch tiber den Text des Platonischen Gastmahls nebst einer 
beurtheilenden Anzeige aus den drei Handschriften der k. k. 
Hofbibliothek zu Wien von Fr. Jac. Bast. Leipzig, 1794. 
8. min. 


Fr. Thierschii Specim. edit. Symposii Platon. Gotting., 
1808. 4. 


Ph. Gu. van Heusde, Specimen erit, in Platon. Lugd. 
Bat., 1803. 

« Eiusdem Initia Philosoph. Platon. V. I. P. I., ubi agi- 
tur de amore Platonis. 

■ H. Th. Rotscher: Das Platonische Gastmahl dargestellt 
ais ein philosophisches Kunstwerk. Bromberg , 1832. 4. 

A. Schwegler: Ueber die Composition des Platon. Sympo- 
sions. Tubingen , 1843. 8.’ Conf. Jahns Neue Jahrbiicher etc. 
Vol. XLI. a. 1844. p. 357 sqq. 

Fr. S use mihi.: Ueber die Composition des Platon. Gast- 
mahls, quae commentatio inserta est Philologo Schneidewini 
Vol. VI. p. 177. a. 1851. 


CORRIGENDA. 



Prolegg. p. XLIII. v. 4 . lege superioribus pro superiorinns. 

Ibid. p. XLVI. v. 11. lege asperent pro superarent. 
Continent, p. 105. v. 8. lege cuderent pro caperent. 
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TA TOY AIAAOTOY IIPOSSITIA. 


jnojjojp.rox. etjipos jnojjojp.ro y. 
rjJYKPN. jriZTOJIIMOZ. 2SIKPJTU2. 
JTJOP.N. OJ1JP02. nJY2JlSlJ2. EPYSl- 
MJX02. JP12T0 ( I>J NH2. JI0T1MJ. 
JJKIBIJJH2. 


Cap. I. z/oxw uol ntQi wv avv&aveo&s ovx 172 
<ifit?.iTi]Tog eivai. xai yag ixvyyavov tiQcprjV flg ceaxv 


P. 172. ntQi (vv nvr&drtaO-r njix a/iil.] Quod olim 
post nvv&anafft addebatur vur, id codd. omnes omittunt praeter 
Par. E. Vat. n. Flor, n , nec expressit Picinus. Ad sententiam 
illud non est necessarium, imo otiosum et alieno loco collocatum, 
sive cum Schleiermachero ad nvrOavta&t sive cum aliis ad oiix 
o/Ail/xTiinq ilrm trahatur. Dein Stepl). omisit, errore, opi- 

nor. Cod. Bodl. irnioirjv, ut assolet. Vulgo npioTjr. 


P. 172. Anxu fi o» ;7«pi 
(«r ji.] Triplex de Agatliouis 
convivio distinguenda narratio 
est. Primum enim res ab Ari- 
stodemo, qui ipse illi interfue- 
rat, Apollodoro et Phoenici erat 
exposita; v. p. 173. B. Deinde 
Glauco quum de en per Phoeni- 
cem aliquid inaudivisset, preci- 
bus adierat Apollodorum, ut 
sibi eam accuratius pleniusque 
narraret. Quocirca hic, qui 
Piat. Opp. Vol. I. Sert. III. 


eandem postea etiam ab ipso 
Socrate accepisset, faciendum 
putaverat, ut illius precibus 
concederet. Nunc idem Apollo- 
dorus, iterum ab amicis roga- 
tus, ut rei memoriam instauret, 
rursus id est acturus, ut quid 
convivae apud Agathonem ege- 
rint dixerintve, diligenter expo- 
nat. Quocirca se ad rei narra- 
tionem non imparatum ait acce- 
dere , nt qui eain haud ita pri- 
1 
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oixo&tv avmv (PaXrjQo&tv. twv ovv yvioQlpcov t tg 
omc&tv xarcSwv fiE noQQui&ev txaXeos xai nai^utv 


onto&ev xa niw»] Coisl., nt «olet, fimo&e, quae est per- 
petua in codd. mss. variatio, v. infra p. 191. B. 213. A. et quae 
notavit Schneider. ad Remp. II. p. 363. D. Nec tamen hic sine 
ceterorum librorum consensu cum Bekkero scribam omaS-e, v. Lo- 
beck. ad Phrynich. p. 284. Buttm. Gr. ampl. §. 264. §. 116. 1. 


*Jl <PaXtjQiv hf*i, ou t 

dem cum Glaucone communica- 
verit. Et prior quidem Apollo- 
dori narratio in ea incidit tem- 
pora, quibus Socrates adhuc in 
vivis erat, sicuti clarissime ap- 
paret ex p. 172 C. Posterior 
autem liaec, quia non magno 
temporis intervallo a superiore 
distare dicitur, certe non est 
post obitum Socratis instituta, 
id quod etiam intelligitur e ver- 
bis p. 173. D: xal doxeit fiai 

ureyrw { narrat a&Xlovt ijytt- 
o&ai nXtjr Kto xgdrovt x r. X. 
Itaque Apollodorus quum So- 
crate atque Agathone adhuc vi- 
ventibus ista omnia narrans in- 
ducatur, probabile est quartum 
fere aut tertium Olymp. 94. an- 
num narrationis esse tempus. 
Difficilior paullo quaestio est de 
loco, ubi Apollodorus fingatur 
convivarum sermones retulisse. 
Et Hommeiio quidem si cre- 
dimus, factum hoc est inter 
viam inde a portu Phalereo us- 
que ad urbem. Eninjvero Apol- 
lodorus ipse narrat sese Glau- 
coni totam rem exposuisse, quum 
aliquando ex Phalero in urbem 
proficisceretur. Itaque vir do- 
ctus censet hominem nunc ean- 
dem rem narraturum etiam viam 
illam repetiisse. Id 'quod col- 
ligit ex p. 173. C., ubi vete- 
rem lectionem t avia xei n0 ‘- 
itv servandam censet, ita quidem, 
ut ravra ad viae iterationem 
referatur. At primum quidem 
per se non est verisimile Apol- 
lodorum fingi inter eundum 
omnes istas orationes ita reci- 


o? 'An . ] <J pro vulg. o habent 

tavisse, sicuti apud Platonem 
perscriptae leguntur, praeser- 
tim quum eas compluribus fa- 
miliaribus retulerit. Neque ille 
Glanconi videtur eas antea inte- 
gras exposuisse, sicuti colligere 
licet e verbis p. 173. B: ovrm 
tirj Unet ufia t ouq Xoyovt ne- 
y i at i twv inotovfu&a. Deinde 
ille ipse locus , quo Homme- 
lius sententiam suam confir- 
mare studuit, ob sequentia,'' xal 
ydp lytuye x. r. X., necessario 
corrigendus est. Verissime enim 
viri docti emendarunt ravra, ut 
pronomen numeri pluralis de 
una re accipiatur referaturque 
ad praegressum v/rtr dtrjyrjoa - 
a&a », qui usus loquendi sicuti 
scribas non raro fefellit, ita 
apud Platonem longe est fre- 
quentissimus. Nam hac demum 
emendatione admissa omnia re- 
cte inter se cohaerent. Itaque 
statuendum est potius Apollo- 
dorum omnia in conventn quo- 
dam amicorum narrantem induci, 
in quo de orationibus in Aga- 
thonis convivio habitis erat ro- 
gatus. Principium dialogi iocu- 
lari imitatione expressit Alesia 
apud Athenaeum XIII. p. 562. 
A. = T. III. p. 1250 sq. ed. 
Dindorf. noqevo/jilru 6' ix Jlet~ 

Qaiuif vno rtZr xaxiSv Kal rtjt 
ano^Cat tptXooorpilv xarrjX&e fiot. 
Kal ftoi doxovatr ayroeir ol £w- 
yqdyoi Tor “Eqtxra, avrro/uora— 
ror S' elnetr, oaot Tov ial/ro- 
rot rovrov noiovatr e Ixoraf x. 
t. 1., ubi quod hi versiculi dob 
e Symposio, sed ex Phaedro 
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afia tij xXtjdti , r £i fPaXtjpivg, 2<pij, ovroe ’ AnoXko - 
Sugog, ov negi/Atvtig; Kayiii inustas negtifuiva. 


Bodl. Coisl. Vat. J. Par. DEFK. Ambr Ang. u. w. Vat. n. p. r. 
s. Ven. t. Flor. a. b. c. i. Vind. 1. 7. Igitur restitui. ^aXtjgtu 
Par. EF. Vat. s., sed v. ann. 

ov mgtftdrettj Sic codd. praeter unum solum Flor. n. 
omnes, uti videtur. Stephan. ov nigifuriis. Quod nostra annota- 
tione inspecta nemo, opinor, putabit necessarium. Reduxit tamen 
, Hermannus vel invitis codicibus. 


dicuntur esse depremti, quid 
exinde de utrinsque libri neces- 
situdine et coniunctione colligere 
liceat, in praefatione ad Phae- 
drum significavimus. Ob ocu- 
los etiam habuit scriptor Chari- 
demi Lucianei T. 111. p. 618. 
ed. Reitz. 

avtwv O-ev] De 

Phalero, quod fuit navale Athe- 
niensium, ab ipsa urbe circiter 
viginti stadia distans, v. M e u r- 
sius de Popul. Att. p. 805 et 
in Piraeo c. 10. coli. Pausan. 
VIII. 10. Itaque Apollodorus 
quum ibi habitaret, dicitur oE- 
xo&iv adsceudisse ilf aat v, h. 
e. Athenas. 

t < 3 * ov» fvaglftu» t » j ] 
Glauconem vocat mox p. 172- E. 

r Jl <Valrj g tv s, hpti, ovr o? 
Vsfnoiiodwpos] Heus tu, 
qui es Phalereus Apollo- 
dorus. Nominativus enim in 
compellando usurpatur, sicabl 
alterum non subiective, ut ita 
dicam, sed obiective potius spe- 
ctatum alloquimur, de qua re 
v. ad Hipp. mai. p. 281 in. 
Sic infra p. 213. B: Suxgartjs 

ovtoq iXiofw» — hxavO-a xati- 

«c** 0 o. Prot. p. 193. D: 'Inno- 

XffdrtJS, OVTOt , fllj T* Vlti- 

Tfpor dnayyfUjn; Nihil vero 
insolentiae habet, quod cum 
eiusmodi nominativo u conso- 
ciatur, veluti apud Eurip. 
Suppi, v. 277: J q>iXos, <5 ioxi- 
^«raro; 'EXXddi. Aristopb. 
Nubb. i 169 1 w fiXoq, <$ <pdos. 

' 


Cuiusmodi exempla plura sup- 
peditabunt Koenius ad Gre- 
gor. Coriuth. p. 117. Boeckh. 
ad Pind. Nott. critt. p. 441. 
Longe _ frequentissimum autem 
estu oOtoc, ut apud Sophocl. 
Aiae. 89: w oJrot Aias. Quod 
igitur simpliciter dici potuit m 
oJtos 'AnoXXdSwQos, id nunc 
enuntiatur sic: ii <VaXtjQius ov- 
tos 'AaoXXdittgos. ■ Ex quo ap- 
paret iocum in uno isto ij- 
giiis esse quaerendum. Fallitur 
enim Hommelius mirifice, qui 
et inoXXotugos scripsit, prae- 
fixo articulo, et eo nomine ho- 
minis opportunitatem, ut ait, 
designari statuit. Nimirum nec 
articulus hic ferendus est, nec 
profecto intqlligitur , quomodo 
per nomen Apollodori signifi- 
cari queat is, qui alteri oppor- 
tune obvius factus est. Sed il- 
lud ipsum QaXtigtvs quid ioei 
lususque per pronuntiationem 
efficere potuerit, valde incertnm 
est. Mitto Sydenhami ratio- 
nem utpote nimis longe arcessi- 
tam, aliorum expositurus sen- 
tentias. W o I fiu s igitur in 
sono, quo ille vocem pronun- 
tiaverit, festivitatem aliquam in- 
esse statuit; sed qualis tandem 
ea festivitas sit, id vero non 
demonstravit. Schutzins lu- 
sum contineri censet in imita- 
tione formulae in iudiciis et 
concionibus usitatae, qua nomini 
proprio pagi sive io0 tijpou 
mentio adiiciebatur. Et sane 
similis est lusus Gorg. p. 495. 
D. conf. Thucyd. VII, 10: »«- 
1 * 
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Kai og, 'Anok^oSwge, topr/ , xai fii}V xai i ! vay%og as 
t&Tovv ftovXofisvoq Sianvd ta&ai t t)v Aycc&aivog 
B ivvovaiav xai JZwxgaTovg xai AXxi(3ia5ov xai xuv 
aAAwv Tuiv tote iv T(j> ovvdsinvrp tiagayEvofiivuv 
negi tuv tgwTixuiv ?>6ywv , rivsg ijaav. a AA05 yag 
xig ftoi dnjyeUo axryxoojg t&oivixog rov i^iUnnov, 


xai (ii/v xai txayyoq] Alterum xai , quod vulgo aberat, 
additum e Bodl. Vat. A. Par. DK. Anibr. Angel. u. w. Flor. a. b. 
c. i. Yindob. 1. 7. Vat. n. p. r. Veii. t. 

B. iv r <7> a xi r S 1 Inna] Bekk. ex uno Vat. A. dedit titnrip. 
Coisl. Par. EF. Ang. Vat. n. s. Ven. t. Vind. 1. Flor, a b. c. i. 
et ed. Bas. 2. avxdunuly, quod firmat receptam lectionem. De 
voc. avvianrov v. Atlienaeua VIII. p. 51)5. B- C. coli. VI. 7. Pe- 
rizon. ad Aelian. V. H. II. 18. et intpp. ad Fragm. Sopbocl. T. 
II. p. 20. ed. Oxon. 


rgoOix oroftu^aiv xnl <pvXr\v x. 
t. it Sed ita vereor ut scri- 
bendum fuerit: ai ovtox; 'AnoX- 
XoduQoq o ipaXtiQiui. Ingeniosa 
est Astii coniectura, qui Glau- 
conem censet nomeu WaXrjQfvi; 
similiter atque «palagi? s. gialij- 
( 2 ; pronuntiasse atque eo modo 
risisse Apollodori calvitium. Est 
enim xfaXapU avia aquatica, 
quam nunc cum Linnaeo fuli- 
cam (das we isse W asse r- 
liulin) appellant, quam quidem 
a candido calvitio nomen suum 
accepisse ferunt. Sed ea sen- 
tentia non probata est H o m- 
melio, qui potius incessum 
Apollodori notari putat. Hunc 
enim videri mores Socratis stu- 
diose imitatum esse ideoque 
pariter atque illum graviter su- 
perheque inambulasse. Iam ve- 
ro Socrates quemadmodum ob 
incessum rov fXqfr&ov, quo no- 
mine item avis aquatilis deno- 
tetur, vulgo dictus sit pQtr&ut- 
oOui , veluti infra p. 221. B., 
ita nunc Apollodorum a Glau- 
cone per lusum quendam pro- 
nuntiationis 'ImXri^lta nomina- 
tum esse. Ac fateor hanc viri 
docti sententiam milii eximie 
placere. Nam primum quidem 


ita habemus iocum haudqua- 
quam ab ipsa re alienum, siqui- 
dem per eum Apollodorus sta- 
tim ab initio tanquam fidelissi- 
mus Socratis discipulus et fami- 
liaris depingitur. Deinde iam 
aptissime subiungitur, ov’ nspt- 
filmsi perinde ac si Germanice 
dixeris: He da, Herr von 

S t e Izen h eim ! tvarten Sie 
docli! Lilium tamen est quod 
scrupulum injiciat. Neque enim 
pQXr&oi idem est quod tf-aXrixjC^. 
Quocirca vide an potius ad pn- 
ludosam Phaleri regionem al- 
ludatur. Xenoph. Oecon. XIX, 
6 : vytju di ( 1 ; yij) 17 ' Ir tio 'Un- 
Xr^ixiy ile t. Uuanquam fieri 
potest, ut simul hominis inces- 
sus significetur. Sed haec utut 
se habent, id quidem manife- 
stum putamus, in uno isto #»«- 
li 7 <ifvc iocum quaerendum esse. 
Pro vulgato ov 7 iigx/itxtif ; esc 
codd. revocavimus oil nept/s/— 
hk; Etenim futurum est vehe- 
mentius et cum impatientia qua- 
dam vel etiam indignatione im- 
perantis; praesens modeste co- 
hortantis aut lenius postulantis. 
Futurum legitur infra p. 175. 
A. p. 201- E. multisque aliis 
exemplis illustratum est a M a t 
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Jkftf 8i xai ae eidivai. aiJid yccp ovdiv elye Cctrjeg 
Xiyeiv. av ovv (xoi Stijytjaaf dixaiorarog yap el rovg 
tov iraiQov Xoyovg certayyiXXsiV. ngorepov Se fioi, 
y S' og, elue, ai) avzog nctQeyevov tT/ avvovaicf 
raxiTij ij ov ; Kayco einov , ori Tlavrdnaaiv 'eoiv.e C 
aoi ovSev SnjyelaOai aafflg 6 Sityyov^evog, el vecoaxl 


alio? yd g iC<; /i oi SitjytTto ] ti ? odi . Pnr. DK. Vat. p. 
iiriytlrat Vind. 2. et om. An»;, w. 

tov ixalqov Xoyovf] it/gon Ang \v. 

C. fnix/ ani oiidrv d.] ovOir Bodl. Vat A V r en. IT. alii. 
Dein Ambr. o tirjyifadftsxoi. Pro vulg. ijyij liic f/yti tenent Par. 
D. Ven. t. et testibus liastio et Gaisfordo etiam Bodl. et Vat. A. 
conf. ad |>. 174. 1). Omnino hanc formam Platoni ubique red- 
dendam esse in Praef. ad Piat. Taocluiitz. formae quat. p. X. 
sq. disputavimus. Laudat Ii. I. Atlienaeus V. 57., ubi pro xai fui 
est xafxt, et pro vulg. iyiayt iij , iyto ydg. Istud tyuye <5 >j Bekke- 



tliiaeo Gr. T. II. p. 941 sq 
Praesens , quod longe rarius 
ponitur, nuper ad Lysid. p. 203. 
B. exemplis firmavimus, (lui- 
bus lustratis nemo de veritate 
lectionis a codd. suppeditatae 
recte dubitaverit. 

xai fi tj * x. nl frttyyos] Al- 
terum xai in vett. editt. negle- 
ctum arctissime roliaeret cum 
fxayyo;. Protagor. p- 315. D: 

xai ftij* fini xai Tigtytj* ISorri 
xnlo? t<pa(iiro. Hippias Mai. p. 
29G. A : xai ral fta Ata, — xai 
frayyot av7 0 &i ivtlox/fitjaa <Jif- 
£«Jr. Et sic saepe xai rvx, xai 
tou, xai apiot/x, alia similia re- 
periuntur , in quibus cavendum 
est, ne xai abundare existime- 
tur. Kai fiij v autem liabet vim 
confirmandi. Germanice dixe- 
ris: wahrbaftig aucli neu- 
1 i c h schon suchte icli 
dicli, sc. sicuti nnnc tecum 
colloqui cupio. De voc. fvayyoq 
vid. Valckenar. ad P Ii oe- 
ni 8 8. v. 204. Hermann. ad 
Lucian. De Hist. Conscr. p. 9S. 

x rj r ’j4ya 9(o*o c € i/ >>.] Aga- 
tho quum teste Athenaeo V. 
p. 217. Olymp. XC. ann. 4. in 
Uenaeis praemium victoriae re- 


portasset, pro more veterum 
honorem , qui ipsi obtigisset, 
cplebravit duorum dierum con- ' 
vivio. Et altero quidem die ad 
epulas venisse a Platone nar- 
rantur Socrates, Aristophanes, 
poeta comicus, Phaedrus, Ery- 
ximaclius , Pausanias, alii; mul- 
ta nocte demum accessisse etiam 
Alcibiades. Ceterum v. Wolf. 
Prolegg. p. XLIV sqq. et Prin- 
sterer in Prosopographia Pla- 
ton. p. 166 sqq. 

B. <5ix« i dxai o? yaQ f(] 
Ii. e. te enim maxime de- 
cet amici, h. e. Socratis, 
magistri tui, sermones re- 
ferre. Non erat igitur, quod 
Cor narius corrigeret xovxovt 
tov? Xoyovf reo halgto. Falli- 
tur etiam Hom melius verba 
sic interpretans : Convenit 

enim tibi inprimis, q ni So- 
cratis, amici tui, sermo- 
nes referas. 

toixt aoi ov3i* Sitiyii- 
o&ai] videtur tibi nihil 
narrasse. Notandus est hic 
usus infinitivi pro imperfecto 
positi. Infra p 175. C : find 

ravia lifr] a qd<; ftiv dnnrtir, 
io* SX 2<oxgdri] ovx tl(if*a », 
dicebat se quidem coenas- 
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tjytl tt)V owovaiav ytyovkvcu tovtijv , rjv igurug, 
uigre xdfik nccQaytvia&at. “Eyuiyt dr}. Jlo&ev, tjv 
8’ iyw , w riavxmv •, ovx 01 O&’ , ori noXXwv 4r<3* 
'Aya&atv iv&aSt ovx knibeSrjpirjxtv ; dtp' ov 8’ iyto 
JStoxparei cvvdiaTQlftu) xat imueXeg ntnoitjfiai ixd- 
CTtjg rj/xigag tlSivai b Ti civ Xeyrj rj nguTrij, ovdenw 
113 rgia (ttj ioriv. ngo t ov Se negiTgiywv omj rvyoipu 


rus perhibet in solis Par. E. Amb. Ang. n. w. et rett. editt. scri- 
tnra reperiri. Quod cave credideria. Nam nec e Florentinis no- 
atria olla enotata lectionis discrepantia eat, nec Baatius et Gais- 
fordus in Bodl. et Vat. A. quidqnam reperernnt, quod a vulgata 
scriptura recedat. Itaque noli cum editore Berolinensi 'Eyi> dX, 
probare. 

ntji iov ii ntftTf.] V. nfo-tov, quod e Vat. A. Flor. a. 
b. c. i. n. mutatum, fiekk. tamen e suia nihil notavit. 

P. 173. onfi ti igoifu] Snoi Par. DK. Vat. p. Vind. 7. 


ae, Socratem vero non in- 
troivisse. lbid. A: f<pi dnort- 
t..r tov nui8a. P. 176. A: t<fn 

— onorSaf T a atpaq noiijaa- 
oS-ae vat aaavrat ror &edp xni 
laXXa vofeetdfeevn TffimoO-ae 
?rgo; tov noroH, ex quo loco, 
quid aoristus atque praesens 
tempus significatione sua diffe- 
rant, facile cognoscas. Ibid. ior 
ovr flavonrlar ftpr, Xuyov imov- 

■cov rivos xaidQxHV. P. 178- A: 
npiVTOV flip ydg — ftpi] fjrutdnnv 

— Xtyiev. Cratyl. p. 397. C. 
Gorg. p. 489. C., ubi Coraes 
iioxcm hdtlxpva&ae malebat, 
conf. Mntthiae Gr. §. 499. 

C. fld&tp — w risi/*»»;] 
Distinguendus hic est a Glau- 
cone illo, Platonis fratre, qui 
in libris de Republica comme- 
moratur. Commemoratur etiam 
Charmid. p. 154. A. De eius 
gente v. Proci us ad Tim. p. 
25 Schol. Piat p. 201. ed. 
Ruhnk. et nostra ad Charmid. 

p. 84- Hominem fuisse a phi- 
losophiae studio alienum docent 
quae deinde dicuntur: srpo tov 
de ntgerQ/xwv — ovx I 11 »» ^ 
ov vvvt, oldfUxot teip nana 
fidXXop nQantix if tpiXoooyetv. 


Ceterum no&tp ita dicitur, ut 
habeat vim negandi, v. Gorg. p. 
471. D. Hipp. mai. p. 285. D. 
Menex- p. 235. C. Aristoph. 
Ran. v. 968. Eccleaiaz. v. 330- 
1021. 

Ip &d 8 1 ovx intdtdrj/ui]- 
»(»;] Agatho enim, quum esset 
homo mollis ac delicatus, dici- 
tur in Macedoniam aliquamdin 
profectus esse *ad opipara Ar- 
chelai tyranni convivia concele- 
branda, v. Schol ad Aristoph. 
Ran. v. 85. Quod quidem non 
post Olymp. 93, 1. factum 
videri probabiliter disputavit 
Ritschl, De Agathonis vita p. 
19 sqq. Ad hanc peregrinatio- 
nem hoc loco respici veri non 
dissimile est. — lnefitX.it 
n mote] fi a », ich lasse es 
meine Sorge sein 

P. 173. onji rvxoefie] Ne 
quis ono i praeferendum censeat, 
quod in aliquot libris scriptum 
exstat, apte comparavit Astius 
Phaedon, p. 113. B: onij Sv tv- 
g«i oe r <jt yijt. Nimirum senten- 
tia haec est: temere, ubi- 
cunque casus ferebat ob- 
errans. Ad Tvgot/it repetas 
ntQnqtx*P' 
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Kai olofi tvog xi noiuv ctd-huuxepos V oxovovv, ov / 
ijxxov rj ov vvvi, oiofitvog duv navxa paXXov tiqcIx- 
reiv rj (ptXooocfiTv. Kai og, Mr/ oxutTix' , ktfi], aU.’ 
ebxs fiot, noxe kytvtxo i) avvovoia avxtj ; Kayio sl- 
nov , oxi llaidcuv ovuuv ij/xuiv kx i, ore rjy ttqwxi) 
TQaycpdtq kvixrjatv 'Ayce&wv, xy voxtgaicf rj y xct 


afUuortqot; jj «totoii*] V. 17 ». In Pnr. E. Ang. w. Vat. 
n. r. Ven. t. Flor. b. i. scriptum est rj , quo confirmatur scriptura 
Bodleiani, Angel. et pr. Coisl. Vat. A. > 7 , quam formam constat 
in Platone saepe obliteratam esse. v. Schneideri Praefat ad Remp. 
p. XL1V sqq. Dein rvri pro vulg. vtv restitutum auctoritate 
Bodl. Vat. A. Ven. S. Vind. 2. Par. DK. Ang. w. 

n alitur derue r/fiwv] V. ij/utuv derue, invitis Bodl. Vat. 
A. Ven. £. Par. D. Ambr. Ang. w. Vat. p. r. Ven. t. 

rij voxiqnCa 17 j ] Sj om. Bodl. Vat. A. Vind. 2. Par. DK 
Vat. p. et pr. Ven. *• v. explicati. 


nati tu v ovrtov 1 j^iie) Non 
sine causa haec dicuntur. Nam 
Agatlio iam Olymp. 90, 4. re- 
portaverat victoriam. Significa- 
tur igitur Apollodorum diu post 
convivium Agatlionis sermones 
convivarum referre. Si igitur 
coniectura nostra de narrationis 
tempore supra proposita vera 
est, iam beue multi eftluxerant 
anni. 

o' r * r jj nqwxj/ t q ayo/Sttf] 
Ad haec Riickertus: „Nou 

integra trilogia, sed prima e 
tribus fahula.“ Id miror 11 om- 
ni elio quoque placuisse. Nam 
etsi licebat singulas fabulas in 
certamen deferre, tamen eae 
ita comparatae debebant esse, 
ut in se essent absolutae, non 
ad trilogiam aliquam pertine- 
rent, v. Boeckh. De tragicis p. 
106 sqq. Cogitandum potius est 
de fabula, quam Agatho omnium 
primam in certamen commiserat. 

r jj v o xiqattf rj jj 1 « ini- 
vi*.] Criton. p. 44. A: t jj tlaxi- 
Qnlci — fj jj uv H&i 1 ro nXoior, 
ubi v. annot. Quod codd. me- 
liores >7 omittunt, eodem modo 
peccatum est Lys. de bonis 


Aristopln § 22: t fi Si nqox»^ 
Qattf , jj drtjyno. Demosth. 
Macart. §. 62: ixfiqnv ii xnr 
ano&arorxa xjj vaxxqata, rj av 
nqo&turxtu. Antiphon De cho- 
reuta §. 37: xjj vnxrnata , jj o 
ornis Itfosifro. Nam rij vcrxt- 
Qaltf jj significaret diem poste- 
riorem esse eundem, quo factum 
sit illud, quod in altero membro 
indicatur, i. e. postridie, quo 
die. Quod certe patet longe 
aliud quid esse quam quod ta- 
libus in locis ad sententiam re- 
quiritur. Quocirca nollem C. 
F r. 11 er mannus edidisset 
quod utique soloecum est. Nam 
quod Demosth. IVlid. §. 119. 
scriptum legitur: rij fiiv nqoxt- 
qa Iu, ori xuvx' fi-ryt, id fa- 
cile apparet non debuisse cum 
iis locis comparari, in quibus jj 
pronomen relativum infertur. 
Rectissime enim dicitur: pri- 
die, h. e. die ante, quum 
haec diceret. Neque quid- 
quam offensionis habet Piat. 
Phaed. p. 112- D: xaravxixqii ,7 
tliqfi, h. e. xajavuxqv xnuxij, 
j tkqti. Iam vero de reliquis 
Lysiae, Demosthenis et Anti- 
phontis locis, quae mcmoravi- 
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< tmvixia H&vtv avxog xs xai oi yoQivxai. Ildvv, 
t<pi], aga ndlai , ug isoixtv. ctlXa xig aot Sitjyitxo; 
t) avxog ^Sioxgartjg; Ov fxd rov dia, tjv 8’ iyu. 
B ccXX' ogntg Woivixt ‘ 'AgiaxbSriuog rjv xtg , KvSa&yj- 
vaiivg , Cfuxgog, avvnoStjXog ad' naoaysyovti 8’ 
tv xj/ cvvovaia 2(axgdxovg kgaorrjg a)v iv xoig ftcc- 
hoxa xwv x oxe, wg tfioi Soxei. ov fitvxoi a/.).d xai 
JSwxgcexi] yt dia t}drj dvtjgofiijv wv ixdvov jj/.ovOa, 

ij ari o? 2u*q . ] i j Vat. A. male. 

B. KvJuO-tjvmiu e] V. KrSathjrtvc, vitiose. Errorem 
primus correxit Fisclierus consentientibus codicibus fere omnibus. 
Dein deimoflrroc Ven. Z. Vind. 2. Pro vulg. ahi Vat. A. Ven. 
Z- Vind. 2. Zitt. atl, quod recepi. De codicum discrepantia conf. 
Scimeider ad Remp. 1 p. 96. et 246- Certam sedem habet iii 
infra p. 203. C. D. E. al., conf. Bast. ad Gregor. Corinth. p. 346. 
Poppo Prolegg. ad Tliucyd. p. 415. naq tytydra Ven. Z- Ambr. 
Ang. w. Vat. r. 

Ov fiiviO! dXXd xni SwxQait]] xai ois- Coisi. Par. EF. 
Augei, n. Vat. s. Ven. t. Flor. a. D. c. i. 


mus, ita statuendum putamus, 
ut aut ij ante Ji excidisse exi- 
stimandum sit, aut pro ij repo- 
nendum >;, quod ita dicitur, ut 
pronomen f, intelligendum relin- 
quatur, ut in talibus fit. Pliileb. 
p. 35. A: IjuO-Vfiil rwv iranlar 
rj ndoxtiy h. e. rj a ndaxn. 
Euthyphron. p. 12. A : Mysi yaq 
$*] to Iratila* ij d jiomjtiJc 

inolrjatr. Phaedr. p. 275. A : d*’ 

ivroiav Touxuxrlor ij dvxrt- 

tr(. De Rep. 1. p. 334. E. Et 
scripserunt nuper editores Tho- 
cyd. I. 60: nnnnnaxoaTrj i 

votiqox ij Uoildaua dn/ait j, ubi 
item libri plerique ij. Apud 
Lysi a m vero l. c. codd. etiam 
plurimi ij dvijyeio suppeditant. 
Ad quam normam iam etiam 
reliqua loca facili negotio emen- 
dabis, nisi forte praestabilius 
sit ij ante J interponere, quam 
rationem, etiam certissimis con- 
firmatam exemplis, suadet Tay- 
lor. Lectt. Lysiae. Cap. 1. p. 
66. Sed hoc quidem ut in me- 
dio relinquendum sit, illud ta- 


men in aprico esse arbitramur, 
falsum esse et loquendi consue- 
tudini contrarium quod h. i. 
Bodl. et qui cum eo faciunt li- 
bri memoriae tradiderunt. Quam 
ob rem alteram lectionem, quae 
linguae legibus convenit, tenen- 
dam arbitramur, usque dum 
Bodleiani lectio quomodo emen- 
danda sit, evidenter fuerit de- 
monstratum. Vitiosam enim di- 
ctionem Platonis orationi obtru- 
dere noluimus. 

xai oi x° Qirrat] h. e. qui 
chorum efficiebant. Etenim 
Agatho x° Qiyoii munus quum 
suscepisset, suis sumtibus cho- 
rum comparaverat, instruxerat, 
ornaverat, v. Wolf ad Demo- 
stlien. or. adv. Leptiu. Prolegg. 
p. 89- commentar, p. 236. et p 
247- Thiersch. Introd. in Pin- 
dar. p. 104 sqq. Reportata igi- 
tur victoria saltatores ia Imrt- 
xut eius concelebrabant, ut par 
erat. 

ij aviot 2 uxq.] h. e. sed 
quid quaero? haud dubie 
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xai fi oi djfto^oyet xa&aneg txeivog dirjyelzo. Ti ovv, 
ov ditjyrjau) fJioi \ siavxwg 7] oSog ij elg ctazv 
imTqdeia nogevofiivotg xai heyetv xai axoveiv. Ovzut 
drj lovzeg ccfia zovg Xoyovg negi avziZv inotovfie&a, 
uigze , ontg agyofitvog tlnov , ovx dfief.exrjtug eyou. O 
si ovv det xai vfiiv dnjyyoao&at, zavza ygi] notiiv. 
xai yag Hyuxye xai ctXkwg, ozav fitv nvag negi tft- 
hoiotfiug Xoyov g jj avxog notcofiai t/ aWutv axovio, 


ov Snjytjato /ioi;] Sic Bodl. Coisl. Vat. A. Ven. s. Vind. 
2- Par. E Angel. u. Vat. a. n. s. Ven. t. Flor. a. b. c. i. , ut 
emendavit Heindorf. ad Cliarm. p. 70. Vulg. 3njy!J ov' poi; Vind. 
f. 7 ■ Par. K. D. Ambr. Angel. w. Vat. p. r. iifjyijotj /tot. 

jiuriaif ij otSaf] Sic Par. DK. Vat. p , ut edidit Bekker. 
Ceteri libri nonus 37 tj o3dt, vel nunatq 37 odo';, <iuod dedit 
Uiickertus. Mihi asyndeton, quod facile potuit a criticis mutari, 
huic loco unice convenire videtur. Exempla infra apposuimus. 

C. lavrn xqtj nouii) Vulg. ravia correxit Sydeulianius 


addicentibus Coisl. Vat. J. Ven 
w. Vat. p. Frustra Hommelius 

Socrates, v. ad Protag. in. 
Non est quod i j cum Astio 
corrigas. 

B. 'A q iot u /to; qv t*;] 
Krinth-rainr fuit nomen pagi 
Attici. Steplian. Bjzant. Kv- 
3n9ijvnlov * 3r~/iO$ irjq ihtt 3inrt- 
doi,- ipel/J;' o irjfio t»j; Kr3tt i9rj- 
cf. Harpocration s. 
v. Ki’dn&7)rattv<;. et Meursius 
de popul. Attic. p. 741. Quod 
autem Aristodemus semper erat 
ar cnodijToj , videtur hac in re 
Socratem imitatus esse, quem 
maxime diligebat et comitabatur 
assidue, v. Pliaedr. p. 229. A. 
Apud Xenophontem Mem. I, 
4, S. , ubi itidem vocatur fn- 
xpo';, ita loquens introducitur, 
ut deos colendos esse neget. 
Ceterum de dvruodqo/u philoso- 
phorum, imprimisque Socratis, 
v. intnp. ad Aristoph. Nuhb. v. 
103. 302. et Er nesti ad Xe- 
noph. Mem. I. 6, 2. Bcrgler. 
ad Alciphr. 1, 27. 

Tl ovv — oii 3 l rj y rj c w 


. S. Vind. 1. 2.7. Par. DK. Angel. 
vulg. defendit. 

/tot;] Haec interrogatio alacri- 
tatem quandam animi et avidita- 
tem sciendi indicat, fere ut La- 
tinorum: Quin tu mihi — 

narras? v. Heindorf., ad 
Charmid. §. 5. et quae annotavi 
ad Menon, p. 92. D: it 37 uvup 
ov ov fi ptaoas ; et ad Phileb. 
p. 54. B. Protagor. p. 310. E. 
Menes, p. 236. C. Lysid. p. 
211. D. al. Corrupit locum 
Hommelius distinguendo : Tt 
ove; ov 3itiytjoui ; Pertinet 
enim t t ovv ad oi) 3iijy>}o(ii. 
Deinde quod post naxiio; deest 
coniunctio, v. Politic. p. 268. 
E: d>Uu 3i/ tw ftv&ui oQofi/e 
liv rovt wcntg ol nai3f ;■ ndv- 
Td); ov noXXa ixyfvytif nutiba; 
htj. Theaetet. p- 143. A: dlli 

it xtvXvti vvv rjfiuq SitXOltv} 
niinw; fymyi «ni araoavonotXat 
3/ofiai, ubi v. Heindorf. coli. 
Astio ad Legg. p. 10. Ari- 
stoph. Vesp.v. 770: nuv 1 «; yt 
xuxtt iavi‘ idpn; ixauion. Est 
autem naxTra; nostrum jeden- 
falls, habetque vim asseverandi. 
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/wpig tov oUo&at wytXela&ai vntQtpvtZg wg /aloen * 
btav 51 aXXovg rivdg, aXXwg te xai rovg vfterigovg 
Toi/g twv nXovaiwv xai /Qtifiatiottxuv, avrog te d/&o- 
fiai ifidg te rovg iraigovg tXttS, ort oiea&k Tt noi~ 
, 1 ) tiv oiiShv nmovvteg. xal 'iatag av ifttig Ipi rjytia&e 
xaxodaluova ttvai, xai otopai i'ftdg aXr/&ij otta&ai • 
iyu> fiivrot ifuxg ovx oio/xat , dXX’ sv olda. 

Cap. II. ET AI. 'Ati bfioiog el, w 'AnoXXo- 


vittgqivde de de om. Par. DK. Vat. p. 

x nl ygtjpartoTtxMv] V. /(i/partora)* , quod Ven. Z. Flor, 
n. tenent. Hoc vero loco quia non foeneratorum natio, aed omnino 
homines lucri cupidi intelliguntur, unice verum est quod inde a 
Fisciiero editores omnes receperunt. Id iam Bas. 2. praebet. 
Dein Angel. w. et pr. Ven. Z. i ove h/gave XXid. 

D. vptle ipl ifytioO-i] Hunc verborum ordinem tuentur 
Bodl. Vat. A. Coisl. Ven. Z. Vind. 2. Par. DK. Ang. u. w. Vat. 
u. p. Ven t. Flor. b. i. Palat. Vulgo qytta&e ipi. Bodi. Vat A. 
et pauci alii tjytio&at. 


yoigte tov oteo&nt dtpl- 
iUiatfa»] h. e. praeterquam 
quod puto me inde perci- 
pere aliquid utilitatis, vid. 
ad Apolog. Socrat c. XXIV. in. 
et Criton. c. III. Sic anv po- 
situm Dem ostii en. De Coron. 
p. 255- 19. Reisk. eodemque 
modo explicandum Soph. An- 
tig. 4: aiije «r«p, h. e. si a ca- 
lamitate discesseris. De 
proximis cf. Phaedon, p. 66. As 
xjntgtfvde — de aXtjOij Xfyite- 
Gorg. p. 496. C; dXX' vnfgtpvuie 
de opoXoyd, ubi vett. editt. de 
omittont. Theaet. p. 155- Ct 
vntQqvde &avpd%w , ubi Schol. 
habet vntQtpvde de &avpdfyt, 
addicentibus libris melioribus. — 
dXX’ tv olite, sc. SrtxttxoiaC- 
porie lore. 

D. 'Aii Spotoe *'] aem- 
per tibi similis es, sem- 
per tibi hac in re constas: 
nam sic opoioe usurpari solet. 
Charmid. p. 170. A: a XX' iyd 
xtvivxtvu ali Opotoe livat. De 
Rep. IX. p. 585. C. Pbaedr. p. 
271. A. al. 


D. io pavtxoq saltio^si] 
Quod plurimi codices scriptum 
habent pnXaxoe, id, quoniam 
finvtxoe reliquia verbis repugna- 
re visum est, manifesto origi- 
nem duxit ex male sedula cri- 
ticorum correctione. Sed verum 
esse panxoe vel ipsius Apollo- 
dori docet responsio, ort oSto> 
iinxoovpevoe xai nigl fpavtov 
xal ntgl vpuji’ patxopm xai 
n a q ana l ui. Quis sit pavtxoe, 
optime declarant loci Apolog. 
Socrat. p. 21. A. et Charmid. 
p. 153. B. Nam Chaerephon, 
qui in Charmide appellatur pn- 
rutot, in Apologia dicitur fuisse 
aqioigoe i<f’ o Tt ogpqatttv. 
Eaudem notionem vocabuli co- 
gnoscimus ex Politic. p. 302. 

B: oJJt tga pix avia ytyvopiva 
tov xatgou xai &atTOi xai oxXtj- 
goiffia qiutxoplra vflgioTixd xai 
pavtxa Uyovrie, ra il flgadv- 
r CQa xai pnXaxditga SuXa xai 

pXaxtxa. Sopllist. p. 242- A. 
Athen. X. p. 435- B. = T. 
II. p. 964. ed. Dind. <PtXtnnoe 

r; v t a plv tpvolt pavixde xai 
nQOMtqe ini tu' xtxivrwr, ra 
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SajQt • dei yag cavrov rs xaxrfyogtlg xai rOvg aXXovq, 
xai Soxcig ftoi drsyvwg navrag a&Xtovq yyuo&ai 
nXr t v 2iaxQ(tTovg ano cavrov aQi.df.uvog. xai ono- 
&iv nore xavrryv ttjv tnwvvfiiav 'eXafltg, to fiavixog 
xaXciO&ai, ovx olSa tywyt' iv filv yag roJg Xoyotg 
«ei xoiovTog et' aavrtp re xai roiig ciXXoig dygudvtig 
nXrjV JSuixQccrovg. AFIOA. T Q cpiXrare , xai dfjXov E 
ys di], ori oiiru) diavoovfievog xai ntgi ifi avrov xai 


Hei o ptoiof *7] nlel bii Vat. A. Vind. 2. Par. DK. Ambr. 
Angel. w. Ven. t. Dein xartjyo(tT( Vind. 2. Par. DK. Ante do- 
xeit Par. F. xai oni. 

ii /tartxoq xn X * To &n *"] ftttXaxoq Bodl. Coiat. Vat. A. 
Vind 1. 2. 7. Par. DK. Ang. w. Vat. n. p. Flor. a. b. c. i. errore 
manifesto, quem tamen Riickertua defendit. Etiam Ven. 2. Par. 
EF. Ambr. Ang. n. Vat. r. Ven. t. eam scripturam habent super- 
scripta tamen vera lectione. Vat. s. corr. /laviaxdj, v. ann. Pro 
ovx oida Bastius coni- <v ol8a. 

oavTtp ze xai r. d.] aeavzrp Ven. 2. Vind. 2. 


d> 3 ea Est igitur fiart- 

xoq der Enthnsiast; der 
Schwarmer. Itaque Apollo- 
dorus videtur ftar 1 x 05 appella- 
tus esse, qnia et in Socrate ve- 
nerando laudandoque nimius 
erat et vero etiam in aliis re- 
bus iusto vehementior. Quocir- 
ca ille et in laudando et in vi- 
tuperando modum solebat exce- 
dere, nt solent istiusmodi ho- 
mines affectuum suorum impo- 
tentes in utramqne abripi par- 
tem. Quae si tenemus, totius 
loci sensus haudquaqnam ob- 
scurus erit. Est enim hic sen- 
tentiarum nexus et cohaerentia: 
„Semper tibi in eo constas, 
quod et tui et ceterorum homi- 
num omnium te poenitet, uno 
excepto Socrate. Ignoro qui- 
dem, unde tandem furiosi no- 
men acceperis; sed haud scio, 
an illud ex hac ipsa re origi- 
nem duxerit; nam in sermoni- 
bus quidem semper is es, ut 
et tibimet ipsi et ceteris omni- 
bus praeter Socratem succen- 
seas.“ Etenim ante verba: h 
l»b yaQ toit; loyotq aei totovzoq 


«7, facile intellexeris do*»r? <M 
Inflet* avTo&er, ant simile quid- 
dam. Solent enim ants yap 
non raro omitti quae ex ipsa 
orationis serie facile possunt 
suppleri. Nec quenquam iam 
morabitur /tb istud avaxzand- 
doror, si quidem altera pars 
sententiae freqnentissimo usu 
reticetur. Denique verba to»- 
ovmq (7 explicantur Hs, quae 
continuo adiicinntur: aavzu re 
xai ioec ui.loi? dyp. nl. 2. Ita- 
que Glauco urbana irrisione 
cognominis illius causam ex eo 
repetit, quod Apollodorus sem- 
per et de se et de aliis moro- 
sius iudicare soleat, quum unum 
Socratem beatum habere et prae- 
dicare consueverit Ita ego iam 
oiim locum interpretatus sum, 
et fateor me ne nunc quidem 
a pristina sententia ulla in parte 
decedere. 

E. xai itfXu* ye it], ort 
— naQanula] lronice conce- 
dit Apollodorus hanc ipsam esse 
videri cognominis istius causam 
et rationem. Nam ironiae indi- 
cium facit di/, scilicet, vide- 
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itagi Vfuuv ftuivouctt xai naganaiio. ET AI. Ovx 
a£iov negi TovTutv , 'AnoXXo dwge , vvv igt&iv ciXX’ 
oneg ideo/xedd aov , [trj aXXoog notyCTjg , dXXa Sit)- 
ytjaai , riveg ijGav oi Xoyoi. A 110 A. 'Haav r oivvv 

ixeivoi t opoiSe riveg. ficeXXov S' •££ dgyijg vftlv , ug 
171 ixelvog Strjyelro, xai iyw netgaaogai SttjytjGaa&ai. 

"Erpij yag oi JEcuxoarr] tvrvyelv Xelovfi&vov re xai 
rdg fthxvzctg vnodeSefiivov, a ixelvog dXiydxig inoiei, 
xai tgea&ai avtdv, onoi toi ovtcd xaXog yeyevrjfxi- 


E. nf qI iovtoiv, 'Anokko Su>q f] w vulgo ante 'Anokkd- 
StuQt intrusum om. Bodl. Coisl. (Vat. A . Ven. Z. Vind, 2. Par. 
DK. Vat. p. t. Non raro autem illud in compellatione cnm ad- 
monitione couiuncta omitti solere docebunt quae scripsimus ad 
Kuthydeui. 

P. .174. *«i fp/o£«i «ijio»] V. fQtaehtt, quod Bekk. e 
Vat .A. Ven. Vind. 2. emendavit. Dein Jnj Coisl. Ambr. Vat r. 
Pro tlq 'Ayd&tovoq Ven. Z. Vind. diq 'Aya&oiroq et tlq Tij/tfQov 
Ven. Z. ei; i*jp oijfitQor. Coisl. naqd iov xukor, interposito ar- 
ticulo. 


licet. Optime Sclteierma- 
c h erus: „0 Liebster, so 

ist es ia klar, wenn ich so 
denke von mir und eucli, 
dass ich toll bin und von 
Sinnen. “ ' Quam irrisionem 
sentiens amicus respondet: Oi» 
nf qI xoditav vvv Iqttfiv. 
Itaque fallitur H o m m e I i u s 
post TiHQiuiitltti signo interro- 
gandi opus esse ratus. 

xoiotXi rir/c] fere h u- 
iusmodi. vid. Xenopli. Mem. 
1. 1, 1. 

. /tukkov d’] etiam hic est 
corrigentis, ut saepissime 
alibi. Ceterum cf. Phaedon, p. 
59- C: tyw atu fi dpyi/s xidvxa 
nftgdao/iaf Sti\yijaaa(hti. Eu- 
thydem. p. 272. E: xai aov nti- 
qdo ofiiti fi dqxqq navia dit/yij-. 
oao&tn. 

P. 174. «ilrdv fiiftpvyov] 
ei feliciter aufugi. 

xavxa ii/ Ixakkunioa- 


pr/v] Pessime Homnielius 
aliique: hoc igitur ornatu 
ornavi me, quod ab ipsa sen- 
tentiarum serie alienum est. Imo 
xavxa est accusativus obiecti 
remotioris, qui indicat id, ad 
quod actio tov xakkwnfQiaOai 
pertineat. Quocirca explicari 
recte potest per dia xavia, 
quanquam non est existimandum 
dia a Graecis per ellipain reti- 
ceri. Protagor. p. 310. E: avxa 

xuijxn vvv tjxta naqd nf . i'va 
linig i/toii dtnkty&ijq «otio. Legg. 

IX. p. 873. A. Xenopli Symp. 

IV. 55. et 25. Aristoph. Pac. 

V. 414: xaiix* ap« ndkiu — nct- 
pf*A»nrfrJ(». Aw. 120: raOr’ 

ovv lxfxru vui ngoq oe drup* 
dtflyfit&a. conf. Gregor. Ce- 
rinth. de Attic. dia!. §.6: xaSx‘ 
u (i a Aixtxoq avii xou dia 
xavxa. Schaefer. ad Lamb. 
Bos. p. 670. M at thia e Gr. §. 
407. 14- p. 873- De conjuncti- 
vo £«i praecedente praeterito 
tempore post particulam finalem 
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vog. xai xov eineiv, ori 'Eni dtinvov tig Ayd&iuvuq. 
%&eg ydg avrov Siicpvyov roig intvixtoig tpo(3ijdgtg 
tov o%Xov , ojuoXoyrjoa S' tlg xijiiggov nagiotoiiai. 
xavra Si) ixaXXamufcefttjv, 'iva xaXog naga xaXov 'iw. > 
aXXa ov, r S' og, [’ AgtOToSijue ,] ncug 'l%gig ngog 
x 6 itfeXetv av iivai axXijTog ini Selnvav ; Kctyiu, B 
i(p r) , unov , oti OvToug , onug av ov xsXev//g. Enov 
Toivvv , (tfij, iva xai rijv nanoiuiav Staipi) tiguuev 
fiETa/jdXXovreg, wg aga xai ayaOciv ini Salrug taGiv 


>J 4’ «(, 'AfjttiT oSrjftt, nuis Vocabulum 'Agiortl- 

iij/tt in omnibus fere codd. deest. Igitur uucis inclusimus tan- 
quam natum ex glossemate. 

B. itffln» ;» tirm] Libri ou/nu. Correxerunt Stepha- 
nus, Astius, Bekkerus. Fuit tamen qui vulgatam eo defenderet, 
quod e Phalero in urbem escenderint. Id vero Glauco et Apollo- 
dorus fecerant; de Aristodemo et Socrate nihil tale narratur. 

4i« <p O-f Cfj w t v p f t n fla X Xnv r t c J Restitui quod est in 
Bodl. Vat. A. Ang. vv. Vind. 2. Editt. omnes praeter Hommel. 
fitxnpaX ofriq. Ven . i 1 . Par. F. pitrajlalloprit, pravo accentu. Dein 
Vat. A. laoiv. 


posita v. Rost. Gramm §. 122. 
9- nnn. 4. Subtilissime rem ex- 
plicuit Herma nn. de emen- 
danda ratione Gr. Gr. p. 208 sqq- 

B. ngu$ r o i&iXitv ap 
limi] Pertinet J» ad infiniti- 
vum i&iltip, ut sensus hic sit: 

nii; f/u;; {Miam ai Unit uk).ij- 

to; ini itinpop^ Quod est in 
codd animi, id ferri non po- 
test ideo, quia absurdum esset 
locum convitii tanquain editio- 
rem significari. 

<«C uQit >«1 nyn/hvP ini 
4.] Versiculus, ad quem respi- 
citur, hic est : nuto fiaioi 4’ ityu- 
&ol dftiwi ini iutiaq Irtnt , V. 

Schol. Platon, p. 43. ed. 
Ruhnk. et At lien. Deipnos IV. 
27. Sensum proverbii hunc esse 
patet: bono et honesto vi- 
ro non opus est excusa- 
tione, quando «utaftnroi, h. 
e- non invitatus,' venit ad 
dtiXaiP, h. e. minus bonorum, 
convivia; his enim eius 


praesentia non potest non 
grata esse et iucunda. Hoc 
igitur proverbium, inquit, 4o<- 
(p 9 i{ywfiiv ftnnflaXXams, muta- 
tione corrumpamus, quod quo- 
modo ab eo fiat, nemini obscu- 
rum esse potest. Nam pro 4n- 
iwv ad Agathonis nomen simul 
alludens dixit ayn&u/p. Hanc 
autem mutationem satis festive 
excusat exemplo Homeri, qui 
adeo omnem proverbii rationem 
perverterit, dum Menelaum, ho- 
minem ignavum, finxerit sua 
sponte neque invitatum ad for- 
tissimi fratris epulas venientem. 
Respicitur ad lliad. p’. v. 408: 

izinofinrai; ii o£ ijX fit flnijr clya- 
MtriXnoq. Ceterum Mene- 
laus vocatur /»al.Pa*os alxftlftifa 
lliad. g. v 588., verum non ah 
ipso poeta, sed ab Apolline; 
Graecis inimico. Quae nuper 
Hom melius de his verbi» 
disputavit, ea fateor, quatenus 
nova sunt, mihi haudquaquam 
probari. 
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avxbfxaxoi aya&oi. "Ofirigog fttv yag xivSvvevti ov 
fiovov Siatp&elgai, aXXd xai vfigiaai ttg xavxryv xryv 
naqouUav, noitjoag yag xov ' Ayapiifivova Siatpegov- 
C xmg dyaxibv avdga tu nobsfuxd, xov di Mtvikmv 
/uak&axov aiyfitjxriv, &vaiav noiovfnivov xai iaxidv- 
xog xov 'Ayafiifxvovog axXtjxov inair t 6tv il&ovxa xov 
Mtviks mv ini xrjv &oivtjv , /tigo) ovxa ini xijv xov 
dfAtivovog. Tai x' dxovaag slnsiv e<ptj , "Ioaig fxkvxot 
xivSvvsvoio xai iyai ovy wg <jv liysig , St Sioxgaxtg, 
a Ha xad'' "Opnigov (pavXog uv tni aocpov avSgog livai 
D doivrjv axXtjxog. ag' ovv dyuv #i xi dnoloyqCH ; 


C. o«5/ ii C ai Xtym] o av 1. Par. DK. Vat. p. 

D. ag’ ojf dyuv fit t* an.] Creuzerus ad Plotifl. p. 318. 
t coni, ayaytiv, sed v. ann. Ipse vir egregius sententiam soam re- 
tractavit in Annalibus Liter. Vindobonenss. N. 56. p. 135. anni 
1831. «yw est wenn du mich mitbringst. Exempla dedi 
ad Charmid. p. 153- C. Astius coni. Lfg’ ovv dyuv fit 1 1 an. Sed 
duplex interrogatio ab h. 1. aliena est. Pro inoXoyijat) Bodl. Vat, 
A. (ut Bastius notavit) Ang. w. Ven. t. dnoXoyrjoii, quae forma 
dubium non est quin Platoni ubique reddenda sit. In hoc quidem 
libro nullus est locus, in quo non aliquot codd. terminationem in 
<• conservaverint, v. p. 172. C. 175. A. 194. B. 207. C. 212. A. 
218 C. E. 219- A. 220. E. 


D. ag’ ovv ayav fit r* 
anoXoyijaei ] 'AnoXoyiiaO-oU 
t» est aliquid pro se af- 
ferre defendendi causa. 
Phaedon, p. 69. D: r«fi' ovv 
iyii — altoXoyov/iai, haec igi- 
tur pro me affero. Apo- 
log. p. 34. B: a fiiv iyut f/oifi' 

av dnoXoytia&ai , oytSdv imi 
■tavT a. Itaque verba in hunc 
modum accipienda sunt: num 
igitur me adducens pote- 
ris pro te aliquam affer-, 
re defensionem?, quo scili- 
cet veniam impetres, quod me 
ultro ad convivium adduxeris. 
Secus locum interpretatus est 
Hommelius, mirifice etiam in 
eo errans, quod n, indefinitum 
pronomen, pro alio r» positum 
iudicavit. Ceterum ut 

Lat. vocare est invitare. 
Unde dxAqroc, invocatus, in- 


telligitur non invitatus. Mo- 
ris autem fuisse et apud Grae- 
cos et apud Romanos, ut qui 
benigne invitati essent, etiam 
alios, non vocatos, secura ad- 
ducerent, quos dixerunt um- 
bras, cognoscas ex Horat. 
Sat. II. 8, 22. Epist. I. 5, 28. 
ubi v. intpp. et Plutarch. 
Sympos. VII. 6, qui quaerit, 
unde ol tino tw» xmXijfiir uv ini 
to ittnvov dyo/itvoi nomen illnd 
acceperint. 

Svv rt du’, fqiij, ?gjr.] 
Alludit ad Iliad. X. v. 224: 2\iv 

it i u’ igyofttv to, uat rt ngo o 
tov lvo'ija«v, "Vnntit xigdoc ffj, 
quo usus est etiam in Protagor. 
p. 348. Eundem versum reci- 
tat Cicero ad Divv. IX. 7. ad 
Attic. IX. 6. 'O «go tqu i- e. 
htoo( npo hitfov. Sunt autem 
verba Diomedis, qui Nestori se 
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(og iyoj ftkv ov/ 6(ioXoyr)Oui axXr)Tog fjxtiv , aXX 
vnb nou xtxXijutvog. 2vv re Sii , i<fi) , ipyofievui 
7 TOO 6 tov ftovXevoope&a 6 u kgoi)fxiv. alA’ . iwfiev. 

Toicev t ccttcc acfag ttpij SiaXsy&kvTag itvca. tov 
ovv ^uxQctTT] iavuct nog ngogkyovTa t ov vovv xaxa 
ri]v oSov nopsvefi&cu vnoXsinofitvov xctl, ntgifitvov- 
rog ov , xeXtveiv ngottucu sig to ngoo&tv. kntiSt} Sk 
yivta&cti ini rij oixicf rrj Ayct&wvog , avt(py/Atvi]V 
xaraXafJiftdveiv zrjv iXvgav, xai ti krpi] avxofri ye- E 
Xolov na&uv, ol fikv yag tvdvg naldce uva kvSo&ev 
anavnjffavTa dyeiv ov xarexeivro oi aXXoi, xal xa- 


* 


tog iyi o ov% o /t. ] Sic Bodl. Vat. A» Par. DEFK. Ambr. 
Ang. u. w. Vat. n. p. r. s. Ven. t. Flor. a. I>. c. i. Legebatur 
olim. it>i fytayi ovx’ ofi. 

Igxofttvu)] l[>x<>fi(yi», ffVi Ven. S. Vind. 2. 
tiqo 6 tov pavi.] Libri nyo oSov. Emendavit Fischerus. 
Dein Bodl. Vat. A. Par. DK. alii vitiose dii’ iu/tiv, 
innS>i di yivtn&ai] Steph. coni. iyiriTO. male. 

E. yiXoiov sadii*] ytXoiov T» na&tTr Angel. n. 
oi fi)v yaq stl^t/?] Vett editt. to» plv ydy tv&vq. Sed 
oT vel oi Bodl. Coisl. Vat. A. Vind. 2. Ang. u. w. Vat. a. c. n. 
Ven. t. Flor. a. b. c. L et. pr. Par. D. f.uoi Vind. 7. Par. K. Vat. 


paratum esae ostendit in castra 
liostium ire, ita tamen, nt alium 
haberet comitem. Itaque Socra- 
tes hoc dicit: una euntes vi- 
debimus, quid dicendum 
sit; alter alterum consilio 
adiuvabit; quod unus ex- 
cogitare et reperire non 
poterit, id reperiet alter. 
Ferri non potest lectio vulgata 
jiqo oSov , quam formulam ne- 
que cura Zeunio ad Yiger. p. 
117. interpretari licet in proni- 
tu, facile; neque cum VVyt- 
tenbach. Bibi. Crit 1. t p. 
47. progrediendo, utiliter, 
neque cum Bernhardyo Syn- 
tax. p. 231. inter viam; quod 
etiamsi per aetatis Platonicae 
usum fieri liceret, tamen langue- 
ret mirifice. Ipsa sententia au- 
tem postulat, ut «yd ri tov adji- 
ciatur. Itaque nec ngd 6 tov 


eiiciendum, qnanquam Hermo- 
genes nrgi IStuvll- p. 406. ed. 
Laurent. hunc locum ita scri- 
ptum affert, ut ngo d tov de- 
sideretur. 

initiij Si ytvjo&ai] De 
infinitivo post innSt) in obliqua 
oratione posito vid. de Republ. 
X. p. 617. D: atfaq ovv, innS!j 

u<pt xja&ai, tuO-vq Stiv livtti. 
Ibid. p. 614. A: innSrj ov Ixjirj- 
vai t >) v yvx ’ ;»• Ibid. p 619. C. 
Eadem ratio est verborum- pro- 
ximorum: tv&vq S’ ovv uqlitiv 
tov 'AydO-ura. v. ad Phaedon, 
p. 72. A. cap- XVI. extr. Ce- 
terum de ellipsi verbi JwvfjJij, 
unde infinitivus pendeat, nemo 
hodie cum W o I fi o cogitabit. 

E. oT /tiv ydy l i&vq na T- 
Sa nro] Casus pronominis 
more fere constanti proximo 


* 
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xaXafxfiavstv tjSt] utXXovxag. dttftvtiv. tv&vg S' ovv 
djg idtiv xov 'Aydftwva , J £2, cpavat , 'A QicroSrjfxt, eig 
xaXov ijxeig’ omug avvSeinvfjasig' ti 8’ aXXov xtvog 
tviAci jjXttsg, tigav&ig avaftaXov , wg xai yfrig £/;- 
x/Zv <TE , iv a xaXiaatfU, ov% oiog t’ rj idtiv. aXXd 
JSaxDccTii ijfxiv TtiZg ovx ayetg ; Kai tym , irpt), fit- 
raaTQtrfOfitvog ovSafiov oqw SuxxQctxri knoutvov. sl- 
nov ovv , oxt xai avrog lux d JSwxodxovg rjxoiut, 

. • 1 ll' » • . % 

p. et corr. D. Receptam lectionem confirmat Photius, qui in voc. 
o i iiunc locum exscripsit, eonf. Porson. ad Med. v. 734. 

tv&iie 3’ o»»] ouv om. Par. DK. Vat. p. ; in Bas. 1. 2. 
Flor. n. d’ abest, quod tamen recte praecedenti ftlr respondet. 
Dein Bodl. pro tu, tpavat, habet tue ipavai, quae manifesta est 
grammatici alicuius correctio. 

"jtw? uiiv<tiin*ii'(r(n] Sic unus Flor. n. probante etiam 
Bekkero. Ceteri omnes ourdttavr/at;?. 

oi 'x olo t t ' >] idttvj V. tj», quod e Ven. t. et pr. Coisl. 


participio est accommodatus, de 
quo genere loquendi monuimus 
ad Gorg. p. 492. B. Lachet. p. 
187. A. Legg. 111. p. f>89. A. 
Legg. IX. p. 856. E. Phaedr. 
p. 240- C. Hinc Arist Avv. 
45. J'noi paratam habet defen- 
sionem. conf. Kruger. ad Dio- 
nys. Historiogr. p. 119. Huius 
constructionis non memores li- 
brarii atque critici pronomen 
ol non uno modo corruperunt. 
Ad xmaXapfldtiiv patet subie- 
ctum esse Aristodemum, quae 
quidem personae variatio adeo 
crebra est, ut exemplorum te- 
stimonio haudquaquam indigeat. 

fi? xnXov >"sdt] h. e. op- 
portune, ut Menon p. 90. A: 

ei? xuXdv ij/st* ttv i o c uir nnor- 

xa&tfno. Hipp. Mai. p. 286. E : 
ei? xuXu v ijxnf. Ibid. 286. C. 
Euthydem- P- 275: f/xnor ei? 
xdXXtmov , i. e. opportunissi- 
me. Tlieag. p. 122. A. Xenoph. 
Sjmp I. 4. Deinde vulg. Sn <u? 
ovrdtuixtjotp; . mutavi, non quo 
coniunctivum aoristi primi so- 
loecum putaverim, quae fuit 
grammaticorum quorundam opi- 
nio; sed quod futurum rei ipsi 


magis accommodatum esse vide- 
batur. Nam in imitandi for- 
mulis Graeci post !ns? inferunt 
futurum tempus, nunquam con- 
junctivum aoristi. Hipp. -Mai. 
p. 286- B: a/U’ unu? nagtois 

xnl avldq xai uXXov c a?fi?. 
Aristoph. Avv. 131 : ago c /f«o? 
tovXvfinlov, Sium; nagrnti /tot 
xai av xai rd natila Xovadfiira 
7Tgto ‘ ufXXoi yao iaridx fditnv;. 
Nec vero post fi? xaXox rjxtt$ 
comma, sed pleniorem interpun- 
ctionem ponendam Judicavimus, 
quo oratio efficeretur alacrior 
et vividior. Nam ita Snuq avv~ 
dfijin/ofi? non ex praegressis 
pendet, sed per se seorsum est 
accipiendum. Germanice dixe- 
ris: Ach lieber A ristodem, 
recht gelegen erscheinst 
du; dass du mirjamitspei- 
sest. In qua oratione etiam 
asyndeton est elegantissimuin. 
Ineptum foret, si Agatho dice- 
ret: opportu ne venisti, ut 
nobiscum coenes, quae ver- 
ba liquet nullam certe continere 
Aristodemi invitationem. Quan- 
quam H er m ann o visum eat 
multo elegantius, si ojiw? atn-i 
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xh]&s'tg in' ixsivov Ssvq' tni Sstnvov. Kcdwg y , 

%rp t , notuiv ov • alia nov 'ioxiv ovrog; " Omodsv 
iftov ixoTt sigijti’ alld Qav/idgu) xai avxog, nov d v 175 
ehj. Ov oy.ii/JSi, s<( )j , nui, (fdvcti x ov 'Ayadiuva, 
y.at sigd^tig -Swxpar»; ; ov S' , rj d' og, ’ Aoioxodijut, 

■nao ' E()vh.iuayov y.axaxlivov. 

Cap. III. Kai i' / dv Hxpr/ anovi^siv xov naida, 
iva xaxaxioixo * allov di riva Ttov naiSwv Tjxsiv dy- 


mutntum. Omittunt vocem Bodl. Vat. J Vind. 2. Ang. w. Vat. 
a. c. n. Flor. a. b. c. i. 

dtCp’ ini JeTn^oi’] ini to deinrov Par. F. sed v. p. 175- B. 

xiilu; y’, jioiiur] y' om. Bodl. Vat- J. Ven. S. Vind. 

2. 7. Par. DK. Ang. w. Vat. p Nec tamen ausus sum voculam 
expungere, quae in hac responsionis forma paene est legitima. 

P. 175. i' /ilv f(fti dnoxll^tiv] Sic emendavit lectionem 
vulgatam xal ipl an. Bastius Specim. Crit. p. 10. Frustra 
F’isclierus locum per anacoluthiam explicare conatus est. Dein 


scribatur, quippe quod 
ex tlc xaXox pendeat. Quasi 
vero urbanius et elegantius sit 
dicere: Sie sind recbt gele- 
gen gekommen, um mitzu- 
s p eis en. Ad proxima: tUav- 
&i<; drapnXov, contendas Lu- 
cian. Pseudol. extr. ra Xomd 
dva/tuXw/tf&a. Piat. 
Eutliyd. p. 275 A: ilcavO-ic ano- 
&iaOai. Xenopli- Symp. 11. 6: 

dno&ivfitOn. — jiw? 

oux ayns, qui Iit, ut non 
adducas; v. ad Criton. in. 
Fuit autem Aristodemus homo 
Socratis amantissimus, ut mire- 
tur Agallio, quod solus sine So- 
crate venerit. 

uti xal plT d X 1 .] 

me et ipsum cum Socrate 
venisse, si cuti cuperet: 
dass ichja eben mit dem 
Socrates gekommen ware. 
Prave haec intellexit Hom me- 
lius, qui etiam in eo errat, 
quod paullo ante distinxit: xal 
iyw, fiftj ptTaaTQHfdpivOi, — 
ovfinpov oqw 2wxq., quod ipse 
interpretatur: und icli, sagte 
er sich umdrehend, — se- 
be nirgenda den Socrates 
Piat. Opp. Vol. 1. Sect. 111. 


mir folgen. Finxit igitur vir 
doctus Aristodemum Apollodoro 
haec ita narrantem, ut, quasi 
res nunc ipsum agatur, corpus 
circumagat. Quod quam sit a 
Platonis elegantia alienum, vix 
est quod moneamus. * 

KaXwf y’, noiwv ov J 

Charmid. p. 156. A: xoliu? yi 
ov , ijv S ’ iyu i, noiwr. lbid. p. 
162. E: xaXius yt ov t olrvr, ,Jy 
d’ iyw, notiov. Hipp. Mai. init. 
xaliJs ye ov — vopl^wv. Lnchet. 
p. 192. B: og&uji; yi ov Xiywv, 
Tlieaet. p. 181. D: yi i«- 

yviv. Lysid. p. 201. A : x«lwe y\ 
ij» d’ iyw, no iovvtjc, ubi yl ex 
codd. restituit Bekkerns, cf. 
Heindorf. ad Charmid. p. 64. 
nostra ad Reinp. V. p. 474. A. 
et AVyttenbach. Epistol. Cri- 
tic. p. 26 sq. Dorvill. ad Cha- 
rit. p. 296 sq. ed. Lips. 

P 175. xov f filv tqn ; ano- 
vtlav t., n.] Atque pue- 
rum dicebat ipsum ablu- 
isse, ut accumberet. De 
infinitivo praesentis v. ad cap. 1. 
— to» naida, cuius hoc erat 
officium. 
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y&Xovza, ou SwxQccTtjs ovzog dvayuiQijaae lv tq> 
tujv yuTuvmv nQoftvgtp iarrjxe, xauo u xaXovvzog ovx 
i&eXei tlgitvai. “Azonov y , tj, Xiytig' ovxovv 
B xaXug avrov xal firj dftjaug ) Kal o$ Sicftj einsiv. 


vett. tia non xarrax/o*ro. Sed itov om. cum Bodl. et Vat. J. co- 
dices plurimi. Uude ortum sit nor, intelligitur ex scriptura libro- 

onov 

rum Ven. S. Par. EF. Vat s. Flor, a l’ra 

x a u o v xnXo v*to?] Bodl. Vat. A . Vind. 1. 2. 7. Par. DK 
Ang. w. Vat. p. et pr. Ven. t. xal ou xaXouvro c, quod dederunt 
Bekk. et Turicenses. Bas. 2. Flor. a. b. c. i. Coisl. Ven. a. Ang. 
n. alit nui aov xuXouxtos. Sed unice vera est vulgata scriptura. 
Sunt enim haec servi ista renunciantis verba; quod qui non per- 
spicerent, pronomen temere mutaverunt. Fuit tamen qui hanc non 
rectam, sed obliquam orationem esse contenderet ideoque xal ou 
tueretur. Sed neglexit ille et indicativum et pronomen oJto;. 

ouxow xaliic] Sic Bodl. Coisl. Vat. J. Par. DK. Ambr. 
Ang. u. w. Vat. a. c. n. Flor. a. b. c. o. Vulgo xdXu. Futurum 
cum ovx coniunctum habet vim imperativi; v. ad c. 1. Pro so- 


# 


ouxow xaXtit nvTov «ai 
firj u<pijoii<;] Fallitur Ru- 
ckertus xnift; pro praesenti 
tempore, habens, quum sit futu- 
rum Atticum. Aristoph. Ec- 
cles. 1179. ed Dind. ovxovx 
(vulgo ovxovx) Snaoi iijra ycx- 
va/xi; Iqus xal firf naQaXilwiiq 
fiTjd/rai S o p h o c 1. Trachin. 
1 183 ! ot) &aooo* oXaliij, fii)d’ dtii- 
cnrjaiif ifiot; Aiae. 75 : ou ai/ ’ 
dxliti, SnXtax dpftc; E u- 

rip. Hippol. 500: ov^l ovyxXtl- 
ont ordfta xal firj fu&rjom ; a u- 
&iS alaxloTOV t Xoyovs; Ibid 602: 
oi fit/ ngofotoiii x t ‘V n > M&' “V** 
ninXuiv ; Ex quibus locis erit 
perspicuam , cur pro vuig. oj- 
xoux scripserimus ovxovx. Tanta 
enim vis negationis est, ut eti- 
am ad secundum pertineat ora- 
tionis membrum, id quod ex eo 
patet, quod non scriptum est 
xal ovx liqiljous, sed xal firj 
&<pr}otif. Nam xal ovx dfrjotif 
si dictum esset, alterum mem- 
brum per se constaret: nunc 


istud xal firj aifrjonq; t, inquam 
unius eiusdemque sententiae pars 
subiungitur , perinde ac si scri- 
ptum esset ovxovx noitjatii io 
xaXrix xal t o firj drpirrai aulax j 

Ceterum ex isto fiij in altero 
membro illato procul dubio orta 
est soloeca ista lectio d<prjaij$ 9 
quae ante Fischeri editionem 
erat divulgata. Similiter apud 
Aristophanem 1. c. ante Brun- 
ckium legebatur .TtapalWipi;;. 

B. f& 0{ jfdff n tovx' 
?*««] Hunc Socratis morem in- 
fra c. 36. describit Alcibiades, 
ubi v. annot. De loquendi ge- 
nere cf. Hipp. Mai. p. 287. B: 
Mo; ydft ji tovt’ /x u. Dio 
Ch ry joitom. Or. XIII. p. 
219. B: X&OI yaQ T» TOuTo lori 
tcux i vQaxxux. Laudat hunc lo- 
cum Prisci anus XVIII. p. 
1208. ed. Putsch., ut doceat 
scriptores Atticos rl inferre eti- 
am 7iXioxaanxmt. Quod cave 
credideris. Nam in hac quidem 
formula vl non videtor esse otio- 
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MrjSauwg , aXX' katt avxov. k&og yaq xi xovx' 
tyu’ ivioxe dnoaxag onot av xvyij Zoxijxev. Si 
avxixa, ug iyco olucu. /utj ovv xtvsirs , aXk' iocxs. 
'AlX ovxoi XQtj noiuv, si aoi Soxsi, (favea xov 'Aya- 
&wvct. aX).' t](iag, tu naiSsg, xovg ctXXovg iouaxs" 


loeco aq>jat)i (v. Fischer. ad Weller., II. p. 481.) recte Bodl. Vat. 
A. Paiisini, Flor. a. b. c. i. aliique aiptjoi *?. 

B uno» ar i v x H 1 “ n0< P ro v ulg. praebuerunt Bodl. 
Vat. A. Ven. I. Vind. 2. Par. DFK. Ang. u. w. Vat. a. c. n. p. 
Ven. t. Flor, a b. c. 1. Udem fere libri tvx>j prae vulg. rogo» 
tuentur. Coniunctirum etiam Bodl. et Vat. A. habent, quos Bek- 
kerus neglexit. In praecedentibus Bas. 1. 2. l&og io» jofi’ f/(», 
probante Fiscliero. sed vide ann. 

«ut oJfini] Bekkerus ex Par. D. Vat. p. scripsit u; 
i/iofint. Deiu pro soloeco xirijii ex codd. fere omnibus xtmie 
est restitutum, v. intpp. ad Gregor. Corintli. p. 15. ed. Schaef. 
Herm. ad Viger. p. 809. 

il aoi Soxtll, q>a'rai] V. post doxft interpositum legitur 
quod om. Bodl. Vat. A. Viad. 2. Par. k. et pr. Veu. 5. et abie- 
cit etiam Bekker. ■ ., 


sum, si quidem verba lioc modo 
explicanda sunt: tout ’ itnlr 

t & oc r», v fgs». Nos: es i st 
dieses so eineSitte, die 
er an s i ch liat. Quemadmo- 
dum nutem fuerunt qui t i hoc 
loco redundare opinarentur , ita 
ia superioribus non defuerunt 
qui, quod "Axonov y‘ — 
scriptum esset, mirarentur. Vide 
igitur an voculae ri desiderium 
lenire possint haec. Phaedr. p. 
274- C: yiloiov rjyov, Euthyd. 
p. 286. D : ira Si; axonov Xiyrjg. 
De Rep. VII. p- 536. B: ytXnlov 
taixa nn&liv. lbid. II. p. 368. 
A : (Xtiov ntnarOuir. Legg. I. 
633. B. 642. A: fifya Xxyltg. 
Ibid p. 658. C: Sumo v tj^ov. 
111. 685. A: pncl/ov iguixag. III. 
692- c. XII. 942. C. et 960. D. 
ov aftixQa v X/yttg. S op ii. Oed. 
Tyr. v. 515: npoc i/iov irsiiov- 
■&trat ilq ^ItqSjjv q fpnr, pro <f>4- 
qox t». Eurip. Hippolyt: v. 278: 
&txvftaax6v ihvtg. Sophocl. 
Oed. Coi. v. -857 : ds»v£v Xxyug. 


Aiae. v. 1 127 : Stivov y’ i7naq. 
Aristoph. Ecclesiaz. v. 812: 
duror yv Xxytig. Xenop.h. Me- 
mor. IV. 8, 6: &avfiaara X/yng. 
lbid. II. 7, 13: &avfiuaxi>v xioi- 
tis, oq — . lbid. II. 3» 15: Sio- 

im Xfyug. ,xai ooda/uug n gog aoi 7. 

v. etiam Boeckb. in Min. p. 
112- Mat thiae ad Eurip Orest. 
v. 400. Reiaig. Coniectaun. I, 
p. 216 et Fritsch. Quaestionn. 
Luciann. p 93 sq. Eodem modo 
Latini. Horat. Sat. 1. 10, 20: 
magnum facit^ i. e. magnum 
quid. Ibid. 1. 4, 10: ut ma- 
gnum. II. 5, 79: magnum do- 
nandi. lbid. II. 2, 102; non 
eat melius. Sat. II. 8, 53- et 
57: melius et maiu.s. Epod. 
XVI. 23. 

fit; ovv xivstTtj nolite 
igitur eum in meditatione 
defixum tqrbare, sed si- 
nite. Atius verbi usus eat quem 
ad Remp. 1. p. 329- attigimus- 

2 * ! 
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nccvuog nagaxifrere 6 tt ctv /Sovkrja&s, irteidav Tig 
ifiiv i*t] i(pe6Trjxrj’ o tyo) ovSsmonore tnohjaa. vvv 
ovv vof.ti£ovreg xai kui v(p‘ vuuiv xtxXrja&ai ini 
Sunvov xai rovgSe xovg akXovg, &SQcc7ieveTt , tva 
vuag knaivwutv. 

Mera Tavra Hcprj ocpag fiiv Sunviiv, tov Sk 2co- 
XQctrri ovx eigdvai. tov ovv 'Ayd&tavu noXXuxig xe- 

\ 

narrat; nagar t&ere] narrat; xai n. Ven. E. Vind 2. Etiam 
Bas. 2. narras xai n. habet male. Dein Bodl. Vat. A. Ven. S. 
Vind. 2. Par. D. tepearijxee. Par. k. itpeearrjxn. Coisl. itpearrjxoe 
Par. F. itptttrrjxr. Ambr. Vat. r. dtptorrjxy]. Pro aidenumore Par. 
DK. Vat. p. (t?i demon ori. Supervacanea est Hommelii coniectura: 
inii , 'ri* , res v/eir ftrj Itpiarijxi). 

C. i ii oi» tar] Sic Bodl. Vind. 1. 2. pro VUlg. auror di 
ou* iiir. Par. DKEF. Vat. p. s. et ree Coisl. tov Ji oi* iar. 
Flor. a. b. i. tov di Sto ngarijr ovx iar. Vat. A. Ang. w. Vat. r. 


n d v r to s nagari&ere] u t i- 
queapponite quodcunque 
volueritis. Illud narras sic 
cum imperativo iunctum quoniam 
mirum nonnullis accidit , locum 
corrigendum statuerunt. Sed 
quod reposuerunt iareare nar- 
ras, id quanquam Tlnerschio, 
Reyndersio, Ruckerto pla- 
cuit, tamen adeo languidum cen- 
semus, ut a Platonis manu haud- 
quaquam profectum videatur. 
Recte vero et usui loquendi con- 
venienter dicitur narras naga- 
t 10-ere. Xenoph. Cyrop. VIII. 
3, 27: narras roirvr, d 2dxa; 
ftprj, deCSor /eoe. VII. 1, 18: <*Q‘ 
fu>S fre oo» o^oitj — , narras 
naQaxdiee rous ou'r oo» eis r ij v 
i/rpobjr. Oeeon. XII. 11. al. 
Quocirca hic quidem nullam pro- 
fecto videmus loci mutandi ne- 
cessitatem. Sed praeterea labes 
aliqua haerere viris doctis visa 
est in proximis. Nam ineedar 
res vpitr ferj trpearijxt] quum ni- 
hil possit significare aliud nisi 
hoc: quum s. si quandone- 
mo vobis est praepositus, 
hoc prorsus abhorrere a mente 
Agathonis putarunt, qui ratio- 


nem addere voluerit, cur servi 
suo arbitratu quidquid velint ap- 
ponere convivis possint. Sed 
tota haec, si qua est, difficultas 
facili negotio removetur accu- 
ratiore loci interpretandi ratione 
investigata. Etenim verba inee~ 
ddr — itpeat tjxtj cohaerent cum 
o t* ar poult]a!H , ad quod in- 
telligendus relinquitur infinitivus 
nagar e&irae. Itaque sententia 
haec est: Utique apponite 
quidquid apponerevotue- 
ritis, quum nemo vobis 
praefectus sit: id quod 
ego nunquam teci; Ii. e. 
nunquam ita institui, ut vobis in- 
ter epulas aliquis esset eo no- 
mine praefectus. Ita omnia et fa- 
cili ratiqne expedita et ab vitii 
suspicione vindicata sunt 
ru r ovr vo fi l£o r t e s — £«- 
e n n £ u e r *] Hommelius post 
ini deinror interpunxit, commate 
post rous aUous sublato. Putat 
enim ante ani roufdt tov? di- 
lous commate intelligi i/ti. Quod 
ob id ipsum, quia xat vovide 
rous dl).ovs additum est atque 
verbo 9-eganiuere praemissum, 
fieri nullo pacto potest. Recte 


Digitized by Google 



SYMPOSIUM, p. 175 St 


5JI 


kevtiv furantfjupao&cu xov JSiuxgcexrj , 6 di ovx ia v, 
r/xuv ovv avxov ov noXvv ygovov , u>g eiuj&u, diaxgi- 
xffccvxa, aiXa pia/uora acpag geaovv dimvovvxag. xov 
ovv lAyd&tova, xvyyavuv ydg ioyutov xaxaxstfievov 
ftovov, Jtvg’, i(pt] tpctvai, JSuixgccxsg , nag' iui xa- 
xaxiioo, tva xai xov ootpoi [anxoptvog ffoi»] ctTioiavaw, D 
o ooi ngogioxti tv xolg ngodvgoig. di)h>v yag, ort 


et pr. Par. D. o <5> oiix luv , quod recepit Bekker. Idem tamen 
in Commentariis scripsit, hic, si usquam alibi, obsoleto illi V locum 
esse, de quo vide sis Buttmann. Gr. Ampl. T. I. p. 289 sq. Idem 
fortasse delituit De Rep. X. p. 617. E., quem locum Ruckertus 

comparat. 

D. u moptrot aov ] Desunt liaec verba ia Bodl. Vat. A. 
Vind. 2. Aug. w. et ed. Bas. 1. Uncis incluserunt Hommelius 
et Turicenses; expunxit C. Fr. Hermann. Pro irpo?foT»j male «po- 
tori! Bodl. Vat. A. Vind. 2. Par. D K Ang. w. Vat. p. Mox »«- 
Aityo&a i Coisl. Flor. F. 


se habet xai tui xnl to dfSt zoii ? 

UlUoU?, I. e. uiqtlQ ZOV$Jl TOUf 

AXXovt* oozut xai f/ii. 

C. f diodsia»] h. e. se 
autem id non concessisse. 
Ne autem scribendum putes «ti- 
ro? di ovm tur, ex lege illa, de 
qua v. Mattbiae §. 536., op- 
positionis ratio accusativum exi- 
pit. Quanquam tenendum est 
quod annotavimus infra p. 220. 
K. Praeterea cf. p. 175. E: n 'fiat 

yd(j fit J7«pd ooii no iUiJ? xni xrt- 
i.ije ao<ftac Cliar- 

mid. p. 173. A: o7 /<«» fit r, tjx 
JS' iyii, Xr,(Jtlv fit. Apolog. So- 
crat. p. 36- B: ijyijod^irvo? tfiuv- 
to» r <5 ovzi ttiinxioittfor tivat. 
1-acbet. p. 111. A: xafit qyov/im 

Jv rot? r oroitor ut oi? not risu. 

1-egg. IX. p. 860. C: o'iim 
«tiopptfdlj» tfii t/yijx/ vat. X e- 
nopli. A nabas. V 11. 1, 30: iy «o 
fliv Tofvi '0 luyofiai — /tiqtitt? 
4fii yt xazd zrj$ yr\$ u^jyviat; yt- 
vta&at. Plura habet H eindorf. 
ad. Euthydem. §. 70. et So- 
pbist. §. 42. 

d 1 k « fiaX ia z a o <p o ? fi t- 
a o ii v litstoiifiinl so B- 
tiern bocbatens Uatten sie 


sicli in der Mitte des 
Mahles befunden. Phaedr. 
p. 241. D: xalzot ipfizi* yt fit- 
aovr nviov, SC. nlf Xoyor. Po- 
litic. p. 265. B: xaz' ttQxdf prjv 
xai fitnnvoiv Sfia rtj? ztofitfaf 
(i. e. tv 7(5 i u/aot ! (? nootCai; 
ouotv) yaXtndv av rjv r; fu v ro 

vQoqrayfta. E u r i p. Med. v. 59 : 

tv a{/xj\ 70 nijfin , xoviinoi fil- 
oot. al. De fiaXiaza ita usur- 
pato v. Lobeck. ad. Phryn p. 
50. Bast. EpistoI erit p. 37. 
sq. Ita Critun. p. 43. A nif- 
vtxrt ftdXtaza; 

D. d nr d ftt r d ? aov] Haec 
verba quoniam desunt in bonis 
codd. uncis seclusimus. Po- 
tuerunt enim addi ex glossemate. 
Quamquam potuerunt item a 
criticis supiciosioribus deleri. Re- 
petit certe ea Socrates verbis 
iotr d/TiuifltOn dXXijXbiv. Itaque 
saltem servandam duximus eo- 
rum memoriam. Mox quod post 
sitirer infertur parat, nihil hoc 
usu frequentius, v. mox p. 177. 
A. Phaedon, p. 115. C. 

o oo» n(io(dazt] iv t. «.] 
h. e. quod se tibi obtulit 
iu vestibulo. 
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ivgtg avro xai Hyeig' ov yag av n goaniaxrjg. Kai 

xov JSuixgarr] xa&t&o&cct xai eineiv, ori Ev av 
tyoi , (fiavai; to 'Aya&tov, ei xotovxov sti) ?) aocpia, 
uigx' ix x ov nlr t oeaxigov eig xov xevuxegov gelv 
r\ pv, iav anxupie&a «AA>;Awv, wgnsg x 6 iv xaig 
xvfo&v vSuig xo diu xov igiov geov kx xrjg nfojoe- 
cxigag eig xr/v xevwrigav. ei yag ovxtvg eyei xai i} 
E aocpia , noXXov x luwfiai xijv naga coi xaxaxXictv oi~ 
piat yag (xe naga cov noXXijg xai xaXtjg cocpiaq 71A17- 
giod-ticeadat. i] filv yag ipuj (pav Xrj xig av eitj xai 

i 1 1 ion Xfurifo*] Sic Ven. E. Flor, n et Coisl. cnm 
dditt. Aid. Bas. 1. 2- Vulgo «i« to «r., quod aegre cum Rak- 
kerto defendas sic, ut to xsnorrpo» dicas mentem, non liominem 
significare. 

io d td xov £ pio v ] io om. Par. K. 

noXXov ri/iti/iai Ttjv naga ool x.] Bodl. Vat. J. Vind. 
2. iifuifun. Hinc extundas riftw fii», ut reticeatur altera senten- 


ot! yag 5* ngoanfoxtis] 
vid. ab eo investigando. 
Repetas autem e superioribus tl 
fifj togt ? auro' . Cuius supple- 
menti rationem non perspiciens 
Hommeiius reprehensa mea 
interpretatione ipse ij tvgr c at- 
ro intelligendum putat. Quasi 
vero non hypothetica potius sup- 
plenda esset sententia. 

rie to» xinuirigop p » i r ] 
Inepte vulgo to xtrtiirgor. Nam 
de hominibus cogitari oportere, 
vel ex sequentibus A iv dirioi- 
fit&a iXXijXmr intelligitur. Ac- 
■» cedit, quod isto to xinorigox le- 
por ioci Socratici magnam par- 
tem pessumdatur. 

il'c«rp to i» T«fc x. x. t. 
i ] Frustra viri docti, haeren- 
tes in verbis tgiov et xu' lixae, 
plura et aliena tentaverunt; pro- 
babilem Geelius in Bibliothe- 
ca erit, nova T. II. p. 274. in- 
terpretationem proposuit hanc: 
Socrates, inquit, filum lane- 
um signifieat. Nam verum hoc 
est, quum duo pocula sibi pro- 
xime adiunguntur, quorum alte- 


rum aqua repletam sit, alterum 
vacuum aut minus plenum , ac 
filum laneum madefactum conti- 
guis hornm marginibus ita im- 
ponitur, ut pars immergatur 
aquae , pars in vacuam fundum 
demittatur , fore ut aliquid li- 
quoris tanquam per canalem 
transeat. Hic lusus institui non 
potest nisi cum poculis. Hinc 
apta eius mentio inter convivas. 

K. ni'r<o atpodga i$iXapt- 
ips] Apte comparavit Reyn- 
dersius Themist. Orat. XIII. 
p. 163: xai <J <pda i? rod da tpto- 
noq (Amoris) otlx alia tl noti 
in dXXm drO-gu inoi outiut iSfXapt- 
tpl xai iiifdxrj. (Ib Or. IX. p. 
123. B: tnl rivo? yag Tuix /9«a«- 
Xittiv al Movoat lonovtnx , oaoy 
ini roii aoii jrarpo'?, i;eXai4<f>nv 
xai HijnlXtjnan ; F. I.). — i r 
/tdgtvai t. 'E coram spe- 
ctatoribus fabularum in 
Lenaeis actarum. Ceterum 
hinc cognoscas theatri Athenien- 
sis amplitudiuem , de qtia v. 
Dodwell. ltinerarv of Greece 
1 2. c 10. 
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a fj (fiafttj x tjaiftog, uigneg ovag ovaa , r/ Si ai) ).aj.ingd 
re xai noi?.t)v kniSoGiv eyovaa, ij yt nagd ouv viov 
ovrog ovtu) Gffodoce i£i?Muipe xai ixtfavtjg iy eviro 
it QtptjV tv [xdgrvai ruJv Eih)vwv n/.iov ij roig/ivgioig. 

' Yftgtort]g et, iept) , tL ^wxgareg, 6 ‘Ayddwv. xai 
ravra giv xai oklyov varegov SiaSixaaofit &a iyw 
re xai av , negi rfjg aoef iag , S/xaarf/ ygwuevoi rtg 
dtovvacg' vvv Si ngdg r 6 Selnvov ngiZra rginov. 

Cti|>. IV. Mira ravra, iyr), xaraxhvivrog rov ]70 
oxgcciovg xai Sunvtjoavrog xai rwv ahhov , onov- 


tiae para: nec tamen milii persuadere poaanm rem ita 
natura ana esae comparatam. Sed non opus mutatione. 

E. “i yt napo crof] elye Bodl. Vat. A. Vind. 2. Par. D. 
Vat. p. Ang. w., quod non placet. 

xai Taura fil* xai o i. | Pro vulg. uXiu ravra /ib xai re- 
stitui es Bodl. Par. DFK. Ambr. Ang. u. w. Vat. n. p. r- a. Flor, 
a. b. c. i. xai ratTra fib x. Sic etiam Vat. A. teste Bastio; Bek- 
kerus enim eum librum neglexit. 


P. 176. Mtid taura, 
x ut axi.] Wyttenbachius 
ad Plutarcbi Septem Sapient. 
Conviv. p. 939. mos erat, in- 
quit, convivalis, ut cibo satiatis 
convivis mensae auferrentur, co- 
ronae distribuerentur, diis liba- 
tio fieret ad tibiae cantum, tum 
crater in medio poneretur, es 
quo deinceps famuli pocula mi- 
nistrarent Xenuph Svmpos. 
11 . 1 : iit i' ttiftjQt&rjoar al tqd- 
Jtr?ai xai ianeloaxio xul inuid- 
vtoar, fyxetaC r»t nuTOie ini xiu- 
fiox Sugaxovatot atOgionos x, 
r. 1. Hellen. IV. 7, 4. VU. 2, 
23- Cf. Blomfield ad Aeschyl. 
Sept. p. 163. inprimisque Be- 
cker. Cliaricl. 1 , p. 4 * 4 . Ita- 
que Plato liaec nou singillatim, 
sed universe significavit, unice 
quod gravissimum erat comme- 
morans. Locum respexit Athe- 
naeus V. 7. p. 214. wqntQ xni 

Ukdtuiv q> vkuooii xai d ro a v fi- 
ndo mv’ find yag ro iltnrijOa* 
anovdae r i «jpqoi nottjoui xru rox 
Olo* irutwxlnuxra; ro it vofiit,o- 

(ttxoif y/gaoi. Ex quibus ver- 


bis Astius conficiebat Plato- 
nem scripsisse u narrat vox Ot- 
or xma ra xoin^dfiera, vel rox 
Olo* ra vOfii^dfiiva. Sed nihil 
mutandum arbitramur. Nam xai 
Talla ra rofii^o/itxn dicitur sic, 
ut Latine reddi possit: et quae 
alia sunt usitata, intellecto 
nonjoaxrt;. Cuius usus exem- 
plum est Phaedr. p. 238. B: xai 

ralla ronraix adlhfd xai ddcl- 
<fw» iniOv/iuS* oxdfima. Errat 
vero Ruckertus haec quoque 
ex praecedenti aoaxirt pendere 
putans atque locum interpretans 
sic: et hymnum in deum 
cecinisse et quae alia caui 
soleant. Nam praeter paea- 
nem post epulas de more nihil 
cantari solitum. Ceterum scho- 
iiasta Ruhrik p. 43: Ixtgxwxro 

yag b aurntQ (rais ovrovolaiq') 
x(jaiij(Jf$ rpric' xai rox fib jigui- 
jo* Aios 'Qkvpnlov xai Olui * 
'OXvfioluiv IliyaV rox dl iiutl- 
go* 'Hgu Jcox • io* tt igtio* 2o>- 
lijgos, wf htaiiOd n (Phileb. 
p. 65. B ) «ai d!j xai i* J7olr- 
litrf (IV. p ; 583. A ). Vide ad 
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Sdg re acfdg noirjocto&ai xai aoavrag rov &eov xai 
rctXXa tu vopitofieva ro&neo&ai ngog rov norov. 
rov ovv IJavGaviav ecprj Xoyov roiovrov nvog xa~ 
t ccQ/uv. Elev , avSgeg , (favea, riva tqotiov gqarcc 

moue&a ; iym {ilv ovv Xkyu) vulv, ori rgi ovtl ncevv 
yaXenug 'tyoi imo rov %&ig norov xai Siouai dva- 
i/jvyijg nvog, oluai Si xai vfiwv rovg noXXovg’ na- 

P. 176. qiiaxn m u/ii&a;] V. tjtitorrt mwfii&a'. Pro rjSiazn 
Bodl. Vat. A et codd. reliqui omnes <S«<rn*, ut mox iteratur 10 ; 
guout nlrotfiir. Ad quem locum scliol. quot a ro ijdtarn Ir- 
mv&a oijfiuirex. Itaque illud tjSiaia ex glossemate videtur flu- 
xisse. Utrumque fjSiautr xnl gnaton coniunxit Dionys. Hal, T. 1. 
p. 19- ed Rcisk. Doederlin. Specim nov. edit. Sophocl p. 90. 
ggora putabat in hjwr ’ aut uqimix mutandum esse. Pro ntu>(ti9-it 
nioptc&a praebent Bodl. Par. DK. Ang. w. Vat. p. v. Vcn. t. et 
ex corr. Vat. A. 

B. n agi ari] Sic Bodl. Par E. Vat. s. t, quam scripturam 
etiam alii firmant nagijiO-t vel. nagijirat scriptum exhibentes. Le- 
gebatur ante Tur. nagljrt. 

Phileb. p. 231. collat. interprett. 
ad Xenoph. Sympos. 11. 1. 

TOV ovv navoavtav’] Fuit 
hic Agnthonis amator, v. Prota- 
gor. 315. D. E. D a v i s. ad 
Max. Tyr. XXVI. a p. 27. 
nostra introduct. ad Sympos. p. 

XIV. sqq. Heindorf. ad Pro- 
tagor. p. 485 Schneider ad 
Anabas. p. 420. et ad Sympos. 
p. 146 sq. 

r ( y a- t gonov gaara mi- 
/it #a] Scliol. gaara to fjdt- 
ora ivzav&a orjfialn t. Recte. 

Eodem modo mox dicitur gg- 
trttivrj t»; rgt ndatotf. Itaque 
ex glossemate ortum est quod 
vulgo legebatur fjitora. De in- 
dicativo mdfit&n, quem in lo- 
cum coninnctivi substituimus, v. 
infra c. XXXI: niv? ovv, <purat, 

— notod/air ; ov reo? ovte rt Xt- 
yofiev ini Ttj xvlixt ovrt rt uio- 
(i(V, aU’ dr fyveu? wcarp ol it- 

tpwvrr? mu nt&rt. De Reptibl II. 
p. 377. E: dlAa neu? <hj liy o- 
fter; Ibid. VII p. 530. D : wt — 

g/riti ovyxotgov [iif ^ n /oqnoiov- 

orv; lbid. V. p. 461. E: !j n£i( 


noto vfit*; ef. Delect. Epigramm. 
VII. 12. ed. lacobs ibique an- 
not. p. 223. Futurum habes 
Phaedon p. 71. E: rrws ovv 
nottjaofiir ; al. 

o 7 fiat d t xal v u oi x t ov $ 
rroAAov;] Sc. Siiafrut dvuxpv- 
yijt, v. ad Apol. Socr. p. 25. 
E. — De Aristophane nota sunt 
omnia. Npque enim alium esse, 
qui a Platone hilaris Agnthonis 
conviva introducitur, atque poe- 
tam comicum, certissime co- 
gnoscitur ex oratione Alcibiadis 
c. XXX VI , ubi versus 361. ex 
Nubibus recitatur. Quod autem 
Plato eum in hoc libro fecit 
cum Agathonis amicis convivan- 
tem adeoque cum ipso Socrate 
familiariter colloquentem , fue- 
runt qui inde colligerent philoso- 
phum neque odisse hominem fe- 
stivissimum, neque putasse huius 
potissimum dicteriis factum esse, 
ut Socrates mortis condemna- 
retur. Sed v. Prolegg. 

B. To Oro ft (vroi tu A d— 
ytt?] ftivrot frequenter in re- 
sponsionibus aientibus usurpatum 
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Qtjars yaQ axonuofts ovv, r in tqot\ up av dtg U 

Qunra nivoiptv. Tov ovv AoiGTorpdvT] tine 7v Tov- 
t o f ikvtoi Eli HyEig, w Ilavaavtcc , to navri tqoiim 
nctQtxoxEvd&o&ca Q(f0TOJV)iv uva rijg noGEtvg' xai yd(> 
ai]Tog Eipi Ttuv fitfiaftTiOpevuv. 'AxovCavxa ovv 

avTwv E(frj 'Egv^ipaxov tov 'Axovpevov , 7 II xai.uig, 
(fdvcn, liyETE. xai Uti ivbg diopeti vuuv axovoai, 


7i a q na x tvd^e a & « * Qitariarrjr] Sic Vat. A. Ven. S. Par. 
DK. Ambr. Ang. w. Vat. p. r, quod recepit Bekker. Vulgo 
nagnoxf raoaa&ai . Vat. n nagnoxivdo&ui. 

a «i ydg aiiroq Sic Bodl Vat. A. Par. EK. Ambr. 

Ang. w. Vat. p. r. s. Ven. t. Flor. a. b. c. i. n. Vulgo erat: xul 
yag xrti avios, V. ann. t 

ntiruiv ?<pi/ ’Fg.] Bodl. Vat. A. et pauci alii avio», male. 
Dein Bodl. Vat. A. Ven. S. Vind. 2. Par. D K. Ang. w. Vat. p. 
70 » 'Egvql/tnynv, praemisso articulo. Pro to» autem ante ’Axou- 
finov Par. k. habet toi'. Pro vnlg. Axav/jixav recte monuit Ba- 
stius accentus legem postulare 'Axovfiirou. v. Reiz. De accentus 
inclinat, p. 1 17. Et id ipsum praebuerunt Par. D F K. 


Pliaed. p. 68. B: ov noHiy a» 
ulnyta lirj ; IloXh) flivioi n) Ala. 

Ibid. p. 81. D. Sopliist. p 245. 
B. Xenoph Cyrop. 1. 4, 19. 
Aristoph Equitt. v. 178. al. 

p^tOTivri)» Tira t ij q niai- 
«<)«] Pliotius: Qifaiuiriy drd- 
nauaiq, ilgtfuq, iqvqnj , luxaXOi. 
Bekkeri Anecdot. I. p. 300: ‘Pa- 
aidnj' udtta, ardnavatq. 

xai ya q avT oq r/pi] Quod 
vulgo ante avroq repetitum erat 
xai, eo iioii opus est. Videtur 
enim additum esse ab iis , qui 
xai yajt non solum etenim, 
sed etiam nam et, nam e t i — 
a m significare ignorarent. Apo- 
log. Soerat. p. 18. E: xai yag 
vfitiq ixilv dt v ngdifgor ijxououii 
xarriynQovrioir. Gorg p. 407 B. 
De Rep V. p 468. D- VII p 
527. C. Theaet. p. 145. D 
Hipp. mai. p. 200- C., ubi v. an- 
net. H o ni in e I i u s xai putat es- 
se expletivum, quod quale sit 
equidem ignoro. Verbum fla- 
nzi£eoi9at de iis usurpatum, qui 
se largius invitarunt vino, ad- 
hibuit etiam Luci an. T. III. 


p. 81 : xagrjflagov xn xnl fh(} a- 
mtofilriii 7o»xf». Clemens AI. 
Paed. li. p. 182, 29: vno /il- 

>9rjq fiamiQdafrttq tlq unior, v. 

Dor vili, ad Cliariton. p. 307. 
ed Lips. 

‘EgvSl finyor to» ’Ax.] De 
Eryximaclio medico , Acitmeni 
medici filio, v. Protagor. p. 315. 
C. Xen o p Ii.. Meni. III. 13- ibi- 
que Valcken. Amicum fuisse 
Phaedri patet e dialogo Phaedri 
nomine inscripto p. 268. B. 227. 
A. — Phaedrus , Pytlioclis fili- 
us, cognomini Platonis dialogo 
nobilitatus, quem Athenaeus 
XI. p 505. K. negat fuisse So- 
cratis aequalem , etiam in Pro- 
tagora p. 315. C. infer convi- 
vas Calliae memoratur. Erat 
homo mollis ac delicatus, anifoq 
iu Igtotixd v. Pliaedr. p. 227. 
A. Sectatus mitem rhetores Si- 
culos, imprimis Tisiam et Lysi- 
nm, mirilice. sibi placebat in ora- 
tione comenda et calamistris 
ornanda, v. Pliaedr p.227 p- 273. 
al. Itaque oratio illa, qnam Pla- 
to ab eo habitam facit p. 178 sqq.. 
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nug t%u rrgog ro IgocHafrai nivziv Aya&uv. Oi)- 
Sctfiwg, tfdvai , ovb’ avzog eoouiuat. " Eguaiov av 
C iit ] tj/xiv , t/ 3’ dg , ibg iotxsv , iftoi te xai 'Jgiazo- 
Stjuqi xai ( I>aiSnrp xai zoigSi , ii vitii g oi Svvazw- 
Tcttoi nivuv vvv dnstgtjxazE' ijpEig piv yag ati adv- 
vazoi. • JSwxgdzr] 3' i^atoui Xoyov" ixavog yag xai 
dpcfoTEQct, wgz’ iZjagxiou avztp onozzg’ d v notwfisv. 
in udi ) ovv uoi Soxei ovSiig twv nagovzoov ngo&i/ - 
p-otg Hyiiv ngbg to noXvv nivuv olvov, 'iaoog av iydt 
mgi tov (ii&voxEO&at , olov ion, zdXtj&ij Xiywv yz- 


"Equtuov av « JT » 7 1 Par. F. Ambr. Ang. u. w. Vat. r. Ven. t. 
iqfiaiov. v. Fragm. Lexic. graec. apud Hermannum De emendand. 
ral. Gramm Gr p. 342. §. 449. 

C. f{atgiSXdyovJ V. itatq w xou Xoyov. Articulum ODI. 
Bodl. Coisl. Vat. A. Par. DKFK. Ang. u. w. Par. n. p. r. a. 
Flor a. 1). c. i. Illud i^nlq <» autem cum Heiudorfio ad Tlieaet. 
p. 352. praeeunte Bekkero iu £$«»(><3 mutavi. 
tlr/v ar/iijf] dtjXrjt pr. Bodl. Vat. A. 


habet nescio quid fucati colo- 
ris et ornamenti , ut facile 
appareat hominis ingenium et 
inores, |ut ceterorum conviva- 
rum, a Platone ad ipsam veri- 
tatem esse expressos. 

n te 5 iytt n q 6 $ to 2(i(Ji3- 
u&nt sfritv] Ii. e. ecquid 
A<rat Ii oad bibendum valeat. 

'Eq/intov S r t X IJ — t l 
r ft t e c vvv u n f t q tj * a r *] Sunt 
haec verba Krvximaclii, non Aga- 
tlionis — iqfiaiov, i. e. xtq- 
do? dnqasddxriiov , s Jit/gq.ua. 
Pliaed. p. 107. C: tl fiiv yaq rjv 
« ^arnroc 10 ii tTavrof dnaXXayrj, 
Fq/unmv av rjv roe? xoxut; ano- 

Aaraiioi x. t . A. Infra p- 217. 
A C. XXXIII: qyoufttvos 61 nt’- 
■rov ionovdaxXvat int tj Ifirj uiqtf 
Ffjuuiov r f yrjodttt]v tivnt xai tu - 
t vyr}un i/tuv O-avunorov. In ver- 
bis "Eq/iaiov av tirj ne quis ovv 
insertum cupiat , prohibebunt 
quae ad Remp. V. p. 463. ad- 
scripsimus. De indicativo anu- 
qijxart post optativum illato v. 
ad Apolog. Socr. c. Xll extr. 
p. 42. 


C. io c foixtv] Attica urba- 
nitate pro t!>s dXij&uif dictum, 
usu frequenti, v. L e nue p. ad 
Plmlar. Epp. p. 316. 

t:aiqw Xoyov] Ne quis re- 
quirat articulum, prorsus eodem 
modo Pliaedr. p. 242. B : Ei/t- 

pitav tov &r\palov i*rttqw Xoyov. 

De Repnbl VI. p. 493. A : &nov 
ftivTOt — #$«<gt3 Xoyov. lbid. 

III p 394. B, in quibus locis 
omnibus perperam scribebatur 
iialqot, v. AVvttenbach ad 
Plutarcli. de S. N. V. p. 141. 
et Heindorf. ad Theaetet. p. 
352- Sed iiaiqtZ scribi oportere 
docet inter alia Maxim. Tyr. 
X. 4: 'Eitxovqov av il ;fXio Xoyov. 
Inserto articulo L i ban i ns Orat, 
in lui. I. p. 379. ed. Reisk. a 
Reyndersio laudatus: 4Wr«x« 6’ 
i^niQi 6 t au Xoyov. Aristides 
Orat. II. p. 269. T. II. ed lebb: 

riXdroiva 6’ lyatQia tov Xoyov’ 
It cavo; yaq d/tipoTfan: quae eX 
hoc loco imitatione expressa 
sunt. Socratem quod numero hoc 
eximit, valet hoc ad testificandam 
eius Bnimi fortitudinem, quam 
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TOV av iujV ar]Sr]g. iftoi yag Si} rovxo }’* olfiat xa- D 
raSrilov yeyovtvat ix rfjg laxgixijg, ort yaXenov xotg 
av&guircoig i] ue&t] taxi' xai ovis aiixog ixottv eivai 
noggui i&ebjaaifu av meiv , ovis aAAro Gvftfiovhv- 
aatui, ahhag re xai xgamahSvra ixt ix rijg ngoxe- 
gaiag. ‘AXKa fti]V , $xjr] tpavai imol.a/Jovia <IXaiSgov 
rov Mvgoivovaiov , 'dytoyi ooi etu&a nei&eo&ai, aX- 
Xuig re xai arx' av negi largtxrjg Xiyijg , vvv S' , 
av ev ftovXevutvrai, xai oi Aorno/. Tavra di] axov- 

D. aXXtuf Tt xai x(ta i an lu vi «] Bodl. a. pr. m. Vat. J. 
Par. DK. Vat. p. xgatnaXoSvxn. Dein Bodl. Vat. /t. 0a(Sgm*. 
lidem cum Ven. S. Par. D. Ang. u. w. Vat. u. p. Vind. 7. Flor, 
a. b. c. i. Mvgotvnvotov pro vulg. Mvgivovotov, v. Pausan. 1. 31* 
et Stepl). Byzant. in voc. 

vvv d’, av iv (iovXivaivxai, xnl ni Xotttoi] Vett. editt. 
vijv d’ ni vv povXovxnt. Bekkerus cum Par. E. vvv 31 av /XouXov- 
to*. In Viud. 1. Flor. b. c. i. Coisl. Anibr. Ang. u. vr. Vat. n. r. 


ipaam infra p. 323. C. proba- 
visse narratur. 

tofi’ l$aQx/otl tt vi (u J ut 
satis liabituriis sit, ut ei 
satisfacturum sit, utrum- 
cunque faciamus. 

rjxxov av tXtjv aijdqcjctlin 
Attica urbanitate dictuin pro vo- 
bis Ii a ii d q u a q u a m mole- 
stus ero. 

I). ttinaf Ixiur S?e«l] h. 
e. quantum quidem ex mea 
voluntate pendent, quan- 
tum quidem res mei sit 
a r l> i t ri i, v. H e r m a n n. ad 
Viger. p. 838. 

dXXo/f it xai xgninaXtuv- 
r«] Accusativus, qui ad intini- 
tivum mtlv pertinet, more non 
infrequenti post dativum infer-; 
tur, ut Criton. c. XIII ! 7 iy l$ov- 

olav nfnmrjxtvcu 'A&rjvatwv tio 

/JovXo/Uft-w — Xafior ia 

7 a auTov x. t. X. Infra c. Xlll: 
nu««i' >) /u iv tvdtu fiovlav naqu- 
ontvafyi, xai acXXtjXats tivvft/tf- 
roi/c ofnXtiy. De Republ. lll. 
p. 414. A: itflitt; — 


Xayydrovxa. Eutlivplir. p. 5. A: 

xgaitOTov lan junOijrij au ytvf- 
afXai xai ngoxnXtio&ai , Xtynvia 
oxi x. x. i., ubi v. annot. Di- 
narcli. Or. contra Demostli. 
extr. agrtftxxXnv v/tlv — tliuinq. 

Sopliocl. Electr. v. 480: vnt- 

ot£ [tot Ggaoof , ddrnvdtuv xXu- 
ovoav dgilutf ovugctxuiv , ubi v. 
Brunck. Plura dabunt Elms- 
leius ad Eurip. Heraclid. v. 
093. lnterpp. ad Lucian. Electr. 
§. 3. ad Tlmcyd. VII. 57. ia- 
cobs. in Atlien. p. 97. 

ooi t l m & a V. 

Pliaedr. p. 227. A. 

t t xai arx' ovn. 
i. Xlyijt;] Hoc paullo gravius 
dictum pro aAAw? xt xai tav it - 
«i Xtyijf, v. ad Eutliyphron. p. 
3. D. Apol. Socrat. p. 22. B. 
Pliaedr. p 242. C. 299. D. La- 
cliet. p. 188. A. 

vv v d’ , S v tv (iavXivmv- 
xat, xai ol XntnniJ nunc 
vero, si bene sibi consu- 
I a n t ( nec velint valetudini 
officere), etiamreliqui prae- 
ter me con v iva u t co nsil i o 
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E (favzag ovyxuiQtiv ncivzag fur] Sia /xe&tjg noitjOaafrai 
Tt]V kv Tio nafjov xi avvuvaiav , a)X ovzw mvovtag 
* TtQoq ijSovtjv. 

Cap. V. EnuSi} zoivvv , (pavai zov Ef)v*ipa- 
%ov, zdvzo fiiv SkSoxzai, nivziv ooov av Sxaozog (iov- 
h t zai , knavayxeg Sk uijdkv eJvat, t 6 fu za zovzo eig- 
ijyovuai zijv fitv agxi sigeXfrovffav avb]Z()iSa yatQtiv 
iav , avlovaav iavzy , i], av (iuvhjxai, zatg yvvatgi 
zaig tvSov, rjfiag Se Sia Xoyiuv a)J.i]Xoig avvsivai zo 
zijueouv. xai St’ otivv Xoywv, ei fiovXeofre , k&kXu) 


est rrr ,r Sv iv p., in quo veri insunt vestigia. Bqdl. Vat. A. 
Vind. 1. 2. Par. F. Ambr. Ang. u. w. Vat. n. r. Ven t. povXmvtat. 
Cois), ex em. ftovUiiurrav. Mittamus iam reliquas virorum docto- 
rum coniecturas. Patet enim ex librorum lectionibus proxime ad 
verum accessisse Bastiiim Epist. erit. p. 13., qui legendum putat: 
rvr d' av fv povlt uojvi nt xai ol XotnoC, i. e modo ceteri quo- 
que sibi bene consulant, modo verba i» iv povXeviuvrai 
a ceteris interpunctione separentur, ut cohaereant inter se haec: 


tu o obt em p era b u n t. Nam 
ad rvv di xai ol Xainol intelli- 
geiidum relinquitur om nrloov- 
tai. Optime Wiuckel mannus 
ad Euthydem. p. 140, qui ve- 
ram loci rationem acute, perspe- 
xit, comparat Tliucyd. V. iit: 
o v/ieis^ ijr iv povXivrfa&r, <pv- 
Xazia&e xai oiix dnrpenic vn/uuit 
TioXfbit; rijc filyitnriz ijTZaa&ut. 
Jliid. c 110: oex, ijr ye auitpyo- 
rius povXuiifaih. Mellon, p.etO. 
li: Miti fiot doxffy fi pnvXfif- 
ofttu ova XvnXfiov hO-tv&t, ord’ 
anodifitatr. 

E. dia /i i !X rj ? noitj oa o & a v 
t ij r — iriivouo/av j Ii. e. !<- 
rfirm [irtUnxrififvovq. Legg- 1. 

p. 040. 14: hm 34 yt y loiaJii) 

«iirovolu, tlrtfff farni Sta u f 
4h ;c, oiix tii^ogejjo;. v. Mnt- 
t hia e §. 580 e. Eodem modo 
iiiox dicitur Sia Xoymr uXX/jXoif 
Siirtirai, ll e. aXXijX ot; ihaXtyo- 
fivvovq Svvtivfu. conf. Baeliri- 
us ad Plutarchi Pyrrhum c. 14. 

o i’ t u n. ijijo v >j v ] ita n t 
valeat ad voluptatem, h. 
e. quantum quisque velit, v. cap. 


V. in., ubi est: Saor av ixanr oq 
PovXtjTa, l n a vuyx e ? 34 /irjdir 

elmi. De Rep. IV. p. 420. E: 

jlpoc qdnuje fyyaijea&nt tqr yijr. 

Eurip. Med. 771: Siyov 3f aij 
nycif ijSovrjr Xvyntif. Dem ostii, 
pro. Coroii. §. 2: 5 /i4r ian 
-igoc i Jdorije, routo dfSnmi. Iso- 
crat. De Pac. p. 179. Beck. : 

jrpdc ijdoe^e 't t]n r t yrujfiv. Hero- 

dot IU. 12G : od npiis ydorijr 
ol ijr ra ayyiXXii/itva. Veschyt. 
Prometh v. orfil: f/on' Sr elr/ 
Sa/finnv apo? tjSorijy. Ac simi- 
liter dicitur mjus «pyye, hqo$ 
giipir, npoc fy/Xyar, a|. de qui- 
bus v. Dorv i II. ad Chariton. 
p. 538. ed. Lips. Istud ofjioif 
autem , 3ftxuxto<; dictum , acci- 
piendum est ut ili formulis illis, 
oorioc t/itoy ii/ou, ourwc Xr n 3 

jiapoet», aliis, v. Heindorf. 
ad Pliaedr. p. 235. C. Neque 
enim mihi persuadere possum 
verum vidisse Hommelium, 
qui post ovztv commate distin- 
xit, ut 7rpdc ij3onjr per epexe- 
gesin adiiciatitr. 

t o finii touro tlfi/you- 
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vfiiv eigrjyijoaodai. tydvai Srj navxag xai fiovXe- 117 
aftcu xai xeXeveiv avxov slgrjytioflai. Eintlv ovv 
xov 'Eovi.ifj.ayov , ort 'H fdv fioi dgyrj xov Xoyov 
taxi xaxa x ijv EvqmLSov MeXavinnrfv ' ov yao kfiog 
6 ftv&og, a)J.a < Paidoov xovde, ov fdXXu > Xsyav. 

< PaiSoog yao e/.daxo te ngog [te dyavaxxwv Xeyei • 

Ov Snvov, (fijniv, u i 'Egvlgifiaye , aXXot g fdv xun 
fttiuv vfivovg xai nat&vag eivav vnb xiZv nonjrujv 
nenoirjfievovg , xq> Se “Eoum, xrjXixovxro ovxi xai x o- 


ruv i’ — xnl ai Xotnol, id quod sensit etiam Winkelm ad Euthyd. 
p. 140. 

E. ar pnvXriTrt tj V. lar yr pouXtjtnt; sed yt non agno- 
scunt Bodl Coisl. Vat. -d Ven. S. Vind. 2 Par. DK. Anihr. Ang. 
n. w. Vat. n. p, r. Ven. t. Pior, a. b. c. i. Pro lar Bodl. Vat. 
A Par DK av praebuerunt. 

P. 177. xai xtXivtir] Hoc xai ignorant Vat. A. Ang. w. 
C. Fr. Herm xai ante (lauXtadai extrudi inbet. v. explicatt. 

xai na iu r a q} naloraq Vat. A. Coisl. Ang. w. Vat. n. et 


fini] Ii. e aVftporXivoi , inter- 
prete Hesychio. Nam «i?ij- 
yiia&ai est conditionem fer- 
re, auctorem esse, suade- 
re Criton. p. 48. A: wqii—ovx 
dgOuiq tlqijyii ihrtyov/jeraq — ' 
ifiv q/taq tpgorrlZnr x. r. X. 
Putarunt autem viri docti di- 
mitti tibicinam, ut notaretur Xe- 
nophon, qui tibicinae et aliis lu- 
dis in suo convivio locum de- 
disset. Quam quidem opinio- 
nem nuper exploserunt Boeck- 
liius in disput. de simul- 
tate, quae Platoni cum 
Xenophonte intercessis- 
se fertur p. 8 sq. et Astins 
de Vita et Scriptis Pla- 
ton. p. 317 conf. Plato ipse 
Protag. p. 347. C. D. et An- 
tiplian. ap. Atlien. X. p.446. 
A. Plutarch. Sympos. Quaest. 
VII. 7. 

Taif yvv a »Jl rate frior} 

Cornei. Nep Praefat. §. 7: 
Neque sedet (mulier) ni- 
si in interiore parte aedi- 
um, quae gynaeconitis 


appellatur, ubi v. interptt. 

P. 177. <t‘dra i ii) ndrraq] 
Tum vero omnes dixisse, et 
velle s e s e, et iubereipsum 
id proponere. Non opus ver- 
borum mutatione. 

ov y d Q l fi o q 6 /a u O o q ] 
Lepide et festive hoc versu uti- 
tur, quem a Graecis usurpatum 
esse tanquam proverbium, quo 
dictorum invidiam a se averte- 
rent, docuimus ad Apolog. So- 
crat p. 20. E., Quippe Phaedrum 
facit horum sermonum auctorem, 
hominem t« igunixu ooq wiai or. 

TTlXixov t ip xai rooouTif 

<9-.] h. e. deo tam multorum 
bonorum auctori et tam 
potenti. Non enim placet 
Riickerti et Hommelii in- 
terpretatio: deo tam vetusto 
et magno. Arrian. Expeditt. 
Alexandr. 1. 12, 6: rooav rn 7 
rifXixavxa fgya xaxa nXij&oq 
7 ftlyt&oq. Lucian. Somn. 
a. Vit. Lucian. 13: atpiiq av iovq 
jyXuiovrorq xai roiouTOiiq ar~ 
ipaq. 
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B ffovrco &tro , [irjdk ivce minore tqgovugv yiyovoxtav 
noitjTaiv n enotr,xivai fij]dev iyxti/uov ; ei Se ftovXu 
av axtyjmn&ca rovg yg^atovg oocpiorag , ' HgccxXeovg 
fiiv xai uXXuiv kncdvovg xarakoydSijv Gvyygaffeiv, 
iogneq 6 fiiX.rtGTog IlQodixog’ xai rovzo piv tjttov 
xai xXavfxaGTov, d)X eywye tjdtj rivi ivtrvyov (iiftXicp 
dvSuug aotf ov , tv w ivr t aav aXeg 'inatvov &avpd- 


pr. Bodl. nntatnq Vind. 1. 2. 7. Par. DK. Ambr. Vat. p. r. 
Ven. t. et scliol. cum corr. Bodl. v. ad Remp. VI. p. 383. B. 
Rulink. ad Tim p. 202. 

B. tjxTov xai &avfiaarov] xnl om. Vind. 7. et Pal. Creuz., 
probantibus Bastio atque Tbierschio, quos tamen frustra male ha- 
buit istud xai comparativo postpositum, v. commentar. 

avdgo; ooyou] Desunt baec ia Bodl. Vat. J. Vind. 2. et 


fit jSi 1'va] Cave idem esse 
putes quod pqdlra: significat 
enim neunum quidem, b. 
e. plane nullum, vide annot. 
ad p. 214. D Deinde Valcke- 
nar. Diatrib. in Kurip. Reliq. 
p. 157. legi volebat fit jSi iyxw- 
fiiov. Quo non opus est. Quum 
enim fyxw/tior sensu latiore ita 
dicatur, ut complectatur vfirovs 
imi naiavaf, id quod docuerunt 
interprt. ad Tliorn. Mag. p. 5(il. 
et Ilgen ad Scolia p. XXXVll., 
ne hoc quidem loco causa ulla 
est, cur angustiore significatione 
accipiendum putemus. 

tou $ x p V. a 1 °v t ootp.] Le- 
ni cum cavillatione hoc dictum 
est, ut mox 6 (UXtiotos fl(>d- 

iix oj. 

'H Q a x X 4 a v f /z 1 v ] Oratio 
dvaxoloii&o;. Sed effertur dein- 
de alio modo quod menti Io- 
qnentis obversabatur: nec vero 
laudes Amoris celebrasse, 
sed malnisse adeo in lau- 
dandis rebua tritis ac 
vulgaribus operam suam 
consumere. 

xaraXoydS-ijx ovyygcl- 
iptiv] h. e. prosa oratione, 
ut saepe. Pendet hic infinitivus 
item ex ou dtirdv , quod etsi 
paullo remotius est, tamen in 


hac imitatione orationis Phaedri, 
studii et indignationis plenae, 
haud incommode intelligetur. 
Picinus haec sic convertit: 
invenies sophistas Her- 
culem laudasse, ut legisse 
videatur: ivQijneisHQaxXiovi; pix 
xai dXXwv — avyy^dtfitx sc. av~ 
toJc. Respicit autem Plato ad 
nobilem illam Prodici de Her- 
cule narrationem, quam habet 
Xenophon. Memor. JI. 1, 
21 sqq. 

uian t g o j?. T1 q o S t x o c] Int. 
avyytyfjarfin. De usu nomina- 
tivi v. ad Phaedon, p. 111. A. 

Tooro fi i x 17 TTOV xai 

&nvfiua 10 v] atque id mi- 
nus etiam mirum est quam 
hoc, quod iam in librum 
quendam incidi ctr. Iniu- 
ria Ba stins atque Th ierachi- 
us xai cum cod. Vind. et Vat 
omittendum putarunt. Pertinet 
enim ad ijttox, quod propter 
ponderis sui gravitatem prae- 
missum est. Tliucyd. VI. 1: 
jj /uaXXor xai ini&ivxo. Xe- 
nopli. Cyrop. 1. 6,39. p. 104. 
ed. Bornem. zavra ydq ftdXXox 
xai iianazav ivvaiat. Syne- 
sjas De Provident, p. 15. ed. 
Krabing. alia rd fiiydXa StvQO 
fiii^oa t xai <pQ<H(i(on ngotava- 
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euov tyovTeg npog wefiKeiav xai aKKa TOtavia av- C 
yva tSoig “ av tyxexuifiiaOfxivu. ro ovv xoiovieuv /xiv 
n tot noKKijv rsnovSijv notijoao&ai, "Lpcura Si pijSiva 
neo avd ownuov reroKfirjxivai slg Tavrtjvi xi]v ijutpav 
d^/cug ifivijaai ! uKK' ovxtug ijpihjrai xoaoinog Otug! 
ravra Si] jxoi Soxsl tv Kiye.iv (patSpog. iyu> ovv 
inidvfxia .exuet piv Tuiirto igavov elgevtyxeiv xai yu- 


pr. Ven. Z. Elicienda censet Herm , qui ironiam iis expressam Socra- 
ti, non Phaedro convenire ait. Uuasi vero uon idem dicat ygrjniors 
oofinro? et o (MItiotos /7(io'di^oc. 

C. Totavra ovyrd] Hunc ordinem firmant Bodl. Coisl. 
Vat. A. Ven. Z. Par. DK. Ang. n. w. Vat. n. p. r. Flor. a. b. c. 
i. Vett. editt. av^ra rotavi a. Mox pro dJCce? Bodl. Vat. A. Par. 
DK. Ang. w. Vat. p prave dj*w. 


itUrvrat. Piat. Legg. X. p. 
904. D: fi taifigori a xai /it- 
t tpalt Tonor. Parmen. p. 161, 
A: htgoiri xai tit; ar. Sopliist. 
p. 218. A: aga Tolrvr ovru 
xai, xnO-antg tini ZutxgdiTfq, 
TXaai xtyagtafttros loit. HillC 
lucem afferas Sophocli Antig. 
280: navoat, n gir ogyijs xa/ti 
fitoTuiaat liytur , ubi procul du- 
bio cum Seidlero scribendum 
xai fit, ut xai ad oQyg c refera- 
tur, hoc sensu : desinas, ne 
me ira etiam repleas, 
sicuti antea indignatione. 
Nam Herma nui qnidem expli- 
catio parum placet. 

Ir io Ivijaar — .uipllunr] 

quo continebantur salis 
laudes. 1 s oc ra t. Helen. Lau- 
dat. p. 304: T ia* fiir ydg rovs 

po/ipvltovq xai T0V( alas xai 
io loiauin povltj&lrTto* Inatrttr 
oufitls nojnoit Idyur ij ndgTjaev. 

Nimirum in huiusmodi argumen- 
tis tractandis versabatur sophi- 
starum et rhetorum , posterioris 
imprimis aetatis, studium ac di- 
ligentia. Cicero Brub §. 47: 
Singularum rer.um lauda- 
tiones vituperationesque 
conscripsit, quod iudica- 
ret hoc oratoris esse pro- 
priam, rem augere posse 


laudando vi t up erandoqu e 
rursus affligere. Sed do- 
ctissime de hac re exposuerunt 
Wolf. Prolegomm. ad Demo- 
atlien. Leptin. p. XXXV. sqq. et 
AVy tt en bac Ii. ad Plut Mor. 
Vol. 1. p. 385. sqq. ed. Lips. 

C. TO O U V TOtOVTOtX } 

Infinitivus cum articulo admi- 
rationem et indignationem lo- 
quentia indicat, v. ad Phaedon, 
p. 99- B: to yag flrj fiuX/o&at 
olor. t’ *'»<«*! Itaque post vfi- 
vijaat posui signum exclamandi. 
Pro diU’ ovrtos &to : legitima 
ratio exigebat rjfitlrjad-ai rooov- 
Tor . Utor. Sed abrupte loqui- 
tur more indignantium. Mireris 
Wyttenbach. Bibi. Crit. Vol. 
1. P. 1. p.43. et Vol. III. Part. 
XII. p. 10 locum sanissimum 
coniectura lentantem. Ceterum 
t olfiav est h. I. sustinere, 
suscipere, v. Gatakerin 
Advers. Misc. 11. 9. Opuscul. 
Critt. p. 318. 

Igaror ti(ireyxtir] sym- 
bolam aliquam conferre, 
h. e. amici consilium adiuvare 
eique gratum facere. De for- 
mula fgaror tlstvryxlir eiusque 
usu laudant interpretes Casau- 
b o n. ad Theopiirast. Cbar. e. 
XV. 
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gioaodat , apct S’ iv nii nagovn ngsnov fioi Sonti 
eivcu ■iiixlv roig nagovoi xoGfiijoai tov Osov. si ovv 
|) ^vvSoxsl noti vuiv , ytvon' dv rjuiv iv Xoyoig ixavij 
SiaTQifiq’ Sonti yag fxoi xgrjvat ixdazov 7/fx wv i.oyov 
iinitv tnaivov Egtutog ini Striet iog av Svvijrai 
xaXXiaiov , doytiv Si ( l>aiSgov ngwrov , insiSi) xai 
ngwtog xaraxtnai xai 'iartv aua naTTjg tov ?.oyov. 
OvSsig ffot, w ' Egvi.ifxays, cfavai tov Ewxoutij, ivav- 
t ia TprjCfiiiiTai. ovrs yag av nov iyu ctnoatjcaifit, 
E og ovSsv <f T][ii aAAo inioraofrai i) r a tgairixa, ovis 

E. na oa tj lUaxgifiijl Articulum praeiverunt Bodl. Vat. 


J. Ven. S. Vind. 2. Par. DK. 
navrt; a Qa Svv i <f a a av 

i t o n /xij a ai t. tX. ] Ii. e. lau- 
dibus ornare. 

fl n >t JevJoxtt — im- 
xgifln] Haec in brevius con- 
tracta sunt. Nam plene debe- 
bat dici hoc modo: il ovv Sur- 
do xii x«l tlfiiv, outiu noiijtw/itv 
yfvoixo yag av qftlv Iv Xuynii 
ixa vlj dirtTQtfirj. Ex qua inter- 
pretatione patet, qui fiat, ut 
post tl EwSoxst inferatur opta- 
tivus cum av coniunctus. — 
ixa vlj Siargi^ij, h. e. satis 
larga in dicendo materia , qua 
otium consumamus, hinlang- 
liche Unterlialtung. Non 
habet Latina lingua vocabulum, 
quo commode reddi possit Grae- 
cum Sttngipij, quod de huius- 
modi disputationibus et collo- 
quiis amicorum frequentissime 
usurpari constat, v. Euthyphron. 
in. Apolog. Socr. p. 37. D. p. 
41. A. Phaedon, p 59. D. Po- 
litic. p. 285. C., ubi eadem ver- 
borum coniunctio: ncgl ndoijj 
t iji iv rott raioifdt Xo'yoi{ tiia- 

rgtfijt- 

D. tnl Stiid] a dextera 
in orbem. — nurljg to» Xo- 
yot), h. e. auctor. Pliaedr. 
p. 257. B: <PaTdgo't ti xai lyd, 


Angel. w. Vat. p. 

Wyttenbach. Bibi. Crit.’ I. p. 39. 

ylvofav tov tOu Xoyov naxdga 
alndftivoq. 

Si 0 v 4 / v 'f r. it i a A 1 o inl- 

axua&ai] Profitebatur 'enim 
Socrates artem amatoriam, v. 
infra p. 212. B. Pliaedr. p. 227. 
C. Lysid. p. 204. B. Xenoph. 
Mem. II, 6, 29. Symp. III. 3. 
Maxim. Tyr. XXIV. 4. The- 
mist. Oratt. XIII. p. 161., 
quod quorsum pertineat in Pro- 
legg. ad Charmidem et Phae- 
drum significavimus. 

E. o i! d 1 fi l/ v 'Agiaxaqid- 
*qs] Notabis ouiJl ftljv non sine 
gravitate post odi t — ouzt illa- 
tum, v. ad Apolog. Socrat. c. 
IV. in. Etidm auxi filjv ita post 
ouxe inferri docuit Herbst. ad 
Xenoph. Symp. p. 17. 

ifi n t g i Aidvvaov xai 
'Atpgodlxiiv] Cum Baccho Ari- 
stophani res erat tanquam poe- 
tae comico. Erat enim huic deo 
res scenica sacra, v. Casaub. 
De poesi satyr. p. 9. ed. Ram- 
bacli. Sed quid ei cum Venere 
intercesserit necessitudinis , de 
eo variae sunt hominum docto- 
rum opiniones. Et W o 1 fi u s 
quidem suspicatur ad mores 
quosdam poetae respici , quos 
non accuratius cognitos liabea- 
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nov Ayddmv xal Ilavoaviag , ovSl fiijv Agtaxocpa- 
V7]s, 0 ) ntgl diovvoov xal A(pgoSixi]V naaa rj Sia- 
rgtfhj, ovSl dXXog oiiSeig tovtcovI ojv lydi dooi. xai- 
t oi oiix l£ 'iffov yiyvsiat ijfuv ro7g vaxdxmg xara- 
xeifdvotg’ aXX' lav oi ngoa&ev ixavcog xal xaXuig 
simootv, ll-agxloEi r/uiv. ctXXa rvy/j aya&jj xaxag- 
%Itu) < PaiSgog xal lyxuifua^lrw tov "Eguira. 

Tavta Si] xal ol ct/.Xoi ndvttg dga Igvvlcpaodv 
t « xal IxiXtvov ccTieg 6 dSuixgdttjg. ndvtcov fdv ovv, 178 
d Ixaoiog elnev, ovte navv o AgiatoStjfiog lfdfivr]to 


coni. noiTfc Sfta ivrttf. Sed v nnnot. 

P. 178. a fxa«ii){ eljirv] Vett. editt- ooh ixaozoq i7ittx, 
praeter codicum (idem. 


mus. Ruckertus autem co- 
moedias Aristophanis tauquam 
Veneris plenas significari censet. 
Posterior explicatio haudqua- 
quam probanda. Simplicissimum 
est existimare Venerem quoque 
commemorari, quia ea cum Bac- 
cho fere solebat consociari et 
utrumque numen ad convivio- 
rum hilaritatem valebat. Ari- 
sta e n. I. Iip 3 : x«i ov rui di ) 
y4y nrrx ijfiix aliql / itdrvouv rt 
xul ’ A (f.oodtir.v i] naaa SinrQtf}ij. 
Lucian. Saturnal. §. 34: oi 

tzgedza (lix ad xuKpov xal aqxuxox 
T o av(tnooioi' lunovatx e7rar, dl)? 
ix (iv&ois aV(inoitxotQ xal oxu i(i- 
(tantv dxinax&4ai xal ipilotpiia- 
auxatq ovxfaoxzat, olat fjitozai 
iplXa i (tlx tu, Atoxvaot 
xal ‘AwgnSlry, rpdni Si xal Xa- 
Qtaix. Vide tamen Prolegg. 

x a l r o t o i x £ J loov y.] 
qua n quam iniqua nobis 
conditio est. De hoc xaho t 
— alXa — it A /.i v. ad Phae- 
don. p. GS. E. 

rtljtj v. ad Criton. 

p. 43. D. 

Tavta <J i; xal ol aXlo t 
Ttaxttq uQa inv/q).] Non au- 
aim hoc aga cum Wytten- 
b a c h i o in a/ia mutare. Ean- 
Plat. Opp. Vol. I. Sect. 111. 


dem voculae collocationem ha- 
bes Sophist. p. 224. E: (zi Sij 

axondi/nx , 1 1 i ivi lOiuiSt npoj- 
4oi xiv dga to rvx /leiadioixd/ti- 
xov y/rnq. Legg, X. p. 906. B : 
tfivyal S/j t «rsj ini yrjt alxououx 
xal adtxox h]aa xlxTtjuirnt d(j- 
Xovdzz &r\Qiiudu^ nQo$ 7 ujx vvx 
qivXdxuiX xpvyd^ uqu xvxtox x. T. 

i. De Rep. VIII. p. 547. B: 

ozdotuf, tjX d ’ iyui, yfxoptxrtj^ 
lilx4irjx nfpd txmtgui tui yixt]. 
Aristoph. Ecclesiaz. v. 91: tl 
yixQ uv yttgox dxgorojtirjx dga 
ialxovoa, Ibid. v. 433. ed. Dind. 
al. Ceterum recte Reisigius 
Enarrat. Soph. Oed. Col.CCVIlI. 
„aQt particula, quae ab agat 
orta, multo latius patet, quam 
ad conclusiones faciendas tan- 
tummodo, atque omne id, quod 
aptum est, declarat. “ Hoc lo- 
co vocula significat propter ea, 
quae antea monita fuerint, fa- 
ctum esse , ut omnes consen- 
tirent. 

P. 178 ovrt naxv d 'Agi- 
oro'di)/soc — ] Caute haec 
interposuit, ne legentes in eam 
inciderent opinionem , ut has 
orationes revera habitas, non ab 
ipso cuiusque ingenio conveni- 
enter compositas esse putarent. 

3 
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ovt' av iyu a txuvog eXeye navTct’ a Se fxdhara 
xal wv HSo^t uoi d^ioftvijfiovsvrov [ftrat], rovrouv 
vuiv kQoH ixacrov tov koyov. 

Cap. VI. TIqmtov uiv yaQ , iogneg teyo > , Utprj 
fpalSgov, ap^afievov kvtHvde noOiv , Xtyuv , ori (xe- 
yag &eog eirj 6 "Egtog xal x) avfiaorog tv ctvO-QwnoiQ 
re xal &to7g , kol.layTj /itv xal dlhj, ovy ijxtota 8k 
B xard xr}V ytveoiv. To yan tv ro7g ngtofiiiTaxov el~ 

atioftvtifioriv tov a7‘»fin]/iotii» Par. DK. y«t. 

p. Vatie, Creuzeri. In Bodl. Coisl. Vat. A. Par. EF. Ambr. Ang. 
u. w. Vat. n. r s. Ven. t. est d^iOftvtj/jtdvrvTor, quod verum. Vett. 
editt. habent ditoftnjfiorn/roiv , sieiiti in Bodl. superscriptum ex- 
stat. Id male defendit Hominel. Nam etsi genitivum cum wv con- 
jungere liceat, tamen quum non ipsi oratores, sed tantummodo 
orationes vocari possint dtio/trri/idrnnot, eam lectionem vitiosam 
esse apparet. In Bodl. Vat. A. Ven. S. Vind. 2. Ang. w. e'vnt 
desideratur. Igitur uncis seclusi. Nam et recte abesse potest et 
optimorum librorum destituitur auctoritate. 

B, tv T»i{ nQta fiv t m or t' v n i r<3v #(ir] Vett editt. 
ngtaflvrdxoii, quod e Bodl. Vat. A. Vind. 1. 2. 7, Par. D K. Ang. 
w. Vat. p. Stobaeo Eclogg. Phys. p. 154. mutatum. Pro rwv &iwv, 
quod tenemus, alii ex Par. D K. Ambr. Vat. r. p. Vind. 1. 7. 
Vat. Creuz. dederunt tov &edv. Pro if/nov rj d’ o? Stobaeus I. c. 
r(funy iidof. Inde Creuzerus ad Plotin. I. c. eleganti coniectura 


S i/ fiaX tara — aiiOfivrj- 
fiortv rov sivnt] Quod nunc 
reduximus tandem diiofivijftd- 
ytnov , id mutatum ab iis est, 
qui structurae genus non cogni- 
tum haberent. Est vero S d$i- 
ofiyft/iovtVToy dictum ut r oira 
dSvynxoy , de qua loquendi for- 
ma v. A st. ad Legg. p. 177., 
id quod recto iudicio perspexit 
Bernbardy Syntax. p. 336. 
Pergere Aristodemus poterat 
sic: >ai wv fdo£/ ftoi ftdXiarn 
nlinutr/t ove rznQ o Xuy 05 ; sed 
praemisso a dixit potius d£io- 
/tvijftdviv tov. Unde repetenda 
est structurae periodi insolentia. 

flgwTov fiiv ydg] Laudat 
Phaedrus Amorem a generis an- 
tiquitate et multis ex vetere hi- 
storia propositis exemplis pro- 
bat divinam eius et prorsus sin- 
gularem esse vim in animis 
hominum ad omnem virtutem 


incitandis. Docet praeterea eos, 
qui Amori se prorsus dedide- 
rint, maximis praemiis a diis 
esse atfectos et ornatos. De 
forma huius orationis v. ad c. 
IV. B. 

?<pq — X/ytiv 1 narrabat 
dixisse, v. p. 172. B. 

B. iv x oli nQeajtur nrov 
et v « * ] Solet iv iois superlati- 
vis addi, ut Latina longe, mul- 
to, imprimis, praecipue, 
omnium; sed num tali ellipsi, 
quali vulgo volunt, res expli- 
canda sit , id quidem non im- 
merito dubitavit Fr. A. Wol- 
fius ad Keizii librum de Incli- 
nat. Accent. p. 21. Nam solet 
iv t o<« etiam nominibus femi- 
nini generis cum superlativo 
iunctis praemitti. Itaque sic 
statuendum videtur: principio 

quidem tv x oli dictum esse el- 
liptice, ut intelligeretur nomen 
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vcu rtuv &SMV xifiiov , rj S' og, TsxfxriQiov Si tov- 
rov yovrjg yag "Egurog ovt’ tialv ovts Myovxai vn‘ 
ovSsvog ovts IStcorov ovts noirjtov • a/tt' 'HaioSog 
tiqutov ftiv ydog ysvia&ai, 

avxuQ intna 

yai sxiQVGTtQvog , ndvrtov iSog datfaXig alsi, 
Tjd’ "Egog. 


elicuit rfftiov ovuiof, comparans illud xalor oriiSos , xn Xltoror 
orndot et similia, de quibus v. Muret Varr. Lectt. VI. 18. Val- 
cken. ad Phoeniss. v. 828- Wackefield ad Sopii. Pliil. v. 476.. Rei- 
sig. Enarrat. Oedip. Coi. p/CIX. Bastiua vero istud q d’ <5? de- 
lendum censebat. Et huic rationi nuper ipse Creuzerus accessit 
in Annal. Vindobb. I. c. p. 137 sq. >j d’ <5? ortum putans e nota 
margini adscripta HJ02, i. e. 'Haidios,- qui statim allegetur. 
Habet tamen ij d’ i‘s aliquid defensionis ex eo, quod transitus fit 
ab obliqua oratione ad rectam, quodque nunc Phaedrus intelligi- 
tur, quum Apollodorus antea omnia retulerit ex mente Aristodemi. 
Neque offendit, quod formula in fine membri posita est; in qua re 
cur Bastius haeserit, equidem non video. Ad -itfimv intelligas 
iarCr, ut Euthydem. p. 304. B. Legg. v. p. 726. A. Symp. 209. D. 

yortjf ydp 'EpurosJ Atticam formam servarunt Bodl. Coisl. 
Vat. /t. t. Ang. Flor. a. w. et a pr. m. Par. F. Vett. editt. yonis. 

qrtjal yirto&at] Sic Coisl. Vat. /t . Ven. S. Vind 2. Par. 
DK. Ambr. Ang. w. Vat p. r. Ven. t. Vett. editt. yiria&ut <py„t. 


adiectivum vel participium cnm 
superlativo copulatum , cui ad- 
ditum esset i* rois, sed usu 
paullatim factum esse, ut ir 
i ol? simpliciter adderetur ad 
augendam vim superlativorum, 
neque amplius de ellipsi cogi- 
taretur. cf. Viger. p. 787. et 
infra p 178. C. 

m/njfiot dt rourov’ yo- 
a^s ydp “E puros] De hac 
structura v. interptt. ad Xenoph. 
Sympos. IV. 17. Matth. Gr. §. 
630- f- Buttmann. §. 138. IV. 
6. Deinde iSiwjrjs est scri- 
ptor prosae orationis; op- 
ponitur enim noujri/e, ut Plmedr. 
p. 288- D. Nam est hoc voca- 
bulum in numero eorum, quae 
pro varia oppositionis ratione 
variam habent vim et significa- 
tionem. v. Hemsterlius. ad 
Lucian. Necyom. p. 484. Ruhn- 
ken. ad Longin. p. 410. ed. 


AVeisk. Ceterum Cupidinis nul- 
los esse parentes multi sane 
docuerunt: quanquam fuerunt 
etiam imprimis post Platonis 
aetatem, qui eum lore et Ve- 
nere aut aliis etiam parentibus 
natum dicerent, v. Valcken. 
Diatrib. p. 160 sq. et qui do- 
ctissime de hac re disputarit, 
Astius ad calcem Phaedri et 
Symposii in linguam German. 
conversi p. 273 sq. 

dii’ 'HaCodos] Theogon. v. 
117 sq Plutarchus Amat. p. 
756. Kt Ho {odos (pvotxurlpor 
ifiol doxii notii r 'Epona narrant 
nplofitrl ruor, 'ivrt narra d»‘ txii- 
ror ftndoyij yir/otus. 

avrotQ (mna — ] Repen- 
tina transitio ab obliqua oratio- 
ne ad ipsa Hesiodi verba, quae 
Phaedri ingenium non dedecet. 
Itaque nihil mutandum. 

3 * 
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fitzct ro ^aoff dvo tovtu) ytvia&at, yijv tc xai 
"Eqoitcc. IJecpfuviSijs di rtjv TiviOiv i.iyti, 

nQbjnoiov piv " E oo) t a t)icov trrjxiaaro tuxvtcov. 


tjp yj n l fiird ro ydoi — fit\riaiiro ndvraiv] Stobaeus 
Eclogg. Phys. I. p. 154., ubi totum hunc locum exscripsit, haec 
verba : (f ijal /tira ro % dot — ndrrmr, omisit. Et pro glossemate 
ea habuit Heynius in Commentatt. Acad. Paris. Inscript. T. I. 
p. 377., qui ea suspicatus est ex Aristotel. Metaphys, 1. 4. huc 
translata esse. Ita etiam Astitis et Voegelin. Praef. ad Symp. 
ed, Tur. min. p. 4 sqq. de quibus v. infra. Asyndeton in ver- 
bis tjptj ai /iira ro yaos Wolfius scribendo q>q<rl tir/ /t. t. jf., Hein- 
dorfius post '£ e oc inserendo " c amovere studuerunt. Homme- 
lius colli.: oU' ‘Hofodo? npwroe /t)v jfaoj iptjai yiria&af aurctQ 


fftjal ft ira to ys o{ — 
“Egiora] Asyndeton ne mireris; 
sunt enim haec admonitionis 
gratia veluti 3ia /ifanv addita. 

qirjal /lira to yao; — 
n dirior] Haec verba Hey- 
nio aliisque suspecta visa esse 
in annotatione critica narravi- 
mus. Quanquam iis eiectis non 
video, qui deinde dici possit 
oiVtoj nohXaxo&ir 6 finXoylii m. 
Quippe ridiculum et ineptum 
paene esset, solo Hesiodi et 
Acusilai testimonio allato, ita 
pergi: tam multorum con- 
firmaturconsensionequod 
dicimus, Cupidinem esse 
deum longe antiquissi- 
mum. Tolerabilior certe haec 
oratio est servata Parmenidis 
mentione: quam cur Stobaeus, 
libi hunc Platonis locum exscri- 
psit, omiserit, ratio reddi po- 
test satis idonea. Accedit quod 
Agatho in ea, quam recitat, 
oratione cap. XVIII. Phaedri 
hanc sententiam refutans non 
solum Hesiodi, sed etiam Par- 
menidis ioiicit mentionem. Ita- 
que ego in ea sum sententia, 
ut haec omnia servanda esse 
censeam. Mirum autem visum 
est, quod Parmenidis versiculus, 
quem habent etiam Sextus 
Empir. IX. 9. p. 550., ubi vid. 
Fabric., Stobaeus Eclogg.Phys. 
I. p. 274. ed. Heeren. et Plu- 


tarchus Amat. p. 756. E., ita 
affertur, ut, ad quodnam subie- 
ctum referendum sit verbum 
fitlilanto, primo certe aspectu 
in ambiguo relinquatur. Quod 
ego olim suspicatus sum, in 
verbis rijr y/noir Ifyi i conti- 
neri subiecti significationem, id 
coniecit etiam H er mannus, 
qui teste Kochio meo Praefat. 
ad Additam, in Tim. Lex. p. 
XII sq. ririoir, litera mnius- 
cula initiali, scribendum cen- 
suit. Qua ratione probata omnia 
clara sunt et perspicua, quan- 
quam yfriatr non putamus ne- 
cessario litera maiuscula scri- 
bendum esse, quod nec Kar- 
stenio De Parmen. Reliquiis 
p. 119 sq. nostram explicatio- 
nem amplexanti visum est ne- 
cessarium. Etenim quum vulgo 
Eros pro Vfppndfrij? filio habe- 
retur, Parmenides hanc sic in- 
terpretatus est, ut vim natu- 
rae generatricem intellige- 
ret. A qua primum exiisse sta- 
tuit coeundi appetitum , quem 
intellexit Amorem. Ex hac Te- 
ro observatione perspicitur eti- 
am , cur Parmenidis versiculus 
a multis sine subiecti mentiene 
afferatur. Etenim quum antea 
riji yir/niio<; facta esset com- 
memoratio, non animadversum 
est veteres Graecos uno eodem - 
que vocabulo saepenumero ita 
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'HatoStp Si xai 'Ay.ovoIXms ofioXoyti. oiru noMctyd- C 
x)tv QfxoXoytiTai 6 “Equis Iv xoig nQeofivTccToe ttvcu. 
IlQtopvTaTos Si 0)V fityiarav dyapuiv i)piv ahtos 


Imita , flrijoi, yni — i}d’ ~E qo(. Ista autem; /ttti ti x doe 

— xai Eywia eiicienda censet. Sed additamentum certe a Phae- 
dri ingenio non abhorret. Denique C. Fr. Herm. ipse Hesiodi 
verba: ym tu V uaTt e io ( — ,]i’ ‘E v o it pro subditiciis liabet Ce- 
terum pro vulg. dJw e Bodl. Coisl. Vat. A. Vind. 2. Par DFK 
aliis multis restitutum dvo. 

„ , C „ iv T0 ‘ e iboi) V. notaSvtatoir qU0( l „ 

Bodl. Vat. A. Vind. 2. ^Ang. w. Vat 1. Ven. t. mutatum. Pro- 
xima, nqtopu iciroc di wr, Bastius spuria censebat; sine causa 
idonea. 


uti consuevisse, ut et rem sive 
notionem abstractam significa- 
ret, et deorum vim naturamque 
complecteretur; cuius generis 
exempla infra consignavi ad p. 
1116. D. De Pnnnenide etiam 
A ristot Metapb. I. 4 : xul ydg 
0070 $ (o Hn^furdijq') xauioxiua- 
lt»r r *l v "tov navjoq yfrioiVy 
TtQUtnaiov fitv, (prjair, “Eoonn 
ftrjilaaio navuur^ quo loco 
item yt¥tatv putamus ut apud 
Platonem dici. Pro yaioti P lu- 
ta rcli. Amat. p. 756. F. vul- 
garem sequutus rationem po- 
suit ytypodfrqv. Scripsit enim 
haec; dto llu^fitvldrii fi\x cno- 
tfuUtt i o i 1 "Eifioia tujv \A (f u o— 
dfrqc ffiyuir nf>tof}utmav , Ir 
•tf, xoofioyQntf/u yijaiftuv' ni/ioti- 
arov flix ‘Eyuna x. t. X. , quem 
locum debemus Brandisio 
Commentat. Eleatt. p. 127. 
Hinc lucem accipit Simplic. 
ad Aristot. Phys. p. 9. Parme- 
uidem narrans habuisse &iwx al- 
lia* dfj/juoru i r [itato naViur, 

5 jravTu xtptQtu, Ne’ vero mi- 
reris ytrtaiy de vi genitrice di- 
ctum , ita iam H omer. lliad. 
1-201: 'Jlxiavov t t y &t<Zv yivt- 
oir j fitjrtQa TfjOvr^ quo 
versu Plato utitur etiam Theaet. 
p. 152. D. E. ICO. D. 179. E. 
et Cratyl. p. 402- B. Hinc He- 
sycllius; ytxto ix nucina 7 fir\- 
Ceterum post 171' iYi»- 


Oiv Xiyn ne quis 01» excidisse 
putet, quod certe Platonis lo- 
quendi consuetudo requirere 
videatur, eandem orationis for- 
mam habes Phaedon p. 94. D: 
oe Xtyti to r 'OSvcm/a ai!jt}n<; di 
nXj$nt; xQadlij* i) titiant ftv&a, 
ubi v. ann. Nimirum hic quo- 
que rqe ytriatr Xtyti idem est 

quod 71101 775 ytvtotmt; Xtyti. 

De A eu silao disputat it Stur- 
zlus ad calcem libri de Phe- 
recydis Fragmentis p. 215 
sq. Ad hunc locum facit Cle- 
mens Alex. VI p. 629. A: 
Ta 'Hatddov ftltijXXaSax ti t nttar 
Xdyox xul iit [dia iirjttyxax Ev- 
ttt]X6q it xul 'AxovatXaoi;. lactat 
igitur orator doctrinam suam. 

C. ovrio noXXa X o'&er du.l 
Pessime Hommelius; auf 
diese W.eise wird von so 
vielen andern zugestau- 
den etc. Nani ita scriptum 
esse oportebat: ooiot n 0 X).a X J- 
Otv «UnSu dfi. Nunc orator 
testimoniorum allatorum tim 
rhetorice amplificans hoc dicit: 
adeo multis conceditur 
Amorem esse antiquissi- 
mum. 

IlQtapurmot; ii ijyj B a- 
stius Specim. erit. p. 15. quum 
participium causae indicium fa- 
cere existimavisset, cur Amor 
etiam pro summorum auctore 


« 
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!i taxiv. ov yctg eyay’ M % w tiniiv, u xi (itlt,ov iaxiv 
aya&ov ev&vg vi(p ov xi r] lgccoxt)g ygijaxog xai iga- 
6X1] naiSixct. o jydg ygrj av&gwnoig i)yeio&cu nav- 
xbg xov ftiov xoig (xeilovai xal wg ftubota&ai , xovxo 
ovxt ivyykvua 0'ia xt tfinoieiv ovtoj xaXojq ovxt xi- 
D fiai ovxt nkovxog ovi’ dXXo oiiSiv utg egeo g. ).eytu 
Si St] xL xovxo \ xtjv ini fiiv xoig txiaygoig alayvvijv, 
ini Si xoig xaXoig ffiXoxifxtav * ov yag toxiv uve v 
xovxiav ovxt nohv ovxt iSuoxt]v (isyaXa xal xaXcc 
egya i£,tgyd£eo&at. rft]iu xoivvv iyib civSgu ogxig igq, 

ovn Svyyirt *«] Wyttenb. Kpist. erit. p. 9. legendum cen- 
suit outi tvyivtiu. Vat. /I. habet ovyxirtvt. 

nuTot xnluis'] Par. K Vat. p. ouit xaU.oq. Unde lacobsius 
in priore editione nostra elegantissime coniecit; affiu, odit xd>.8os 
ouit ti /xal x. t. 1. Idem proposuerat Reynders, qui tamen oi'iu 
ante i/tnoitir sine librorum consensu inferciri volebat. Nec tamen 
in tanta pracstantissiniorum codicum consensione quidquam loco 
movendum duxi , praesertim quum pulcritudinis mentio ideo nou 
sit necessaria, quia additur nir’ oHo oudtr, imo etiam consulto 
omissa videatur, quia pulcritudo cum amore arctissima saue con- 


bonorum habendus esset, legen- 
dum censuit: itQo s di ro »'r« lujx 
fiiy. ay. Sed recte iudicavit 
Astius esse hanc oratoriam 
quandani transitionem, quae ar- 
gumentationis speciem prae se 
ferat mo're sophistarum studiose 
quaesitam. 

xal igaoi f) ti a id i x u ] Sc. 
/idyrt ayaO-ov ianv. Addit enim 
haec non amplius habens ratio- 
nem inchoatae constructionis. 
Qua orationis conversione offen- 
sus Hom melius corrigendum 
censet: ij Iga mr/s xQ 7 ! 0 r «c> *«* 
igaarjj, * naidixd, verbis fv & I s 
vrti) 6 vl i post 8 ii utitur iaxiv 
tlyn&ov transpositis. Quae pro- 
fecto nimia est corrigendi au- 
dacia. 

u yag xQ'! «• r. 1.] 

h. e. o yag xQ'1 7 °is dv&gutnott 
lutntg ij ytuora tivai nanos K>f 
tUo v. 

i o ii i o otiti » vyytrtia—] 
luteiligitur svyyirtta affinitas et 


cognatio hominum nobilium et 
honoratorum , quorum cogita- 
tione quis ab humili a'c turpi 
sentiendi agendique ratione de- 
terreri queat. Apte contulit 
Astius de Rep. VI. p. 491. 
C: xdXJ.o s xal nlooxos xallayus 

niott tt r o; xal tvyyivtta igotufiinj 
tr 7idJ.fi xal nana Tei TOtliMe 
olxlia. 

D. liyo) di d lj r l roJio;] 
De interrogationibus inediae ora- 
tioni sic saepe apud Platonem 
interpositis v. ad Apolog. Su- 
erat. p. 40- D. et ad Criton. p. 
40- C. Menon, p. 97. E: ngos 

T l ovr di) Xiyta ravia ; ngds 'ds 
dotas dXt)9tis x. r. i. Gorg. p. 
457. Kt loii dij tptxa Jfyui i av- 
ia ; on riir i/iol doxfis x. r. I. 
Plura dabit Heusdius Spe- 
cim. erit. p. 87. Heindorf. ad . 
Gorg. §. 18. ad Pliaedr. p. 250. 
D. A st. ad Uegg. p. 29. Kx- 
plicanda autem haec suut hoc 


Digitized by Google 


SYM POSIUM. |». 178 St. 89 

st xt aioyjjbv sioiuv xaxadtjXog yiyvotxo tj naaywv 
imo tov , Ss' avavSgiav fii) af.ivv6fxsvog , ovx' av 
imo naxgog c rp&ivxa oiiuog aAyijoou ovxs imo ixai- 
qcjv oiirs V7i’ aAAott ovSsvog, wg imo naidixoHv. r av- E 
tov Si tovvo xai tov igutfisvov oqu 'tfisv oxi Siacps- 
Qovxug xoiig igaoxag aloyvvsxai , oxav 6(f&tj iv al- 
oygtp xtvi wv. si ovv fiTjxavt'] xig ysvoixo , ojgxt no- 
A iv ysvto&ai > } oxQaxonsSov igaoxwv xs xai naiSt- 
xoov, ovx Hoxiv onoog ccv apuvov olxrjasiav xtjv iav- 
rwv »} ansyousvoi nctvxwv x uiv aioyoiZv xai rpikoxi- 


tinetur cognatione, ut liuic recte honores et opes opponantur, 
minus eleganter pulcritudo e regione collocetur. 

D. <t iyt» it ii} 7 1 7 o v 7 o f it om. Par. DFK. Vat. p. Ba- 
stius malebat iij rt iouio , ut est in Vilui. 1. 2. 7. Par. K.; non 
opus mutatione. 

te/u iSt(ya£io&at] tgya^rattui Par. DK. Vat. p. et 
Creuz. 

K* U»C U 7 IO 7 7 77 4 <)fcXU/xJ Pro <05 Par. DK. Vat. p. 

xai <p 1X0 z 1/10 v' /i i »o * n q 6 $ aAJ..] Astius coni, xai ini 7015 
xa<lo<; qiXoi,, uti in superioribus "Scriptum tnl t 015 xa/toi; ^pilori- 
filuv. Nec tamen hic opus est isto additamento. 


modo: it di ii lOCiu lour , u 

My* j 

7t a o% w v v no tov — fi /) 
aftvro fttvoq] Nam viri for- 
tis esse putabatur iniuriam ac- 
ceptam ulcisci et punire, v. ad 
Criton. p. 49. C. huius edit, 
annotata. 

B. votivo» it 70U70 xai 
t.] In his Tatiiox 7oero abso- 
lute positum est. cf. Pliileb. p. 
37. D: ^iio» oux oyi tijv /itv i o- 

£ox ipoo/iH’, i» og^oiijia f<</«/, 
votivo» it ij<5o»/j»; ubi 701 / 70 » 
ii absolute accipiendum, pari- 
terque voluptatem. Crntyl. 
p. 404. B: vawTor it xai 7»pi 
70 » ‘AnoXXw. Protagor. p. 344. 
D: xoi yttoQy d» /itAtTi/j copo tniX- 
#oiioa afiijxd io»i» ttt(r) xoi la- 
rgo» 701/70 701 / 70 . Menon p. 
90. D: ovxavr xai mgl ai /Xij- 
oiwq xai tui dX/wx 70070 70070 
noXXi/ atnta Ion», (lovXofiitovs 
x t. x. Politic. p. 308. B. De 
* Rep. X. p. 005. B. VII. p. 535. 


D., ubi v. ann., Demosth. Mi- 
dian. p. 52(j. extr. ed. Reisk. 
lntiO-’ o 7iXtj)i'n Ixiiroq ino 
70P rloXr^i;Xov 701/70 70070 

li((X itftXvnufjfi-nq — Ovi’ (iqrj- 

yayt 70» [laXv^iXov. Loquendi 
genus cum alibi, tum hoc loco 
viros doctos fefellit. '£» aloxQ<? 
7 4X7 {ira» est in re turpi 
versari. 

otxij at 40 » 7 i} v f o 0 7 <0 » ] 

Intel). noXir. Quanquam etiam 
voc. ogaraniior cogitatione ite- 
randum est. Ceterum cave oi- 
x(i» cum olxlqt 4 » confundas, quod 
nupero huius libri interpreti ac- 
cidisse video, aut ifinvov cum 
Hommelio delendum putes. 
Nam pro eo, quod sic poterat 
dici : optime eorum admi- 
nistrabitur civitas, sic po- 
tius loquitur: uon erit qua 

ratione melius suam ge- 
rant remputyUcam quam 
turpibus reBms omnibus 
abstiue utes etc. repetita *u- 
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179 uoviAtvoi ngog d?.bj?.ovg. xai fiayofievoi y’ av fiex’ 
aXlrihov ol xoiovxoi vrxtpev av oUyoi ovxsg, ug i-nog 
tlnelv, navxag avd Qwnovg. ipiov yctp avijp vno nai~ 
Siy.wv 6(p&ijvai fj fanwv xdi.iv i) onla anofialwv 
yxxov av cbjnov Segaixo ij imo navxuiv x wv akXoav, 
xai jiqo xovxov xt&vdvai av n oXXaxig %Xoixo. xai 
fiijv iyxaxaXmeiv ye xct naidtxa ij fi)) fioti&ijcai xiv- 


P. 179. v lx ' « i ^ ol imouioi] Hunc ordinem et 
optimi et piurimi libri serrarunt. Vett. editt. ol rotovrot /iit’ 
aXXtjXur. 

ital ngo rovrov — i‘ioiro] Multiplici ratione haec verba 
a viris doctis sollicitata sunt. Astius , quoniam ea quorsum refe- 
rantur non habeant, aliquid addendum cenauit. Alii ea cum se- 
quentibus connecti volueruub Heusdius teste Ekkero in Spccim. 
inang. in Protagorae apud Platonem fabulam de Prometheo p. 
113. et Init, pliilos. Piat. T. I. p. 109 sq. priore xai nbiecto lo- 
cum hunc in modum reliugcndum statuit: tguir yag ari)g vno nat- 


periore sententia; quod post 
comparativum et >1 ita fieri so- 
lere docebunt annot. ad Gorg. 
p. 500. C. coli. Matthiae Gr. 
p. 846. Itaque nec Riickerti 
probamus sententiam !j delen- 
dum putantis. 

P. 170. oXlyat uvrtt, <ue 

In o c tlntir, narrat dr&g.] 
fi. e. propemodum omnes 
homines. Nam uit iaro; tl- 
neir, quod Hommelius per- 
peram ad ottyovt refert, arcte 
connectendum cum narrat ar- 
&Qunovt. Usum formulae ad 
Remp. I. p. 341. B. Pliaed. 78. 
E. Gorg. p. 450. B. al. attigi- 
mus. De oratoria verborum 
oppositione cf. Metiexen. p. 
241. A: xara yijr oiol re d/tvrt- 
aOai rov c fXagfhtgovt oXtyoi nnX- 
Xovt, ut alia taceamus. Cete- 
rum scriptor iu mente habere 
potuit it gor Xo/nr Thebanorum, 
de quo v. Perizon. ad Aelian. 
V. Hist. III. 0. et Davis. ad 
Maxim. Tyr. XXfV. 2. p. 587., 
si scriptum est Symposium 
Olymp. CII. f 

rj Xtn tiir t a*iv rj o nXa 
itnoflaXojr] Nam Xtmo ra(/a 


turpissima liabebatnr. Lex At- 
tica, cuius meminit Lysias 
Or. xrtra *PtXtorot Sonifraatat . 
T. V. p 887. ed. Reisk. et De- 
mos th en. adv. Neaer. T. II. 
p. 1353. „tox Xmarra' rrjr ra- 
iir antytolXut uyogdt fti/tl ort- 
qiarova&at frijr’ tittfrai iit ii 
Itga t a dipiozfii;. 4 * Nec minor 
erat infamia eorum , qui arma 
turpiter abiecissent: de qua re 
fuse disputavit Klotz. ad Tyrt. 
1. 10 27. cf. de Republ. V. p. 
468 B. Legg. XII p. 045. Ari- 
stot de morib. V. 3. — xai 

77 QO TOl'T«l', 8C. 77 (JO TOV 

ofp&rjrai vno naidiMwv. De for- 
mula loquendi rt&rarai noXXa- 
xit v. ad Apolog. Socr. c. XVII. 
p. 30. C. 

xai fttj r i yxar nXtn tir yt 
— xirSvrtvorr i] Verissime 
Astius ad Translat. German. 
p 279. „Der Text ist un- 
verderbt; xai fiijr — yt ist, 
wie weiter unten p. 202- 
B , ja aueh, d. h. in diesem 
Zusnmmenhange, vol - 
lendi, und die abgebro- 
c h en e Rede, die mit ei- 
nem allgemeinen Satzc 
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dvvBvovn ovSsig ovtoo xaxog, ovnvcc ovx av avxog 
6 “Egug ivtteov nonjaus n gog ageri/v, w ad’ o/xoiov 
iivcn T(g dgtfizu) (fiioei. xai dzeyvwg , o etf/i] Ofit]- B 
gog, fiivog tgnvtioai. tvioig tmv ijgwuv rov &tov, 
rovTO 6 ‘Egoig roig igwoi nugiytt yiyvofitvov nag' 
avTov. 

Cap. VII. Kai fiijv vneQaTio&vtjaxuv ys fiovoi 

iixiZv oqi&rjvui r t Ximov Taltv rj onXa anoflaXtov tjttor av itjnov 
iiSntto tj vni nuvtotv ttuv aXXiuV xai fiijr iyxmnXmtix yf ia nai- 
dixa tj fit] potjlXijaai xivivvtvovtt , nyu toutov tf&ravai av noXXa- 
xt; ?X ano. Verum librorum scripturam sanissimam esse et pror- 
sus incorruptam nobis plane persuasum est. Ceterum Vat. n. 

xtvivvtuovotv. 

B. tovto i ‘Eytut r ni t IfiJin] toiito Si “Eyut Aid. Bas. 

1. et Flor. n. Frustra Orellius ad Isocrat. de antidos. p. 325. in- 
serendum censuit naoi. 


en det {ovit I? oStot xaxot x. i. 
i), charakterisirt tref- 
fend den Pliaedros ais 
le i d en s c lia ft Ii c Ii en Eroti- 
ker, den der Gedanke, 
dass der Liebliaber den 
Geiiebten verlassen und 
i Ii m in der G e f a Ii r n i c Ii t 
beistelien solite, emport 
und fast ausser sicli 
setzt." 1 Minus recte Wolfi- 

US ad lyxntaXmtiv ia naidtxa 

c superioribus intelligendum cen- 
sebat iAoit’ av. Nempe orator 
dicturus erat fere: ouirlc ou7<u 
ausui;, o'sr «? ovx uv alay ttnov 
vo/i/£ot Sed dicendi fervore 
abreptus alia infert deinceps. — 
xn ivvtvovTt , sc. amasio. 
Nam ia naiitxa etiam boc loco 
de uno amasio intelligendum 
est, unde recte subiicitur nu- 
merus singularis. Plura de hac 
re dixi ad Phaedrum p- 240 A. 

ortiva ovx a v auxit o 

“Egott] Languere oliin visum 
est istud «uro; et mutandum 
in ovuat, hoc sensu: Nemo 
adeo malus est, quem 
Amor non possit tanto in- 
cendere Y> r tutis studio, 


ut vel optimo nihil cedat, 
lacobsius tamen censet vi 
sua non carere nutat, si oppo- 
sita existimes praecepta virtu- 
tis, leges, educationem et quae 
praeterea ad virtutem adducere 
possint. Aliter Riickertus 
vulgatum defendit, explicans: 
ipse Amor, i. e. hoc ipsum, 
quod amat, etiamsi sit 
a I i o q u i n ignavus. Cui 
Hom melius quoque assensus 
est. Futeor neutram explicatio- 
nem mihi omni ex parte satis- 
facere. Ego enim locum sic in- 
telligo: ipse Amor per se so- 
lus, sine illo pudoris et aemu- 
lationis sensu, antea memorato. 

B. /ttvot ifinvivaai] „Ut 

lliad. X. v. 482: tw i’ (Dio- 
medi) f/invtvot pitnt yXnvxw- 
ms 'xMhjrrj. et XV. 2G2: wt si- 
nuo' (Apollo) t/inrtvai fiivnt 
[t/ya n raviri Xatuv (Hectori). -4 
Fitcherut. Ceterum Orel- 
lius ad Isocrat. nryi arui. p. 
325- propterea quod ir/mt prae- 
cedit, scribendum putabat toit 
X/tuloi num nayix.li- Sed quum 
7 01 J iytooi cum vi et gravitate 
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i&ikovGiv oi tgwvTeg, ov fiovov oti dvSgtg, akkce xai 
ai yvvaixtg. tovtov Si xai y IleUov tkvydvyo “ A\- 
xijGTig ixavrjv fiaQTvgtav nagiytrai vnig tovSs tov 
koyov fig rovg 'EXkyvag, t'&sb]Oaoa fiovy vnig tov 
avrijg avSgog anodavelv , oviuiv aVTqi nargog re 
C xai fii/rgog' oiig ixtivtj tooovtov vntgefidktTo Ty (pt~ 
Xta dia tov igairu , wgre anoSei^ai ai) rovg dkkoTQi- 


ov fiovov 'ii SvSqiq, aXXa xaiaiyvvatxt c] Articu- 
lum at' vulgo desideratum e Bodl. Vat. A. Ven. E. Vind. 2. 7. 
Par- 1) K. Aug. w. Vat. p. cum Bekkero restituimus. Steplianus 
scribendum suspicabatur: ov fiovov oi dfrdptc. Sed et oi /iouuot» 
recte se habet, et articulus hic non incommode omittitur; ante 
ywaixtq autem idem infertur propter oppositionis vim et gravi- 
tatem. 

ineg Toude tov Xoyov] Haec verba tanquam glossema 
deleri voluerunt Wolfius et Astius, sed VVinckelm. Praef. ad 
Piat. Diali. Spurios p.' XI. ed. inin. vni(i tovAt exterminari iubet. 
Et iam Steplianus istud vnig tovSc expungendum, tov Xoyov au- 
tem post ioviou <5i pouendum censuerat. Wyttenbach. ad Sei. 
Princip. Hist. p. 360- corr. nag/yi iat tov Xoyov , i. e. tov XiXt- 
j 'ftivov. Heindorf. ad Protagor. p. 471. interpretatur: ut huic 


opponatur isti ivtoiq rwv ijgaioi», 
non opus esse putamus, ut naot 
addatur. 

od fiovov oti avSgiq — ] 
De 01>X ori, i. e. oi Xiyio uti, 
v. Scliaefer. ad Lambert. Bos. 
Ellips. p. 775 sq. M a ttliiae 
t). 624. 3. c. Neque offendit 
fiirov in hac formula. Nam 
sententia haec est : ou Xiyut fio- 
vov ori avdgtq (sc. TOvio not - 
ovotv ) , alld xai ai yvvaixtq. 

Xenoph. Mem. 11. 9, 8: ov/ 

oit fiuvnq o Kglitor iv qovjfftf 
nv , aliti xai oi if-CXot avtov . 
Alium locum comparavit Asti- 
us: Aristotel. Polit. VU. 11- 
p. 292. ed. Sclmeid. ovx Stt 
Tt/x' 1 fiovov 7l((ii|SllJif 01 ', aXXa 
xai roditur inifieXtjiiov , Snoiq 
M. T. k. 

r o v r o v ii — vnig t oti 8 e 
i ov Xoyov] loiiov referendum 
ad proxime praegressa , dllti 
xai yvvaixaq ifr. vnfQan. Sed 
vnig tov Se tou Xoyov pertinet 


ad omnem sententiam de aman- 
tibus expositam. Itaque Ger- 
manice dicas: Hiervon giebt 
des Pelias Tochter ein 
ZeugnisszuGunsten rnei- 
ne r Be h a up t ung. 

"^Ixijoth ixavtjv fi . ] Se- 
neca ad Helv. c. 17: nobili- 
tatur carminibus omni- 
um, quae se pro coniuge 
vicariam dedit. Res satis 
nota ex mytliographis. Deinde 
verba ilq tovq 'EXXtjtaq, quae 
vulgo perperam ad sequentia 
trahuntur, retulimus ad fiagru- 
gtav nuutyf tat. Neque vero tlq 
pro iv dictum putari debet, sed 
proprie significat transitionem 
ad aliquem atque valet atl 
Graecos, coram Graecis. 
Meuex. p. 239. A : nolla dij 
xai xaXa t (jya ani<ftjvaro tiq 
narrat; av&gwnovq. Protagor. p. 
312. A: od ii — odx av alnjfti- 
voto liq TOvq 'EXXrjvnq avtov ao- 
tpicnrfv nagryoiv; ubi Heindor- 
fius apte hunc locum compa- 
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owg 'ovrctg tco viti xai ovofian fiovov npogrjxuvTag. 
y.at tovt ' toycKdauun] to 'ioyov oiirto xa kov tSo^tv 
hQydoaodcu ov f iovov dvftQoinoig, d?.ka xai xitoig, 
uigre nokkwv st olla xai xaka igyaoafitvuv tvaQi&firj- 
toig Si] nciv USooav tovtu ytgag oi Oeot , " AiSov 

avtivai nukiv rrjv yjv/tjv , aAAa ri)v txttvtjg avttaav 
cr/ao&tvxtg rqi tgyig' ovito xai iktoi ii]V ntgi tov 0 


dicto fidem faciam. Bastins Spec. Crit. p. 106. verba t»r»>j 
,nCdt t ov ioyoi' post >/5 iouf ‘TcUrjirr? collocanda censet, ut iSjity 
sit firxa. Sed sinceram esse librorum scripturam docebit inter- 
pretatio uostra. 

C. x aXa iyyaanft frux] V. elt/yiw/it' ruv , quod praeter 
Par. E. etiam Vat- A. tuetur. 

fSoouv 70070 yfgae] 70070 to yiga? Par. DK. Vind. 7 ., 
sed v. anu. 

al.Xa t »} v ixtirrjs de.] Sic Bodl. Coisi. Vat. A. Par. DK 
FK. Ambr. Ang. w. Vat. n. p. r. Ven. t. Vind. 1. 2. 7. ELor. a. 
b. c. i. Legebatur olim diti xai t >)» (x. 

ayaa A er t e? rw to iqyor Par. DK. Vat. p. Vind. 7. 


Darmst., v. anu. 

ravit. Ibid. p. 349. A: fi? nar- 
< o? 101 )? 'Eiiqeo? (pavior) 00 - 
qtartj* dnovOftdaas- Legg- p. 
951. C. Gorg. p. 526. B: tU.o- 

yiiins yiyoie xai fi? 700 ? diioo? 
'EUrpn? ^ffforfidij?. Menexen. 
p. 239. A. Tim. p. 25. B. Ku- 
rip Orest. 21: in/oijfior fi? 
“ EiUqvd ?. — i&tXtj Oan u fid- 

»q. Enrip. Alcest. v. 15: nar- 
ius d‘ iltyfas xai SitUXOiur 
«jiAoe?, rtaii^a yfgaide 9‘ ![ 

of’ luxit fir/rlifa , ov# evqi 
ni») e yvrutxds, »/T»? ij & 1 X 1 &a- 
if iv npo Kfieoo. 

C. n»‘?Tf dnoStiiat av- 
701 )? diior^ioi»?j ut osten- 
deret illos a filio esse 
alienos et nomine tantum 
cognatos, b. e. efficeret, 
ut illi vid eren tu r t a r t u m 
esse cognati, facta com- 
paratione eius amoris, 
quem ipsa illi probavis- 
set, et cognatorum, qui 
noluissent pro eo mori. 
Phaedon, p. 72. C: itXtviunu 


X>~qov rov ‘KiSiut ioj m dnodeistit 
xai oiiSa/iou av tfatrono , ubi V. 
'Wyttenbach. et quae ipsi 
nuper adiecimus. 

(1 1 u (i 1 & a ij r o t s dtj nn» 
fioini»] facile numerabi- 
libus, h- e. perpaucis. Apo- 
log. Socrat. p. 40. E: to» pf- 
yar {Jitntifti evninOaij rotr? ar 
Copti», ubi v. annot. De isto 
Si/ t ori e v. Politic. p. 300. B : J 

w? faior xtna iij tira igdnox — 

lynrit. Legg. 1. p. 630. B : lx- 
Tu? i»; rtrtuv. De Republ. VI. 
p. 498. A. VII. p. 521. C. Phae- 
don. p. i OS- ubi v. annot. 
Plura dabit Boissouad. ad 
Philostr. Her. p. 299. fl ar- 
tu ng De Part. Graecis. T. I. 
p. 278. Deinde iovxo est sub- 
ieetum , yf'p«? praedicatum , ut 
non necessarium sit scribere 
cum Wolfio iovio to y/ya?, 
v. ad Apolog. Socr. p. 18. A. 
et p. 24. B. Pergere autem 
sic debebat orator: tr/r <T Ixit- 
»ij? artivit» dyao&irits np 
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tQLuza onovdtjv re xai aQiTtjV fidhora t ifiuoiv. 'Og~ 
(pia di rov Oidygov are?Sj dnine/ixfjav " Aidov , <pd- 

Ofia dei^avreg rijg yvvaixog t(f’ i)v ijxev , avrijv di 
ov dovreg, ori [takfl axigeoti ai idoxei cire uv xiiiagrp- 
dog , xai ov rolpdv ivexa T ov 'igwrog dnofrvqnxeiv, 
wgntQ "AXxijorig , dXka dtafxtjyavdotiai fwv elgiivat 
tig "Aidov. roiyagroi diu tavra dixijv avrip ini&e- 


D- <pdo/ia ()«/£«»»((] <pdvrnoftn Coisl. Par. KF. Ambr. 
Ang. u. Vat n r. a. Vcn. t. Vitid. 1. Flor. a. b. c. i. Darmst., 
quod ex interpretatione fluxit. 

i (p > r/ r ij * ire] Vett. editt. lq>* ijv fxutv i}xrv. Sed ixwr et lan- 
guet mirifice et codicum plurimorum optimorumque auctoritate 
destitutum est. 

di lia J « « e« n #n *] Siaurjxardaan&at Par. DK. Ambr. 
Ang. p. 1. Dein lirat Goisl. Ambr. Vat. n. r. Ang u. Darmst. 


Sed gratius beneficii et lionoris 
magnitudinem significaturus di- 
cit di-ia x. tx. Nimirum pon- 
dus huic sententiae addunt ver- 
ba aynnflirin; np fpy&i, ut tota 
verborum comprehensio possit 
explicari sic: Hoc facinus 

eius diis adeo probatum 
est, ut quum non nisi pau- 
cis quibusdam ex inferis 
re d ir e con ce s seri n t, huic 
non solum tribuerint hoc 
beneficium, sed cum ad- 
miratione tantae animi 
magnitudinis concesse- 
rint Fallitur enim Hommel. 
d nuru legendum ratus; qua 
certe coniectura abstinuisset, si 
ordinem et collocationem ver- 
borum dyaaOrrxn; tio fljyui con- 
siderasse! paullo diligentius. Ce- 
terum Rulinken. ad Tim. p. 
9. verissime observavit hunc 
unum esse Platonis locum, in 
quo dynaOat cum dativo casu 
constructum legatur. Nihil ta- 
men mutandum, v. Xenopli. 
Cyrop. II. 4, 9. VI. 4, 9- al. 
coli. Pierson. ad Moer p. 1 
sq. Mntth. Gr. §. 390. Bern- 
liardy Syut. 104- 

D. ‘Ogipia Si x. O/oyg.] 


Etiam in hac narratione de Or- 
pheo quaedam insunt a vulgari 
fabula discrepantia , quae Pline- 
dius aut ipse pro consilii sui 
ratione immutavit aut repetiit 
ab iis, qui rem ita memoriae 
tradiderant, ut facile omnia 
possent accommodari praeseulj 
disputationi. — d iiiij, i. e. re 
infecta, dagaxior, ovdh Sta- 
ni/aiarta. 

dAAa St « /t i]x ava a O-a t £tus 
tlft/rat] sed omnibus ma- 
chinis adhibitis perficere 
cotiatus esse, ut vivus in 
Orcum ingrederetur. Mira 
Ruckerti ad h. I. annotatio 
est ita scribentis n „Noii vide- 
batur hoc facere, sed fecit Or- 
pheus; ut parum recte hoc ex- 
pressum sit. “ Enimvero nihil 
offensionis habet Snxtir, quo iu- 
dicium et sententia de rebus 
vel hominibus non raro denota- 
tur, ut Pliaed. p. 113. D. 114. 
B. al. Mirabiliora etiam H o m- 
melius de verbo tUt/rat an- 
notavit, pro quo proprie ait de- 
scendendi verbum xnttfrat de- 
siderari. Quasi vero non fle 
ingressu in Orci regnum , sed 
fle descensu Orphei agatur. 
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aav , xal inoitjOav tov &avaxov cevrov imo yvvai- 
' xwv yevto&ai, ovy utgntQ 'AyjXkia tov t ijg Oirtdog E 
viov kxifiyaav y.ai elg ftaxaomv vtjaovg exTieneuipav, 
ori nenvdfievog nccQct rijg fzyxpog, ug ctno&avolxo 
anoxxeivag "Ex roga, fitj anoxxeivag de xovrov ouctS’ 
il&uv ytiQaiog xeXevxrjnot, txoXfirjaev iUaOai floijihj- 
oag T<p tgaoxy lTaxooxhp xai xifuogtjaag oi) fiovov 180 


Alii pauci £»Jv lirat. 

E. u; a n o O a ralr o] Codd. vel aaaQurano vel anoOdrot. 
Pauci iique deteriores ann&amim , quod unice verum. 

ft i/ dnoxtiirat di toCtop] Sic Vat. d. Veli. Z Vilui. 2. 
Par. D K. Augei, w. Vat. p. cum. Uas. 2- Vulgo /ut] nottjon q dl 
p-novio. Recepta lectio propter vim oppositionis magis est oratoria 
ideoque Phaedri ingenio melius accommodata. Deiii Vat. A. Ven. 
S . Par D. oinade d’ iX&u>v. 


E. ov % tu(n( i* 1 — ] 

Notabis breviloquentiam pro 
aJlA* oux fr/fttjoav nuru* atqntf) 
'i*X tilia, ur xai /luxantur nj- 
aoec dninfitt/inv , oTt x. r. X. 
Graecae dictionis vim et ele- 
gantiam ex liis locis percipient 
tirones. Infra p 1 81). C: i/iol 
doxoiatr a r^ponoi — &vo/at; dr 
notttr ptfyfaius , o vy ternio rvr 
Tocrse ovdlx yiyrnat mol av- 

to e. Gorg. p. 522. A : iovs «»• 

Taiou? iftwr dtarfUrifin riftrmr 
re xal xciuir — . oi/ ioqrteii lyto 
Ttolla xal ijdta xal narrodund 
tvdyovr i /jus, ubi v. Hein- 
dorf. Protagor. p. 341. A: 

BSiqio; lirat (f atrii , ovy wsnip 
Xyw ffitnugos dta ro finfH]irj^ 
lirat x. t. 1., ubi interpres do- 
ctissimus comparavit Aristopli. 
Eqilitt V. 784 1 ou q>(inriiQli 

axlti(iwi ai xa& i a rror oviai c, 
oi / u isniQ lyut guifia iterot; nnt 
•tov rl (f io <o Intelligitur ex Ilis, 
opinor, satis perspicue liaec 
Omnia oi/ <u?nfp — do inia^ar 
uno tenore esse legenda neque 
interpunctione separanda , ut fa- 
ctum est in edilt. veteribus. — 
Achillem in insulis beatorum 
collocarunt multi, v. quos ad 
h. I. laudavit Antius, Et quia 


non meminit Scolii illius in Har- 
modium et Aristogitonem: 71 U- 
lad-' 'Af/flddl, oi 1 1 tiuii 1 1 ,‘i rr- 
xd 5, IVi/aois tr ftaxd^wr of tpa- 
atr lirat, "Iret ni)! noduiieijc 
‘Aytliii T itdiidrj ri tfaatr Ato- 
/jrjdta, v. llgen. Scol. p 47. 
De insulis beatorum v. Gorg. 
p. 523. A. Menexen. p. 235. D. 
Gatnker. ad Antonin. X, 5.8. 
p. 295. 

uti ntavo/tirof nrtQa T. 
fi. 1 Vide Iliad. o'. v. 94 sqq. i. 
410 sqq. et Apolog. Socrat. p. 
28 . C: ft>i anoxttlraq dl 7 ofroe 
— TiXivrr}not. conf. Heyne 
Oliss. T. VII. p. 426 sqq. Ora- 
toriam lianc esse locorum Ho- 
mericorum interpretationem, qui 
ipsum Homerum inspexerint, 
facile intelligent Nam apud 
Homerum Iliad. XVIII 94. The- 
tis hoc tantum vaticinatur , fu- 
turum esse, nt Achilles paullo 
post Hectorem moriatur; et 
Iliad. IX. 414 sqq. Achilles 
ipse ait se nd grandem perven- 
turum senectutem , si bello re- 
licto domum revertatur. Eo- 
dem modo Homerum interpre- 
tatus est Aeschines c. Ti- 
march. c. 59. ed. Bremi. 
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vnzgctTia&aveiv, d?.?.a xai inano&avelv zezeXevzijxozt. 
o&tv St) xai vnegayctoOivzeg oi i 9eot Siacpegov zwg 
civzuv kTt[UjCiav, bzi zov ipctorriv ovzm 7isgi noXXov 
inoitlro. AioyvXog Si (fXvagu (fdaxouv 'AyikXia Ila- 
zpoxXov tpdv , og ijV xakkitov ov ptovov riazgoxkov, 
dXXd xni touv ijguiov ctndvziov , xal en txyivetog, 
'ineirct veo/repog 7to).v , wg rptjciv Ofitjgog. ct)J.ct yag 
T(p ovti fiaXicm [tiv zctvrtjv ti)v dpertjv oi 1 9eoi zi- 
B /twrrt t») v neoi zov Hoturct , ficeXXov fitvzoi davfAa- 
£ovoi xai dyavzai xai tv noiovaiv , ozav 6 iptufie- 
vog zov ipceoTT/v ayana i) ozav 6 tpaozijg za naidixd. 


P. 180. aXlu xrtl ti 3» ij q w ujv dnarztir] V. dii’ aptt 
xal t., quod e Bodl. Vat. A. Ven. Z. Vind. 2. Par. 1) K. Ang. w. 
Vat. p. mutatum. Cod. Darmst. Creuz., cuius excerpta liic desi- 
nunt, noli' post vhuiiqos om. 

B. Ovti» At/ fyoiyt q>.] Sic codd. fere omnes praeter Par. 
E F. Ang. u. Vat. s. Eegebatur ovTta di; xai Tywyt <p. 


P. 180. Aloyvloq di q>lv- 
aQtt — w? tft/aiv "Oja^po?] 
Haec verba, de quibus etiam 
Politian. Obss. 1. 45. et 
Buble ad Arist. Rhetor. 913. 
disputarunt, Valckenar. ad 
Eurip. Fragm. p. 13. et ad Cal- 
limach. Fragm. p. 218. ab alie- 
na manu interposita judicavit, 
eique nssentiuntur Wolfius et 
alii. Sed recte eorum patroci- 
nium susceperunt B a s t i u s 
Sperim. Crit. p. 108. Heynius 
ad Hom. II. XI. v. 78(1- Astius 
ad Ii. I. Boeckli. De simul- 
tate etc. p. 17. et nuper etiam 
Schl ei e rm a c lier us, qui olim 
ea condemnaverat. Quum enim 
Phaedrus Homeri maxime esset 
studiosus, id quod ex dialogo 
eius nomine inscripto novimus; 
egregie eum Plato facit ita dis- 
putantem , ut patrem poeseos, 
qui Patroclum natu maiorem 
finxit (lliad. XI. 7b7.) ideoque 
eum pro Achillis amatore habu- 
isse videri potuit, magnis laudi- 
bus ornet, Aeschylum autem ce- 
terosque poetas tragicus, qui 


Achillem fecerant amatorem Pa- 
trocli, vehementer reprehendat. 
Quum autem illa , quam poetae 
tragici celebrassent, sententia 
in populo illis temporibus re- 
gnare coepisset, necessarium hoc 
additamentum Phaedro videri 
debuit, quo insolitam de Patro- 
clo Achillis amatore sententiam 
audientibus comprobaret. Ac- 
cedit quod, his verbis omissis, 
deinde non aD.a yaQ , sed xal 
yag dici debuit. Ceterum de 
amore Achillis et Patrocli lau- 
dant Fa b ric i u m ad Sext Em- 
pir. Pyrrhon. Hypot. III. 24. et 
intpp. ad Luciau. Erot. jj. 54. 
ac de Achillis formositate lliad. 
II. 673. Dor vi II. ad Chariton. 
p. 15. 

B. T /Jc 'A Xxr, ar i<5o s /lal- 
lor] Nam Alcestis propter 
amorem, quo in maritum fla- 
grabat, mortem ultro subiit: 
Achilles autem propter amorem, 
quo Patroclus eum amplecteba- 
tur — erat enim i lpu>[ttvo<;, s. 
amasius Patrocli ex Phaedri 
sententia - 7 , , morti se obtulit. 
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&ei6tsqov yag tgaorijg natSixwv' iv&eog yuQ ion. 

Sia ravta xai rov ' AyiXXka rijg 'AXxijOnSog fiaXXov 
izifirjoav eig fiaxdgwv Vfjoovg anonifixpavTeg. Ovrw 
Si) eywye <fi)ui "Egtota xinZv xai ngiofivxuntv xai 
TifMioTaTOV xai xvgiujxaxov tlvai eig agexijg xai iv- 
Saifioviag xxtjoiv av&gtunoig xai £<Sai xai reXsvxij- 
aaaiv. 

Cap. VIII. <I>aidgov [ilv xoiovxov riva Xoyov C 
ttpi) tlntiv, fiexa Se <PaiSgov aXXovg xtvag eivat, atv 
ov navv Siefivijfiovevev ‘ oiig rrageig rov Tlavoaviov 
Xoyov Sitjyeixo. tintiv S' avxuv, ixi Ov xaXwg fiui 


xai n g i a/id j ni o »] Hic xai addunt Bodl. Vat. /i. Ven. S. 
Vind. 1. 2. 7- Par. DK. Ang. w. Vat p. Deinde xai xvQuinifox 
cnm Aid. et Bas. 1. habent Coisl. Par. EK. Ang. u. Vat. n. a. 
Ven. t. Flor. a. b. c. i. n. 

xai t ftf ui »/o« a*»] ztitXivzijxaoi Vat. J. Ang. w. 


Locum recte interpretantur 
Schneiderus ad Xenophon. 
Symp. p. 215. et A stius; in* 
iuria sollicitarunt Wol fiua, 
Basti us, Schiitzius. 

T ox ' JJ avaav tov ^Jyov] 
De Pausania in Prolegg. et ad 

р. 176. A. dictum est. v Perizon. 
ad Aelian. Varr. Hist. II. 21. 
Apud Xenophontem Sympos. 

с. Vlll. jj. 32. Socrates de eo 
haec narrat; xatioi I lavonxtaq 
ye, o 'xiyd9uvn$ zov jioiijtou 
Ifiaaiijsi dnainyovjarni; vniQ 
7<Se axi/anlif avyxvXi*dov/*lruiv t 
tigtjxir, dis xai ozydteffia dix t- 
fuuiainx ax yrxono ix aaidixiuv 
ze xai /qoozux, quam senten- 
tiam vidimus antea Phaedro a 
Platone tributam esse. Colle- 
gerunt autem ex illo loco Xe- 
nophontis T h iersc Ilius Spe- 
cim. de Piat. Sympos. p. 7. alii- 
que Pnusaniain composuisse scri- 
ptionem eroticam , in qua pue- 
rorum cum viris consuetudinem 
detenderit, ad eumque librum 
Xenophontem et Platonem re- 


spexisse , quo magis hominis 
ingenium, mores, et opiniones 
ad ipsam veritatem describerent. 
Et huius quidem orationis argu- 
mentum censuerunt etiam nunc 
a Pausania tractari, tectius id 
quidem et obscurius, sed ita 
tamen , ut intelligeretur eum 
pueris veniam dare amatoribus 
suis morigerandi, si quidem illi 
sese hac re virtutis propriae in- 
crementa capturos esse arbitra- 
rentur. Sed quamvis ingeniosa 
sit haec suspicio; tamen, quo- 
minus eam pro vera probemus, 
multa impediunt. Quod enim 
non paucae in Platonis Sympo- 
sio reperiuntur sententiae, quae 
apud Xenophontem Pausaniae 
tribuuntur; inde non efficitur, 
ut scriptionem Aliquam Pausa- 
niae amatoriam exstitisse putare 
debeamus, siquidem non solum 
a Platone, sed etiam a Xeno- 
phonte Pausaniae trihuta sunt 
ea , quae eius ingenio et mori- 
bus digna viderentur. In qua re 
si hic c. Vlll. J. 31. ita versa- 
tus est, ut Platonem p. 182. B. 
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Soxil, w <I>aiSge, ngofofikijo&cti ijulv 6 Xoyog r 6 
anXwg oiiTwg nagtjyyikiXai iyxwfuageiv Egt» ia. ei 
(ikv yotg elg rjv 6 “Egwg, xakwg av elye' vvv Se — 
ov j «q iativ elg. tn] ovrog Se ivug og&6 regov laxe 
D ngortgov 7iQ oggtj&rjvai, onoiov dtl inatvetv. iyib ovv 
netgdooftai tovto inavogtXMOaaO ai, ngtuxov ftev 'Egat- 

D. onoiov Stl in a t v tt v] Herm. in Teubn. de suo refin- 
xit onortQor. Factum nollem. Nam duplicia Amoris distinctio 
deinceps demum affertur. 

D. ‘A<f q oS It ij. /Mu? /tiv ouv owoijc} Vett. editt. Vf< tqo- 
d/rij. tauiqi; Si /<<“? /«i» nwoijc. Quod dedimus, id acceptum refe- 
rimus Bodl. Par. D. Ambr. Ang. w. n. Flor. a. c. i. Vat. d. r. 
Ven. t. et, quod magni momenti eat, etiam Vat. J., quem Bastius 
diserte annotavit ita scriptum habere. Praeterea ruuint di om. 


aliquatenus haberet consentien- 
tem; utrinsque scriptoris con- 
sensus inde videtur explicari 
posse, quod Pausauiam consta- 
bat fortasse Eleorum, Thebano- 
rum aliorumque populorum hoc 
in genere instituta cognita ha- 
bere Quod nutem nos in eam 
deducit opinionem, ut non pu- 
• ternus ad librum a Pausania 
scriptum respici, illud est ma- 
xime, quod quae a Xenophonte 
tribuuntur Pausaniae, ea ma- 
gnam partem a Platone Phaedro 
adscripta esse videmus cf. X e- 
nopli. VIII. 32. Platon, p. 
178. E. Xenoph. VIII. § 32. 
Piat. p. 179. A. Xenoph. 
VIII. 34. 35. Quid quod Pau- 
saniae apud Platonem sententia 
eadem fere est , quae Socrati 
apud Xenophontem tribuitur? 
Quid igitur? num verisimile est 
Platonem , si ad scriptionem 
aliquam Pausaniae respexiset, 
commissurum fuisse, ut eius 
decreta et Phaedro tribueret, 
praesertim quum illum ipsum 
convivio interesse iusserit? An 
Xenophontem putabimus Pau- 
saniae sententiam Socrati suo 
tribuisse? Nimia, fateor, haec 
foret fingendi licentia, ne quid 
gravius dicam. Accedit qnod 
ex illo loco Xenophontis non 


potest colligi probabili ratione 
Pausauiam scriptionem eroticam 
in vulgus emisisse, couf. Croen 
van Prinsterer. Prosopogr. 
p. 206 Audiendus igitur Athe- 
naeus, qui V 56 praefracte 
negat scriptionem eiusmodi a 
Pausania esse compositam. 

Tu aniiZc; »»!■( — “E p tu- 
t«] Haec per epexegesin ad- 
dita sunt,' ut praegressum npo- 
o Xuyot accuratius 
explicetur hoc sensu: quate- 
nus sic simpliciter etc. 
Itaque ea cum Huckerto ac- 
cusativo casu accipienda puta- 
mus. Non probanda est Hom- 
melii ratio, qui ea per excla- 
mationem posita esse censuit. 

vvv St — m) Vide annot. 

ad Apolog. Socrat c. XXV11I. 

D. /7a'ersc yaQ lofitv, o r * 
ov* forti' artu Vffpp.] 

Argumentatur hunc in modum : 
Venerem constat perpetuo uti 
socio et sectatore, Amore. (Ne- 
que enim muliebris gratia et 
venustas rnasrulo amore caret.) 
lam una si esset Venus, etiam 
unus Amor esset. Quando au- 
tem duae sunt Veneres, etiam 
duo Amores sint necesse est. 
Certum est autem duas Venerea 
reperiri. Altera certe quidem. 
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xa ygdaai, bv Sei inatvtiv, inttxa incuriam d&uc 
roy #eov Havxeg ydg ta^ev , bxc ovx iaxiv dvev 
bguxog A<f Q o8iz n . fuag fikv ovv ovarjg, elg dv vv 

: (n °g' irt J l ff d \ iaxov, Svo avdyxtj xai’'E Q uxt 
eirni. nug S ov Svo tu, &ed; t, tfv yk „ ov ' nQt . 

flvxeQce xcci agtjXMQ , Ovgavov \hjydxr ( g, rjv S») xcti 
L P , ar - EPK ' V ?‘- n »• Hor. b. et Stob. Eclogg. Phy. p 

Ang/w* Vat ?.’pal°t. ] " reStitat,,m e Bodi Vat * ™.d. 1. 2. 
Par. 'd K. T Vaf'p. J 1 'J™*™ Mpm Codicnm< De, ' n Coi *'- 


ut opinor, est coelestis, altera 
vulgaris. Ex quo consequitur, 
ut etiam duplicem esse Amo- 
rem statuendum sit. Simplicis- 
simam hanc acutarum conclu- 
siuncularum seriem mireris pro- 
fecto viris doctis tantum attu- 
lisse molestiae, ut ad violentas 
correctiones confugiendum pu- 
tarint. Graserus enim Ad- 
versar. p. 25 sqq. scribendum 
esse contendit: Stt ovx lonv 
«■'fu 'EQtnoq 'Atpqodhy. 'A<pqo- 
Stiriq di fitaq fiiv oiiays x. r. H. 

Quae mutatio sicuti audaciae 
nomine displicere debet, ita nec 
nilo modo est necessaria. Non 

probabilior ratio Riickerti est, 

qui legendum proposuit: 'A<pon- 
v$ fxl v ovarjq x. t. X . 

Quasi vero ad f)iaq /th oj, ou- 
"V* non facillime et rectissime 
intelligatur out»7c. v. A st. ad 
Pliaedr. p. 431. Opp. Piat. T. 
X Deinde ne quis scribendum 
opinetur q pi)x yciq non np., 
audias Buttm anuum sd De- 
mosthen. Midian. p. 46: „Quum 
quis, inquit, uno argumento vel 
exemplo aliquid probat, potest 
hoc ut sufficiens afferre: quod 
fit particula ydq ; potest etiam 
significare plura quidem posse 
desiderari, sed hoc unnm satis 
grave esse: quod fit addito y4. 

Piat. Opp. Vol. I. Sect. III. 


certe, saltem» Infra p, 215. 

C: o ft f v yi £»’ oqydrv, ixtjiu 

!*•/• X ’ * !? ra J d genus ad p °- 

htic p. 257. C. memoravimus. 
De Venere Urania atque Vulgi- 
vaga, quae etiam v ulgari indi- 
cio videntur seiunctae esse at- 
que diverso cultu ornatae, si- 
quidem diversa iis oblata sunt 
sacrificia (v. Luci an. Diali 
Meretr. VII. i n . Encom. De- 
mosth. c. 13. Pansa n. IX. 16, 

- < S « p . h , 0ed Co! - v. 101. ihi- 
que Schol.) secundum Platonis 
sententiam disputarunt Apu- 
leius Apolog. p 281. ed. On- 
dend Plotin. Enn. III. Lib. 

• c. 2. p. 158. E. Io. Lydus 
de mensibus p. 89 sq. Alios 
laudavit A stius ad h. I Con- 
feras etiam X e n o p h. Symp. 8, 
l. ibique Bornejnann Creu- 
zer. Symbol. I. 729. 733. Quod 
autem illa dicitur pro 

magna deonim lande haberi so- 
lere, quod alterutro parente 
careant, docte demonstravit 
Wesselingius Observv II 
10. p. 177 sqq. De Venere 
Vulgivaga ex love et Dione nata 
v. intpp ad Cicer, de Nat. 
Deor. III. 23. Crea 2 er. in 
Melett. I. p 27. Elmenhorst 
ad Apulei, p. 328 sqq. et quos 
laudat Bacli. ad Xenoph. Sym- 
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ovgaviav inovofxctLOfitv • t/ Si vetuzega Jtdg xai /Ju6- 
E S» 5») navSqaov xaXov uev ’ avayxaiov Si) * xai 
"Egeoxa xov (xiv xj ) tlrtpiy ovvegyov ndvStj fiov og&<Zg 
xaXuadai , x uv Si ovgdviov. inaivtiv ftiv ovv 8 bI^ 
navxag 8xovg. d S' ovv ixctxtgog eiXijye nuguxiov 
slnuv. nuocc yag ngal-ig wS' tyn * av xt) icp’ iav- 
181 xijg ngaxxofiivt] ovxs xafa) ovxe aiayga. oiov o vvv 
i/fistg notovfitv, i) ntveiv i) ddsiv ?) diaXiyto&ai, ovx 
taxi xovxwv avio xad'' avro xaXov ovStv , «A.A’ iv 
zrj nga£st, dg «v ngay&T/, xoiovxo dni($i \ • xaXwi 
fiiv yag ngazxofitvov xai ogOdg xaXov yiyvsxcu, fiij 


E. in 0 1 * 11 * /t i v ovv Sei — nei(tmeov e l n t i v ] Ba- 
stius coni, inaivtiv /liv ovv ov Sei navias &eovi ;• S S' ovv iv. 
Orellius ad Isocr. p. 320. 1. c. verba inuirtiv /tiv ovv Sei n. /hovs 
ex glossemate orta putat. 

P. 181. if’ fuviijs n gai i o /i i ri/] Participium nQntTrc/ifr^ 
om. Proeliis Comm. ad Alcib. I. P. 1 p. 215. Crenz., nec expres- 
serunt Gellius N. A. XVII. 20. ct Picinus. Delendum censuit 
Astius; iniuria. 

avio xa&' avio xaXov ovSev] xa&’ avio om. Bodl. Vat. 
J. Ven. S. Vind. 2. Par. DK. Ang. w. Vat. d. p. r. et pr. Ambr. 
Ven. t. Nolui expungere, qnum ad perspicuitatem orationis ali- 


pos. VIII. 19. Ceterum vix est 
quod moneam totum hoc argu- 
mentum n Pausania ita tractari, 
ut fabulas de Amore et Venere 
pro consilio suo mutaverit ei- 
que accommodaverit. 

xai "Equto] Duo Amores 
quod distinguuntur, non abhorret 
hoc ab opinione vulgari, v. Lu- 
ci an. Amor. §. 37. Plut. Erot. 
Vol. IX. p. 62. ed. Reisk. Et 
Socrates quoque apud X en o p h. 
Conv. Vlll. 10. rem non im- 
probat. 

E. i natv tiv /liv ovv 6 ei 
navias — tlntiv] Nolumus 
narrare varias hominum docto- 
rum de Ius verbis opiniones, 
ex quibus ne una quidem nobis 
probatur. Satius erit loci sen- 
tentiam declarasse, quae haec 
est : Laudare omnes deos 
oportet; v e r u m t a m e n 


quae uterque Amor pro- 
pria habeat, id explican- 
dum est. Discernendus est 
enim Amor vulgaris ab Amore 
coelesti , ut ne alterius laude» 
temere in alterum transferantur. 
Particulas d’ ovv ita positas 
videbis infra p. 193. C. Theaet 
p. 197. B. al. v. H a r t u n g, 
Part. II. p. 13. 

avii/ itp’ favzi/s n g ai i o- 
/livi ;] Participium ngano/iiv% 
h. e. dum vel quatenus fit, 
s. peragitur, hic ponitur, 
quo magis emergat vis adver- 
biorum in proximis: us d > 

ngajc&ij xrtXojq /tiv yag nganie 
/tevov xai og&ut;. Hoc auten 
vult dicere: non ipsam actio; 
nem et per se spectatam essi 
vel honestam vel turpem , sei 
modum et rationem, qua quid 
que Hat, ei honestatis vel tuf 
pitudinis notam afferre, itaqu 
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ogiUZg di aiaygov. ovtud St] xa\ r 6 tgdv xai 6 
"Egwg ov ndg tari xa?.og ovdi a£iog iyxoofUa&adai, 
aXX' 6 xaJ.iog TrnoTQsnojv tgdv. 

Ca[). IX. 'O ttiv ovv rijg navStjuov ’ A(fgo8irr t g 
wg aXtjfrwg nctvSijuoq tari xai tlgtgya gerat 6 rt av 15 
rv/))‘ xai ovrdg lanv , ov oi <yav).oi rwv dv&gwmov 
igioaiv. igcZai dt oi rotovroi ngurov (ikv uv% j;rr ov 
yvvatxoiv i) naiSutv, 'inura ojv xai tgwai, ztZv aui- 
(xarcov naXXov i) zwv ipUydiv, 'inura u>g av Svviav- 
rai dvoijzozdrwv, ngog rd Stangd^aadai fiovov (3Xi- 
novrtg, dfxO.ovvztg Si zov xaXojg i) fitj. ofrsv dt] 


quantum valeat et ex p. 183. D. plurimum habeat defensionis. Her- 
mann. tainen ut importunum interpretamentum expunxit; tincis cir- 
cumscripserunt Turicenses. De glossemate importuno non assen- 
tior. Irnmo auctor recensionis, quam codd. illi referunt, verba 
videtur importunius delevisse, ne scilicet post l<p' taviou inm male 
videretur xn&' avio illatum esse. Flor. n. b. c. i. auro ko^’ 
auTo To xrtXo v. 

B. S n ae t vx V ] V. soloece ivyot, invitis codd. fere om- 
nibus. 

iiitwmn a votjioi a’r ta v] Par. K. Vat. p. Vind. I. 7. avoq- 
t u7co?, quod coniecit Schiitzius. 


«liro «n^ 1 avro est per se 
spectata, nec iam habita 
ratione modi, quo pera- 
gatur. Mox olnv unf(!r\ est 
qualis evadit. Mira enim de 
Ime loquutione somniat Hoin- 
me litis, qui de proverbio ne- 
scio quo cogitavit. 

B. tScpyd^erett o n av 
r t» X V ] lntell. iUpyu&ftfros. 
Sic mox B: Sv/iflatni auiois S 

n av iryoinl , loiiio Jiparr«v. 
Crito p. 45. D: u it av ivyoiot. 
iovto nndinvuiv. Protagor. p. 

353. A. Aristoph. Kami. v. 
955 : ou* tlijqo i v o ii ivyoifU. 
— °VX i/Ttov yvyaixior. De 
mulierum contemtu apud Grae- 
cos, inprintis apud Athenien- 
ses, v. M e i n e r s vermisclite 
pltilosopliische Scliriften. T. I. 
p. 80. sqq. 

w S d v duvMvratdvotjTO- 


r a r w v ] Quam insipientissimos 
amare dicuntur, quoniam hi se 
amatoribus traduntfacilius. Quo- 
circa talis amator in Phaedro 
p. 2.39. A — C. dicitur amatum 
ab iis omnibus avocare et re- 
tinere, quorum usu possit eva- 
dere sapientior. Hanc loci sen- 
tentiam qui non perspicerent, 
scripserunt uvoijiahwc, h. e. im- 
purissime; v. ad Aristoph. 
Nubb. v. 416. Quod etsi per 
se non displicet, sicuti olim 
placuit, tamen quum postea 
melioris naturae amator dicatur 
ib vovv Jgov fiui-Xov ayandv nec 
prius amare pueros >; imSav 
ijdij ap* unat vovv ioytiV , quid 
hic verum sit, vix dubitare li- 
cebit. Istud diatujdsitn&at de 
re venerea intelligenduin est, ut 
Phaedr. p. 234. A. 256- C. Xe- 
noph. Symp. IV. Ig. P lu- 
ta rch. Alcib. p. 210. E. al. Ad 
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j-vfiflaivei avzoig, 6 z t av zvycuoi , xovxo ngazzeiv, 
Ofxoiwg plv aya&ov, opoicag Se zovvavziov. 'tau yccQ 
C xai ano zrjg &eov vsooz tgag ze ovGtjg noli) ij xrje 
iztgag, xai fxeztyovGrig iv zy yeveosi xai »9 tjleog xcei 
aggevog. 6 de zrjg ovgaviag ngiazov pev ov [lezeyov- 
CTjg &rjleog, aU.' aggevog fiovov — xai eaziv ovzog 
6 ziov naidwv Hgug — eneira ngeajivztgag, v^getog 
dpoigov. o&ev d?) ini zo aggev zgenovzai oi tx rov- 
zov zov egutzog 'imnvoi , zo qvoei iogujfiEviaztgov xai 
vovv jttaA/L ov 'iyov dyaniuvxeg. xai ztg av yvoit] xai 

C- i» tovtov t ov (gto to?] Articulum vulgo omissum sup- 
peditarunt codd. tantum non omnes. 

D. oli’ initii* rjSri agx*>»rat] Bekkerus de Stephani 


coniectura edidit a 11’ ij initia*. 

tou xal<3« »" m rursus intelli- 
gas itangdiaaUat. V. ad Pliae- 

don. p. 114. B. 

fort f a Q x « t ano r !j q 
&iov] Intell. o ndxdij/io? “Egwq. 
Deinde nolo referas ad viioti- 
gaq: in qua verborum colloca- 
tione ne offendas, conferas Al- 
cibiad. II. p. 143- D: d 11« fta).- 
Xov reolv. Legg. Vll. p. 818. B: 
Ivy&iaiaidq ia Tt ftaxgip. Po- 
litic. p. 275. C: dftoiovq n il- 
*at fiaXlov nolo raq rpdoitq. ubi 
vulgo legebatur »rolu pallor. 
]bid. p. 288- A: «11« /talia* 
nolu Tixroxtxljq. Gorg. p. 488. 
E. Pliileb. p. 19. A. Supra p. 
180. A: /mna vitoTignq nalu , 
ubi cod. Darmstadt. nol» per- 
peram omittit Pbaedon. p. 90. 
A: TOvq xQtiaioiit; xnt nairjoniiq 
oipdign, ubi v.annot. edit. 3. Nimi- 
rum postponitur noli/ ideo, quia 
vianiguq vi et gravitate sua 
eminet. 

C. xai (a Tt* ot/JOC d lai» 
nniioi* fpw?] Inserviunt bsec 
verba illustrandis postremis ali’ 
atfgiroq ftovov. lniuria igitur ea 
pro inepto glossemate habue- 
runt Wolfius, Schuetzius, 
Astius. Neque scrupulum in- 


jicit, quod Pausanias deinceps 
rem uberius illustrat verbis: 
o&ir trj ini TO a(l giv rginorrat 
x. t. 1. — i "flgiuiq d /to ig o v. 
In hoc asyndeto nil est quod 
habeat offensionem, ut non as- 
sentiamur A s t i o , qui vjigitoq 
t’ a/intgnv scribendum censet. 
Multo minus autem probamus 
quod Orellius ad lsocrat. de 
Antidos. p. 32fi. legendum pro- 
posuit , vfigioiq a/tatgoq. V. ad 
Pbaedon. p. 110. D. ed. ree. 
Remp. 11. p. 350- D. Dicitur 
autem Venus Urania libera et 
immunis esse a petulantia el li- 
bidine illa, quae Veneri Vulgi- 
vagae propria sit. Ceterum 
post ngdiTOV fliv intell. ioTlty 
quod Ruckerti gratia mone- 
mus in verborum structura sine 
causa haerentis. 

D. ovyagigdiatnaCioi*, 
dii’ initia* ^i*l] Non as- 
sentior Stephano 1} post ali’ 
inserendum putanti. Nam senten- 
tia haec est: non enim amant 
pueros (tanquam pueros), sed 
amant eos, quum iam sape- 
re incipiunt. Quocirca oux 
igwat wq a* iu*u*rat denijiord- 
tmv, quod in vulgares istos ama- 
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iv avty ry naidegaoriq rovg eiXixgivug imo tovtov 
tov fycorog ug/xij^ivovg! ov yag igaioi naiSwv, ceXX' 0 
- intiSav tjSij dgyjvvrai vovv ta%uv ’ tovto Si nXtjout- 
& T<ji ysvttdaxeiv. nagtcxtvaouivoi yag, oittai, si- 
clv oi ivrsinfev agyouevoi tgav wg tov (iiov anavra 
£vvso6uevoi xai xotvrj ovgfiauaofiEVOi , dXX’ ovx i£a- 
naTriaavteg iv cc(fgoovvy XafiovTeg (og viov xaraye- 
XdoavTEg olyriOEadat in' aXXov dcnorgtyovTEg. ygijv 
di xai votxov uvcti uti igav naiSwv, Xva (irj elg ddq- 
Xov noXXrj onovSrj avrjXioxsro' to yag rtuv naidtov E 

/ 

E. anovitj drt/XloHiio] avaXiaxono Par. DK. Vat. p. 
Viod. 7. male. Pro nalSum Markiandus ad Lysiam p. 43. ed. 
Reisk. T. V. naiiaq legendum proposuit. Frustra. 


torea cadere antea ostendit Pau- 
sanias. Ita naTiti; in verbis fi>) 
i(>3v natdwv, ivn flij x. r. 1. 
sunt pueri adliuc impru- 
dentes et immaturi. — t<3 
ytvttaoxtiv, nam pubertas 
est rj{l t) z n e if a rarij, ut ait H O- 
mer. Od. X, 279. 

Iv dtpQoadvi/ XttfXdvitq) 
Sententia haec est: nam qui 
inde ab hoc tempore ama- 
re incipiunt, ii se ita com- 
paraverunt, ut velint per 
totam vitam cum amasio 
suo versari, non quum 
eum, quippe quem depre- 
henderint iuvenem, im- 
peritum et imprudentem, 
f e f e I le rint a c deceperint, 
cum risu et contemtu ad 
alium aufugere. Participio- 
rum cumulatio effecit , ut locus 
non recle intelligeretur. Tenen- 
dam igitur verba iv dtfQoadvi] 
XapovTtt; uti; riov arcte cohaere- 
re cum praecedenti ocx ilnnn- 
rijanvTtc; eique explicando et 
illustrando inservire, eademque 
ratione in’ aXXor uno ip^forrrs 
connectendum esse cum verbis 
xaraytXdaaritt olxijoto&m v. ad 
k Kutliyphron. p. 27. et ad Criton. 


p. 50. A. Ceterum transiit scri- 
ptor a participio <o( — Hvvtodfttvot 
x. x. ov/tfituodfiivoi ad infiniti- 
vum : quae constructio nihil ha- 
bet insolentiae, v. Charmid. p. 

164. D. Politic. p. 303. C. Legg. 

I. p. 626. A. De Rep. II. p. 383. 

A. ibique ann. 

tvn f*rj ti( d8. — avrjXC — 
nxco] Indicat accidere solere, 
ut plurimum studii frustra con- 
sumatur in amore adolescentium, 
ideoque utitur imperfecto, vid. 
Hermann. ad Viger. p. 806. 
Rost. §. 122. 12. Itaque avq- 
Xloxtro retinuimus. Protagor. p. 

317. B: aXXd oi ixQij* <J /lix * 

ovyxto Qtlr tov afiipo T»pn Svru/il- 
vox, Sva pirjdnq nuiov; Sti<p&n- 
ptv. Crit. p. 44. D. Menon, 
p. 89. B. Sed plurima hujus 
constructionis exempla college- 
runt Valcken. Diatr. p. 149. 
et Monck. ad Ilippol. v. 643. 
Mox de verbis oi riXtvru v. Lo- 
be c k. ad Pliryn. p. 43. et 
Pflugk. ad Eurip. Hecub. 419. 
Fallitur autem Hom melius 
xaxim >j dprrijs scribendum ra- 
tus; de quo verbo monuisse 
satis erit. Germanice dicas: 
was Tugend und Laster 
betri fft. 
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xtXoq adtflov ol teXevt cc xaxiag xai ageTtjg tyv/ijq 
te Ttigi xai ad>f.iaiog. oi fttv ovv ctyaOoi rov voftov 
tovtov avrui avroig ixovxEg Ttd-evTat, ygijv ^ xat 
Tovrovg rovg na,vSi]uovg kgaarag ngogavayxa&iv r o rot- 
ovrov, cjgnsg xai xwv klevi ‘Hgovv yvvaixwv ngoqavayxa- 
182 fo/tsv avzovq xad ■' oaov dvvauefra (xt) knav. ovioi yceg 
eIgiv oi xai to ‘ovsiSoq nsnoirjxoTeg, ojqts nvag roA- 
ftav Xeysiv, utg alaygov yagigtaQ-at, igaaraig. XiyovGi 
Se sig tovrovg anoftXkTtovTtq, bguivTEq avviov rijv uxai- 
Qiav xai aSixiav ‘ knei ov Sijnov xoGfitiog ys xai vo- 
(lifiwg onovv [ noay/.ia J ngarrof-iEvov ipoyov av Sixaiuig 


XQijv S) xai loiiioD!] Sic Bodl. Vat. A. Ven. 5. Vind. 1. 

2 7. Par DIC. Ang. w. Vat. p. Vulgo xv’i- Dein r< 5» toioi/tw» 

Ven. S. Vind. 1. 2. cum Bas. 2. quod non debebat Wolfiuj 
amplecti. 

P. 182. wcrt t »» ac 7ol/(«v] Sic Bodl. Coisl. Vat. D. 
Ven S. Vind. 1. 2. 7. Par. DK. Ambr. Ang. w. Vat. p. n. V. 

Ven. t. Flor. n. b. c. i. Yuigo erat neo, quod defendit Prinste- 


rer Prosopogr. Piat. p. 113. 

o d Sijnov xoiiftluif V. 
Par. EF. Ambr. Ang. u. w. Vat. 

E. Toiiron id»; nuv- 
Sqftovq tgaaTci c) Etiam lioc 
loco ouroq cum coutemtu di- 
ctum est. Criton. p. 45. A : oi'x 
ogijq Tiwrovq t ode ovxotpdnaq 
iii tviiXtl (. ubi v. annot. Con- 
structionem verbi drayxdljftr 
et ngoqarnyxdtjuii cum dupli- 
ci accusativo ne mireris , cf. 

" infra c. XXXIX. raum Sij otnt- 
yxnX,nfi{rav<; auiovq. Plura da- 
bunt H e i n d o r f. ad Pliaedr. 
p. 235. et Matthiae $• 419. 
Etiam Latine dicitur aliquis 
aliquid cogi, de quo v. Gro- 
nov. ad Liv. IV. 26. 

TO TOtOUTOI', W in t Q ] 

Exspectabas: olornig lari iou~ 
to , on xat twv iXivO-igaiv y n. 
fiij tgav. Sed niliil mutandum, 
v. ad Phaedon, p. 86. A. 

P. 182. /«pf£f<j£a* iga- 
ornit] Timaeus: x«pf£«o#at* 
IS/oiq iit i arfQodioluiv. v. H illin- 
it en. p. 195. Prorsus eodem 
mode Latiui utuntur obsequeu- 


ts , invitis Bodl. Coisl. Vat. A- 
n. r. s. Ven. t. Flor. a. b. c. i. 

di verbo. Opponitur axagirntir 
c. Xll» v. Lena e p. ad Phalar. 
p. 17. 

intl ov Sijnov xoct/iC 015 
yt] De particulis 0 « Sijnov — 
yt v. ad Apolog. Socrat c. V. 
in. Minus bona vulgata lectio 
est. 

B. 6 S‘ Iv&d Se — n o ix(- 
7 o ? ] b. e. difficilis ad in- 
telligendum propter ea, 
quod quasi vnrietate sua 
deludit. Quod cum laude 
dictum est. Significat enim Athe- 
nienses et Lacedaemonios amo- 
rem nec vetare simpliciter 
nec permittere, sed certa ratione 
circumscribere, quum alii eum 
vel plane tollant vel sine cautione 
permittant. Verba capite extre- 
mo ab ipso Pausania explican- 
tur sic: Iv&aSi Si noXu ravitur 
xdXXtor rcrofto&f rijra» xai, omQ 
ilnov , oi’ QiiStov xai axorjaat. 

Pliileb. p. 53. E: Uyt oatpiait- 
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<pigoi. Kai St/ xai 6 negi xov 'igwTa vopog tv piv 
x aig aXXaig noXsai, voijacu gqStoq' anXiag yag ojgi- 
gtcu • 6 S' tvdaSe xai iv Aay.tSaif.iovt noixiXo g . B 
iv "HXiSi [iiv yctg xai iv llouoxoig xai ov fu) aotfoi 
Xiytiv anX wg vsvoiiodexifxai xaXov x 6 yagi^ta&at. 
igaaxalg, xai ovx av xig tinot ovxt vtog ovxt na- 
Xaiog wg aiaygov, 'iva , olfiat, fit] ngdyfiax’ tyoj at 
Xoycp ntigwfitvot nti&uv xovg viovg , dxt ccSvvaroi 
Xiytiv. xijg Si ’ Iuiviag xai aXXo&t noXXayov aiaygov 
VBVOMGTui , oooi V 7 io ftag(Hdooig olxovai. xolg yag 
flagfidooiq Sia xag xvQcevviSag aiaygov xovxo yt, xai 


conf. ad Euthyphron. p. 84. Dein ngayfta post oriouv illatum om. 
Bodl. Ven. S. Vind. 1. 2. 7. Par. DK. Ambr. Ang. w. Vat. p. r. 
t. delevit Henn. 

xrei o iv Aaxe3alftovi] Hic artictilum omittunt Bodl. 
Ven. X. Vind. 2. Par. D K. Ambr. Ang. w. Vat. p. r. et pr. Vat. 
A. Ven. t. Eiecerunt etiam Turicenss. Winckelmauno xai iv Aa- 
KtSutfion delenda ridebantur coli. p. 182. D. 183. C.D. 184. A.B. 

B. n l a / q o v t o v t 6 y i J Bas. 1. 2. Flor. n. tovtl yt. 
Herm. de suo dedit: toBto re xai fj yt <f. v. ex. c. 


qov — on Xfytis. Socr. oy- 
d)v noixlXov. Tim. p. 59. C. 
Gorg. d. 491. B. Ceterum o 
ante iv AaxtSalfiavi non repeti- 
tum, «inia utraque lex uni ge- 
neri subiecta esse dicitur. 

iv ‘HXiSv /iiv yay X. — ] 
Paullo aliter Pausanias apud 
Xenophontem Sympos. VIU. §. 
32 — 35. De moribus Lace- 
daemoniorum, qui bic comme- 
morantur, v. Xenopli. Resp. 
Laced. II. 13. 14. Plutarcli. 
Laced. lnst. p. 237. B. Aelian. 
V. H. 111. 10. 12. Plutarcli. 
in Lycurg. p. 200- sq. ed. Reisk. 
De Thebanis V. Aelian. V. H. 
XIII. 5. A t h e n a e n s XIII. 2. 
Davi s. ad Max. Tyr. XXIV. 
p. 455- XXVI. p 27. De Eleis 
v. Xenopli. Symp. Vlll.35.de 
Republ. Lac. I. c. Aelian. 1. c. 
coli. Da vis. L c. Plura lauda- 
runt Wolfius et Astius ad 
h. I. 

i ij t 3 1 7 ui v lui; — j Hoc 


vult dicere: apud Iones ve- 
ro aliosque populos, qui 
Persis subiecti sunt, ple- 
rumque turpe habetur etc. 
Steplianus legendum putabat 
T/;S 31 'Iuv/a c aoXXayou xai uX- 
In&i aioy(>. v. Thiersch Spe- 
cim. Crit. p. 45. malebat -tfj 31 
'Iwvtu. Astius T»J e in i oi$ mu- 
tandum censebat- R u cker- 
tus post vivo /t iniret inseri vult 
xai, vel /jdXiaia 3/. Locus, 
si quid video, est longe since- 
rissimus- Nam genitivus irj c 
7«ui-tae pendet ex noXXaxav. Piat. 
Politic. p. 290- E: aoXXuyoii 
rto v 'EXXrjvuiv. Aristoph. Avv. 
1689 : nanayov riji; ‘AiiixiJi;. 
conf. Matth in e Gr. §. 377. 
Post jijt ‘Ionius vero additur 
xai uXXo&i ll. e. xai tlXXwv iiuv 
ywfwv. Denique xaiu advioiv sub- 
jungitur oooi — olxouiu, perinde 
ac si praecessisset: r«5r di 'Iu, >uv 
*ui uXXtov noXXayov ; in quo lion 
haerendum. 
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C V epikoootpia xai rj (pikoyvuvaarta. ov yag, olfiat, 
avficfigei rolg dgyovat efgovtj tiara fteyaka kyyiyvta&ai 
ruv agyoi uivtov, ovS i tptkiag ttiyvgctg xai xotvtavlag / 
o St] udkiOza tftku rd re akka navia xai 6 egojg 
tunoieiv. 'igyep Si zovzo 'iua&ov xai oi tv&dSe rv- 
gavvot * 6 yag ‘ Agtozoytirovog 'igwg xai r\ 'Agftobiov 
eptkia fitftatog yevofievt ; xarekvoev avzdtv ri]V agyijv. 
ovTcog ov ftev alaygov ize&t] yagtgeo&ai tgaazaig, xa- 
xitf twv t dsftivuiv xtirat , ziZv fitv agyovruv nkeove- 
D | itft twv Se agyofitviuv dvavSgicf " ov Si xukov ctnkwg 
ivofiio& tj, Sta zrjv rwv &efievwv rijg xpvyijg dgylavt* 


C. lyy lyrta 9- ai x<3v agyo fiirtor] inis agyo/idro ij Bas. 
2. Ven. x. et supra versum Vind. 2. 

xai tj 'AgfioSlov i ftXta] V. i j aberat, praeter fidem co- 
dicum. 

D. iv9dit di no Au'] di propter finalem praegressi voc. gylla- 


xat !) yt tpiloaotpla xai i/ 
<p»l.] Nam puerorum amor, ut 
bene observat Reyndersius, 
ut plurimum in pliilosopliorum 
scholis et gymnasiis oriebatur, 
v. Cicer. Tuscul. IV. 33. et 
Piat. Legg. I. 636. B. Prae- 
terea conf. Demo st h. Plii- 
lipp. I. p. 51 : w (rttg oi Bdg- 
pagot nvxnvovoir. Ceterum 
post zovio yt, istud quidem 
n.e. natitgatnltj recte dein sub- 
iicitur: xai ij yt <p. x. r. X. i. 
e. atque adeo philosophia 
et gymnastices studium. 
Locus est sincerissimus. 

C. ifgoxtjftara — rtu» 
d qx a p t r uiv] Exspectabas da- 
tivum tote agyoft^yoit, quem 
tres codd. cum ed. Bas. 2. ex- 
hibent. Sed duarum constru- 
ctionum confusione genitivus re- 
fertur ad (fgovijfiara fttydXa, ut 
verbum lyylyno9ai ponatur sine 
dativo , sicut mox dicitur S 3ij 
/tdXtara (pllti — Ifinoitir. Sic 
etiam De Rep. V. p. 464. D. 
quem locum Rdckertus com- 
paravit. 

S d»} fiultaia yuAciJ h. e. 


solet efficere, ut infra p. 
188. B. Menex. p. 242. A: » 
dn q-iXti ix Tiiv dr9gdtitur roi( 
tv ngdrrovai ngotnlmtiv. Legg. 
VI. p 766. A: nat ditat /jlr <1 q- 
9ij<; rvydv — O-ttotarax q/iigtu- 
t arae it tfiiov ytyrta9a t iptXtL. 

Phileb. p. 37. B. Tim. p. 89. 
E: doSa yuviijs ti xai aXij&ijs 
rffiir tpiXlT ytyrto&ai. al. 

rd t t ciXXa narra x. r, i.] 
h. e. prae ceteris omnibus 
maxime amor. Sic Graeci 
frequentant dXXtos re xai, rd r t 
aXXa xnl. y. infra p. 220- A. 
Apol. 36. A. Crit. p. 52. C. 
Pliaedr. p. 257. A. Non est igi- 
tur quod cum Schleierma- 
cliero pro narra malis ravta 
legi. Verum vidit A s t i u s. 

d ya g 'A g t aio y l C r ov n c — ] 
Res satis nota est. Laudat 
Wolfius Aelian. V. H. XI. 
8. ad eumque Perizonium. 
Plura dabit Meursius in Pisi- 
strato c. XIII. Ceterum horum 
Aristogiton fuit amator, Har- 
modius amatus, id quod satis 
declarant verba fpai? et (filia, 
cf. Hipparch. p. 229. 
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iv&dSs Si notii xovxwv xdlliov vtvo^o&tTrjxai xai ; 

' oneg unov , ov gaSiov xaxavor/oeti. 

Cap. X. 'Ev&vuri&kvn ydg, ori Uyetai xdlhov 
xo (faveowg igdv x ov Xa&gcf, xai fidhaxa xwv ytv~ 
vaioxdxwv xai dgioxwv( xav aio/Jovg aXXuiv Jxn, xai 
oxi av ^ nagaxiXtvoig xqi ipdivxi itaga ndvxwv &av- 
fiaoxti, ovy wg xi aiaygov noiovvxi, xai itivxi, x e 
xativ Soxti elvat, xai pr} itivxi aiaxQOV, xai ngog K 
xo imyeigtlv lluv l^ovoiav 6 vouog StSioxe xra iga- 
6x7] &avfta6Ta 'igya i^ya^Oftevtp inaivtto&ai , d e£ 
xig xokftcgrj noisiv aXX' bxtovv Stwxuiv xai ftovtiui- 

bam om. Bodl. Vat. A. Par. DEFK. Ang. w. Vat. n. p. r. s. 
Ven. t. Flor. a. b. c. errore. 

xai IX o* t* k xaXov] rt om. Bodl. Vat. A. Vind. 2. Par. 

DK Vat.^ p. u. Flor, a c. errore nescio quo. 

E. a il rtq roX/i, wtj] aUl rtq Bodl. Vat. A. a» tt Par. DK. 
Vat. p. 


^Ev&VfXf\&iv Tt fttQ, O T» 

Xiytrat x. -r. 1.] Pausanias 
plurimis sententiis coacervatis 
deinde inchoatae orationis adeo 
obliviscitur, ut videatur in alia 
omnia abiise, donec ad extre- 
mum in memoriam eorum re- 
deat, de quibus ab initio coe- 
perat dicere. Itaque participio 
Xr&vuTjSIbu nihil in proximis 
respondet, sed excidit orator 
inchoata structura. Ipsam au- 
tem sententiam, quam enuntiare 
voluit, infra demum p. 183. C. 
resumit, ubi sic loqui pergit: 
tau ttj fih ovv ohjOt/rj av rtq 
nayxaXov rofi/^toOat x. r. X. Ex 
quibus verbis intelligitur eum in 
mente habuisse haec : iv&v- 

/itj&frrt yirp, ort i/ytrat — id- 
ituv uv nayxaXov vn pK,to9ai 
iv trjflt Ttj noXti xai r o igdv x«t 
io (flXovq ylyrto&at ro iq iga- 
ntaiq. 

xdv alaylovq dXXtov <oat] 
Intel I. corpore, non animo. 
Deinde ovy ulq ii aiaygov not- 
or rtt arcte connectas cum prae- 
cedentibus his: ott rj t n ruy.f- 
Xtvutq — (hu uatn rj ; ut recte 


addi potuerit ovx dlq rt alaygov 
notouvn, cuius rei ratio in isto 
&av[Aaatrj inest. — xai iXdv- 
v * t t s. d. i. e. xai ort iXovtt 
X. T. X. 

E. xai ngoq io intytt- 
grte] et ad capiendi co- 
natum legem s. morem ei 
hanc fecjsse potestatem, 
ut mira faciat ac nihilo- 
minus laudetur, etc. Elegans 
tamen Astii coniectura est le- 
gendum putantis ngoq tiJ, hoc 
sensu: denique non solum 
hoc concedere legem ama- 
tori, n t amasium capere 
conetur, verum etiam, ut 
mira faciens laudetur. Ce- 
terum &nVftaata vel ffiaufiaota 
nnttiv vel igydfyo&at, ut infra p. 
213. D. Apolog. p. 35. A. The- 
aet. p. 151. A., dicitur de iis, 
qui vel propter dolorem et in- 
dignationem, vel oh ingentem lae- 
titiam vel etiam prae vehementi 
aliqua cupiditate mira faciunt. 

“ i I rtq roX/t. — quae si 
quis audeat facere, quum aliud 
quid praeter istud perficere stu- 
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183 vog Sutnga^aa&ai nkr\v xovxo , fpiXoaocpiag tu t uiyi- 
axa xagnolx’ av ovdSt ]’ ei yag ij ygrjfiaxa ftovlo- 
fievog naga rov Xa/Jelv 7 } dgyfjv dg^ai 7 \ xiv' akh)v 
Svvufuv l&tloi noieiv olaneg oi iguatai ngog xx 
natdixa, ixexeiag re xai dvxifioXtjosig iv xalg Serfieai 
noiovjxevoi , y.ai ogy.ovg dfivvvxeg, xai xot^ifjGeig hui 
&vguig, xai ifieXovreg SovXeiag SovXevetv oiag ovd’ 
av dovXog oiideig, ifxno5t^oixo av tu/ ngaxteiv ovua 


P. 183 ipilo 00 q>(a<; r a ptfytara *.] Pro <piXoao<p(<i$ Rukr 
kcrtns r//? oron/nc legendum putat. Creuzerus Amisi. Vindobb. I. 
c. Fasr. 5fi. a. 1831 p 140 coni, iph agluq. C. Fr. Hermann. nuper 
audacius de suo edidit qpt/Ua; pro nXljr routo <piXoao<flai. Sed 
v. explicat. 

ifHXoi noitir] Sic UodI. Vat. d. Vind. 2. Par. D E. Ang. w. 
Legebatur i&tXu. 

i & tXo*T <J o »1 il rfa 5 ] V- liHXorids, quod abhorret a codd. 

fere omnium testimoniis. In Vat. d. Ang w. SnvXtlns deest. 

15. narra ravrn sonui in] Hoc dedimus e Bodl. Vat. d. 


deat ac velit, maximas auferat 
reprehensiones. 

P. 183. <p 1 X 00 ntp tnq ro' fid- 

yiam xaQnnir' uv ovitS ij] 
Sic de llepubl. IX. p. 579. C: 
ouxovv rait; roinurott; xnxoi$ nXfiui 
xunnnuiui drrjn. 9$ d v xaxuit; ix 
latino noXntvdpi reo? — U’j w? 
Idui Tifg xmnfliM. Eodemque mo- 
do etiam dnoXavtix in malam 
partem dicitur Criton. p. 54. A., 
ubi v. ann. Sed molestiam cre- 
avit istud cjpiAooncp/a<;. Itaque 
15 e k k e ru s H o m m e I i n s q u e 
illud ex glossemate natum pu- 
tant. Quod tamen ut credam, 
nondum adduci potui, siquidem 
quaenam vocis origo fuerit, mi- 
nime perspicitur. Nec animum 
explet quod legendum proposuit 
Creuzerus rpXva^tnq. Nam 
quod nit ita sensum verborum 
hunc exsistere: ,, e r w u r d e 
sicli die grdssten Vorwur- 
fe ei nes ungemhssigten, 
fl b e r tri eb e n e n und uicli- 
tigen B e t r agens z u zie hn,“ 
vereor equidem, ne ita qQiutpfnc 
vocabulo ea significatio tribua- 
tur, quam nunquam habuerit. 
Multo minus etiam placet quod 


alius vir doctus legendum pro- 
posuit (fiXaxnlat;, quo significe- 
tur coecus sui amor, quo occu- 
pati teneantur qui aliquid nimio 
studio appetant. Sed niiuirum 
quid sibi velint ipiXnaniplaf oxel- 
jq, clarissime docent verba p. 
183- B: ruis /uh drtuii^driuir xo- 
Xaxt xai di'tXtV&€tjta$) I :o v 
31 vav&eioilvriov xai alayvvo/te~ 
rwr x.r. X. Itaque ne literula qui- 
dem loco movenda est Quippe fu- 
Xoao/pia, latiore sensu dicta, iam 
tribuitur iis qui adulationem at- 
que illiberalitatem omnino repre- 
hendendam statuant atque homi- 
ne ingenuo indiguam esse arbi- 
trentur Itaque verba licebit Ger- 
manice sic interpretari : so w u r- 
de er vou S e i t e u der B i I- 
dung die grdssten Vor- 
wiirfe einernten. Enimvero 
genitivus counectendus est cum 
ra ftryuua on/Jr/ , ita quidem, 
ut activa vi et potestate posi- 
tus esse existimetur. Prave 
enim vulgo eum suspensum esse 
putant ex xnguotio. Ceterum in- 
fra p. 184. B : nuldivois xai oo- 
ipla est quae hic ipiXoooxpta au- 
dit. Mox -de voc. drtifloXtjoHS 
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Tt/v ngagiv xa\ vno cpiXuv xai vno iy&goSv, r iov ii£v II 
oveiSigovreuv xoXaxetag xai ave Xev&egiag, tmv Se vov- 
xXeiovvrwv xai aiayvvofikvcov vnko avTtuv’ rrp S’ 
ifjuiVTi ndvja xavva notovvxi yctoig enecrn, xai SkSo- 
xai viro tov vouov ceve v oveiSovg ngarveiv, eog ndy- 
xuXov ti nodyfxa SianoaTTOfievov ’ o 8k Seivorarov, 
wg ye Xeyovaiv oi noXXoi, b ti xai ouvvvti uovm avy- 
yviufet] nagd &ed )v txftavri tov oqxov * dcpQoSioiov 


Ven. a. Vind. 2. Par. DK. Ang. iv. Vat. p. pro vulg. Taura narra n. 
Dein intarm Vat. A. htrai Bodl. Ang. w., quod dederunt Tur. coli. 
Legg. H. 667. B. 

ngayfia 3 ia n q arr o fi e’ ro v] Sic Bodl. Coisl. Vat. A. Par. 
DEFK. Arnbr. Ang. u. w. Vat. n. p, r. a. Ven. t. Flor. b. i. Le- 
gebatur olim 3tangarrn/rdrii). 

Ixpdrrr ro r ogxnv] V. rur ogxtor. Accusativum tuentur 
Vat. A. Ven. a. Vind. 2. 7. Par. D K. Ang. \v. Vat. p. Cyrillus c. lulian. 
VI. p. 137. et ex parte Bodl., qui liabet twv Sqxox, unde apparet 
fraudis origo. 


v. Anecdott Bekker. T. I. p. 407., 
ubi hic locus laudatur. 

r e r' a X X tj r 3 v v a fi t r ] 
Zeugma est, siquidem ex prae- 
gresso verbo Infiriv est assu- 
mendum. Audacius etiam tiaec 
figura adhibetur in proximis, ubi 
ad iul xoifttjniiq ini O-vgms in- 
telligendum est noiaufitr o« aut 
simile aliquod verbum. Quan- 
rpiam de verborum integritate 
merito dubitaveris. 

xai flo »m 3ouXe(a s 
doiiAfestv] h. e. et promti 
paratique ad subeundam 
servitutem, s. sponte ser- 
vientes servitutum. Ex- 
spectabas xul tthXorrl 3ovXt(as 
Sovhvorreq, aut quod Astius 
restituendum putabat i&eXonul 
3. 3ovXeuorreq. Sed conferas 
Markland ad Lys. p. 616. ed. 
Reisk. et Buttmanni Gr. p. 
447. X e n o p h. Hier. VII. 9 : 

orar — Ixdrieq t* nagayutgioat 
rourw a 3tZ r xai &uxwr vnarr- 
onuoTRt tptXour res — xai 3ti tigfi- 
afhti liHhaaiv , ubi exspectes xai 
t&fXnnes 3<uQiorrai, sua spon- 
te dona offerunt. Deinde 
quod post ifinoSt^otro infertur 


/tr/ ngarreir, explicavit hanc lo- 
quendi rationem Herui a unus 
ad Viger. p 810 sq. Loquutionem 
alaydrealXnr v neg rtroq illustravi 
ad Criton. p. 45. D- Charmid. p. 
175. D. Alcib. 1. p. 119. C. Pro 
vnlp auTior exspectabas v/rlg av- 
tou. Sed ita post A ns non ra- 
ro infertur numerus pluralis, v. 
ad Remp. VII. p. 536. A. coli. 
Mattii. Gr. §. 487.4. Quamob- 
rem non probamus, quod nuper 
H er mannus de mera conie- 
ctura aurou scripsit, repudiata 
et contemta auctoritate librorum 
omniu m. 

B. tos na yxaXo v Ti — 3 ta- 
ngar r o a (r nv] De genitivo ab- 
solute post dativum posito v. de 
Republ. VIII. p. 407. A : raya d’ 

a v q/iir riq naaaaius avrjg ntpo-. 
3gos xai rfoq Xoi3ngt]aeier ar ioq 
drdrjza xai aSurain li&fvltuv. 
Ibid. p.500- B; ws olor re avralq 

— are uXtj&e/a InnfiSitor. Phileb. 
p. 44- C: oqqnop fidrreai nQoq- 
ygijtiO-al ri<u(rtv tocq $V[tfiovXeuot) 

— Xtar fie^inr]xi!ritiv rl/r r rjs 
tj3or(js 3vrainr xai rtrautxo r tzir 
x. t. A. Plura dabit M a 1 1 Ii i a e 
§.561. Deinde ixftuCreir rwr oq- 
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ydg ogxov ov (paoiv elvca’ ovzia xal oi &sol xal oi ixv- 
C &Qwnoc ndoav t^ovaiav nsnoit]xaot xip tpwvzi, ug 6 
vofi-og (pijatv 6 kv&dde. xavzy fiiv ovv av 

rig ndyxa\ov vopiiQiaiJai iv zySt xy noAu xal zo 
igav xal to rpiXov g yiyvto&cu Zolg igaaxalg. inuSav 
di nuidayayovg IniOTtjoavTeg oi naxigsg xoig ipio/ue- 
voig pi] iiZoi SiaXeytO&ai zolg igaaxalg, xal ztp ixai- 
Saytuyq 5 zavxa ngogztzayfiiva y, oi rjhxnZzai di xai 


C. S $a i l y t a & a t to» ? ApaoTavc] Herm. de eoniectnra 
Orellii ad Isocrat. De antid. p. 327. scripsit tov$ tqaoiuf, qnia Si- 
al/ytnd-at soleiine sit de amatore amasium sermonibus suis ad amo- 
rem pellicere conaute. 

C, iiQOitTez ayttiru ^ ] Vulg. ^ tjXtxnHrai. Pro jj Bodl. Vat. 
A. Ven. S. Vind. 2. Par. DK. habent oi. Vat p. ij nl yXix. quod re- 
posuimus. Dein libri: xai iiiqoi ornS., quod duce Ficino cum Hein- 
dorfio ad Pliaedr. p. 210- et Astio correximus. 

D. elf S i ta vra x*t] V. Sij quod ex optimis plurimisque 


«mi. quod vulgo legebatur, etsi 
recte dicitur, recepimus tamen 
meliorum librorum lectionem io» 
ofixnv , quam constructionem il- 
lustravit A s t i u s ad h. I. Cf. 
Matthiae § 379. 1. Politic. p. 
295- D: xaqirqwr S' b« rjyoiio 
Siir 7 ixpuCnir 7 a aQyaia nore 
rofio&uij&irTa. Ceterum deper- 
iuriis amantium a diis non puni- 
ri solitis Pliileb. p 63. C: trinis 
,}Snrntg nigi latfqaS/ata - xai ro 
intnqxtir £vyyrtufHjr liXrjrpt naqit 
Anur, ubi v. annot. et quae col- 
legerunt intpp. ad Aristaen. p.729. 
ed. Boiss. 

C. , inetSdr Si natSnyuiy. 
i n tn 1 ij a u v t 1 c ] De paedago- 
gis, qui puerorum et puellarum 
ductores fuerunt et ductores, v. 
Piat. Ljsid. p 223- A , ubi hu- 
ius ipsius rei exemplum est, et 
P i g nor i 11 s deServis p. 1 16 sqq. 
— ravi a jt y o s t t t u y fi, intell. 
ftq tuiar StaXiyta&ai roic tqn- 

OTttlf. 

D. ou y anlov r iax ir, ontq 
i ? d g x ij c — ] Loci sententia 
haec est: Quod supra dicebatur, 
uihil esse per se honestum aut 
turpe , id non simplex est , sed 


% 

quasi duplicem habet faciem, 
prouti rationis et modi, quo per- 
agitur, ratio habetur, aut non 
habetur. Quod quidem orator 
sic eloquitnr: non simplex 
est, inquit, quod ab initio 
dicebatur nec honestum 
quidquam per se esse nec 
turpe, sed sihoneste per- 
agitur, honestum est, sin 
turpiter, turpe. Quae bre- 
viter dicta esse liquet pro eo, 
quod esse debebat: non sim- 
plex est, quod dicebatur etc. 
sed duplex; nam prouti ho- 
neste aut turpiter fit, etiam ho- 
nestum ac turpe evadit, llaque 
artXoiir nunc non est simplici- 
ter verum, nt saepe alibi, sed 
potius simplex, h. e. id quod, 
sicuti ait Terentius , simplicem 
faciem habet et una tantum ex 
parte spectari potest. Similiter 
Lachet. p. 188. C: djiAowv 16 y * 

tuor ntqi Xoytor iaxtr ■ ef Si fiou - 
Arv, o/l x njiXour, dAAa StnXavr' 
xai yaQ av Soiatfii rw iptXoXd- 
yof lirat, xai av fitaoXoyo c. 
Simplicissima vero haec loci in- 
terpretatio ut non intelligeretur, 
inprimis etiam illud videtur ef- 
fecisse, quod verba out« xaXor 
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ixaigot ovuSi£(o<nv, tccv ti oguioi roiovro yiyvogtvov, 
xai rovg 6vu3tL.ovTag av oi ngeoftvTEgoi’ ftr) Siaxiu- 
A vwoi fajdi A otSogcoatv tug ovx og&wg A iyovrag, tlg 
Si TavTa xtg av ftXtxpag ij/y/nair' av ncehv aiayi- 
otov t 6 toiovtov iv&cids vofii&o&ai. ro St, olfiat, 
wS' tyei' oi>x anXovv ianv , ontg t!; agyvs ilkx&ri, 
o VTt xaXov tlvai avro xa&' avro ovrt alaygov «AA« 
xakwg fiiv ngaxzofitvov xaXov , atayguig Si aicygov. 


D 


libris mntatum. Videlicet iteratur liic illud d/, quod est in verbis 
Inudav di naituy., de qua loquendi ratione alibi dictum. 

ovx anXovv ianr] Bastius oeg delendum censebat. Astius 
omisso cient, quod deest in aliquot libris, scribi malebat drtXtis. 
Bas. 2. t o di, oi/tnc, wd 1 dnloor ianr. v. iutpp. 

u l o x Q (5 <r ftl* ou e Ikk] Stepli. ulaxQux /t ., quod mutatum 
e Bodl. Coisl. Vind. 1. 2. 7. Par. DGK. Ambr. Ang. u. w. Vat. n. p. 
r. s. Ven. t Flor. a. b. c. i. n., quibuscum Aid. et Bass. consentiunt. 
Stephanianum tenuerunt Turr. praeter rectam rationem, v. explic. 


— ovTt nlaxQt!* subiecto suo ca- 
rere visa sunt totusque locus om- 
nino prave perspectus fuit. Quam- 
obrem primum quidem tenen- 
dum est verba ouic xaXov c7»n» 

— ourc aloxijo t, quae proprie 
debebant cum W* daiou» for» 
coniungi, hunc iu modum: od/ 
artiore ia r* to oute xaXdv cirat 

— oorc alaxQo*, suspensa esse 

potius e membro periodi secun- 
dario vel parenthesi: Sntg i$ 
aqx (Jc ' ,a quidem, ut dein- 

ceps recta oratione pergatur: dl- 
Id xnl(oc pi* — n lay for. In 
qua quidem enuntiati conforma- 
tione etsi fuerunt qui offende- 
rent, tamen qui Graecos memi- 
nerint non raro primarias sen- 
tentiarum partes cum paren- 
thesi connectere solere, nequa- 
quam in illa liaerehur.t. Prae- 
terea vero etiam animadverten- 
dum est diligenter, quod xnXor 
et alox9°’’ sine, subiecti mentio- 
ne positum est, ne hoc quidem 
a linguae usu et consuetudine 
ullo modo recedere- Nam post 
negandi particulam adiectivum 
neutrius generis non ita raro usur- 
patur sic, ut t l vel ovdix s. /tt/Siv 
intelligendum relinquatur. Cuius 


generis exempla quum ad Gorg. 
p 485. E. adscripsimus, tum alia 
etiam afTeremus ad I.*egg. V. p. 

736. D siquidem per deum et li- 
brarium aliquando fiet, nt opusdu- 
dum absolutum in lucem emittere 
liceat. Itaque ourc xnXov c/xn» 
idem est quod ourc xnlor t'xnl 
n s. odrlr V. Denique meminisse 
etiam iuvabit, toto hoc loco re- 
spici ad illa, quae a Pausania p. 

181 A. explicata sunt; quibus 
comparatis eam, quam nunc de- 
fendimus , loci interpretationem 
unice veram rectamque esse eti- 
am certius intelligetur. 

aliixd ("? /*>» o u v ia T» n.] 

Ad «l/i/gaic et xn 1(5? e superio- 
ribus intelligendum est ngannr. 

De Republ. 1. p 339. C: oexodr 
in igctpouvrfc vd/tovt 1,9-ivru initq 
d ( e oy&tuq tt&iaai , rouc (5r r*c«c 
ovx OQ&IOSf — To (51 vQ frioi ( 3C. 
rofto m r iShvat ) to rd £v/i<pi- • 

(tona lainl&to&ni fauroJc. Plu- 
ra adscripsimus ad Euthyplir. 
p. 2. C. Cratyl. p 388. C Hom- 
melii ad h. I disputationem fa- 
teor me non intelligere. Is sci- 
licet ad ataxQuii et xalwc potius 
tptXtir intelligi vult. Mox verba 
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alOXQCOG (i&V OVV ion TtOVTjOM TE XCtl novrjouQ %CtQi- 
&o&ai, xakuig Si %Q7]GTtp te xai xai.uig. jiovrjoog d' 
E Iotiv hxtivog 6 igaaxr)g 6 navSrjuog, 6 xov (Swftarog 
pctlXov 7) xijg ipvyijg igiuv. xai yag oi/Si uovttiog 
l(STiv , axe ovdi fiovipov iouv ngaypaxog’ apa yag 
t<p xov owuaxog avftei bjyov xt, ovntg 7jga , oiyETai^ 
anoma^uvog , noXXovg Xoyovg xai vnaaykaug xaxai- 
oyvvag. 6 Si rov tjdovg yoijaxov bvxog ioaaxijg dia 
fiiov h&vei, ars fiovium ovvraxilg. xovxovg Si] ftov- 
184 forat 6 ijpkxEgog vofiog ev xai xakuig fiaoavi&iv, xai 
Toig fiiv yagiaaa&ai , xovg Si Staiftvyuv, Sia xavxa 
ovv xoig / uiv Siojxeiv nagaxEfovExat , xolg Se ipEvyeiv , 
ayiovo&EXimv xai ftaGaviLwv , noxkgwv noti 'iaxiv o 
igav xai noxigmv b igoiipEvog. ovum Si] imo xavxtjg 


x n A w <; XQV n 7 <p ] Vett. editt. xnXnv , quod correctum ex 
Par. D K. Vat. p. 

E. tj i ijq xfvy ijq fqiZ '■] Sic Bodl. Vat. J. Ven. a. Viud. 2. 
Par. DK. Vat. p. Vett. editt. t{> wv rj n]q tfivxqs- 

at e od«D fiovlfiov] ov ex Bodl. Coisl, Viud. 2. Turr. Idem 
habet teste Bastio etiam Vat. J. Praestat tamen vulgatum. Deiu 
Sydenhamus coni, afia ydy — ar&u, Xtjy nxioq ovnfQ tji/a. 

P. 184. toTc fiiv yafjtnnn &ai] yngl^tuOai Ven. a. Vind. 
2. Par. DK. Vat.p. Sed praestabilior est aoristus, qui ob Snuptu- 
yur immutatus videtur. 

dia raiixaovv — d l^u/ievo;] Schutzius totam hanc sen- 
tentiam putabat ab aliena manu interpositam esse. Idem censebat 


oiyirat anonid/uroq petita sunt 
ex Iliad. II. 71. 

P. 184. tcotJqwv jiot> t- 
itti*] Ii. e ad utrum genus 
Teferendi si n t a m at ores et 
amati. Interiecta sunt autem 
haec: dia 7 «ht« oi ir ioiq /ifo 
diwxav — • nni ftiirjr d tiuouf > 0 ?, 
quasi per parentbesin quandam 
atque inserviunt verbis postremis 
illustrandis 70?? fitx £i»o/onrj 0 «i, 
7ot'c d) iintptuynv. Solet enim 
Pausanias, ut iam vidimus, ab 
orationis tenore passim patibu- 
lum deflectere ac deinceps plu- 
ribus interpositis ad superiora 
reverti. Non erat igitur quod 
Schuetziua totam hanc sen- 
tentiam a Platone profectam esse 


negaret. to»c fi/r, amatoribus. 
70 lq Sf, amasiis. 

i' i’ o x <i d v o q l y y ( v ij 7 « t ] 

Phaedoil. p. 8(i. E: iru ggorov 
iyynafii rov pnvi.tvo<ufjf9-rr , r C 

ifioufu r. Protagor. p. 339. E : IV« 

fioi Xfidrnq lyylriyuu t ij nxt ipn. 

De sententia v. Simonides Fr.bti. 
in Delect. Schneidew. p. 408. 

B. v no n n X t T t x 10 r d v r u- 
/ueioi] It. e. spe magnne in 
civi ta te auctoritatis et 
potestatis, v. Wy ttenbach. 
ad Piutarch. de Ser. Num. Vind. 
p. 08. 

X 01 11 1 q 7 o ii ft >j dl n f <p.] h. e. 
praeterquam quod ne ori- 
tur q u i d e m inde genero»- 
saamicitia: abgeselien 
davon dass etc. Usum loqueu- 
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xtjg aixiag ngmxov piv x 6 aXiaxso&ai tcc/v aioygov 
VEvoutGTai, iva ygovog iyyivtjxai, og dij Soxsl x a noXXa 
y.ccAcdg (iaxsavigtiv ‘ 'enuxa x 6 i)no ygtjudxtuv y.ai imo 
noXixixwv Svvdgtwv aXuvai aioygov, iav xs xaxtog, B 
ndoyiov nxijirj xai g>) xagxsgr/cuj , dv r’ svtgysxovfit-'. 
vog eig ygijgaxa r} sig diangdjgsig noXixixag ,grj xaxa-\ 
tpQovijotj. oiidsv yccg Soxsl xoiixwv ovrs (Jiftcnov ovxs 
fiovifiov slvcu , ycogig xov gt]Si nsrpvxtvca an’ ai ) - 
xmv ysvvaiav (fikiav. fiia St) Xsinsxai xip rjusxsgrg 
vourp odog, si gi/J.ti xaXwg yagisla&ai ipaaxi/ nai- 
Sixa. ‘saxi yag ijulv vofiog , iognsg ini xoig ioaaxalg 
ijv SovXsvscv iiH?.ovxa ijvxivovv Sovksiav naiSixoig /ut) (; 
xoXaxsiav tlvat fiijdi tnovsidioxov, ovxcu Sij xcd a/.Xij 

Astius. Bastius antem et Orellius ad Isocr. irtgl am3. p. 328 aq. 
ex codd. Vindobb. legi volebant n>u; fi ft — xoiic i/, pro io Tq /iir, 
roii 3i. Et eonfirraant accusativum Coisl. Par. DK. Vat. p. Nec ta- 
men quidqiiam mutaverim. 

ovtw d rj vito t«h rijs] 3rj Xftl vito r. Coisl. Ambr. Vat. r. 
Baiter. uno thiitijc i rjq nli/ni; abesse malebat. 

B. a v t’ ui tQyt to v /i e voci arttvtQytTOv/ttuos Villd.2. Par. 

E. Vat. n. Dein Vind.2. Ven.JT. q *ui iit <Jjanpa'i'nc. 

C. ovtio 3 i] * ni a).i.tj ft t a fiorij J.] i Jiq /i/a /utor 3. Vat. 

A. Bodl. Ang- w. unde AVinckelmann. extudit /t(n rdfiio. /t/n ora. 

Par. E F. Ang.u. Vat.n.s. ft dio r scribunt Coisl. Par.DEFK. Ang.u. 
Ambr. Vat. n. p. r. s. Ven. t. Flor. a.b. c. i. Nimirum videre liinc licet 
liaesisse criticos et scribas in formula </; ftorog. Riickertus ftortf 
ex glossemate ortum censet. 

di illustravi ad Apolog. Socrat. qui pro f ita legendam censuit vo- 

c. XXIV. in. etnd Criton. c. III in. /«'«t- Nam frequenter »«c /ioVo?, 

C. ov tu <) i; ttnl a ii t] fila fila ftortf, i» flor nr coniunctim 

/<•] luest in Ilis verbis anacolil- poni solere docuerunt Tliier- 

tbia quaedam. Plenius enim et scliius Specim. Crit. p. 47 sq. 

strictiore verborum iunctura di- et Sclia eferus Melett.p. 1 0 »q. 

cendum erat: oSru St] xnl ini Cf. Apolog. Socr. p. 25. B. Cri- 

toic vtiiitxntq diirjr filnr ftortf * ton. p. 47. B. De Rep. VIII. p. 

3ov}.flttr oi/ x innrtlAta i o r fimi. 548. C. X. p. 597. C. Neque ali- 
bi oc autem vult: etiam prae- ter scriptores Latini. Terent, 

t e r i II a m, q u a m an t ea co in- Adelpb. V. 3,46 : solum unum 

memoraverit, unam eam- hoc vitium affert liomini- 

que solam esse servitu- bus. Cicero in Pison. c. 40: 

tera, quae mi; nai3 mali cives Romani — te unum 

nullam afferat ignomini- solum suum depeculato- 

nm. Itaque non est quod pro rem, vexatorem, praedo- 

«Mq cum Schuctzio toJioic nein, hostem venisse seu- 

scribamus. Multo minus etiam serunt Ceterum paullo ante 

probanda est Bastii coniectura, (Otlattu rursus ita dictum est. 
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f. lia fiovri SovXtia ixovoiog Xetnerai ovx inovtiSiczog * 
avrt] Se ioztv r/ negi rtjv agezyv. 

Cap. XI. Nevoutorat yug Si] ijutv, tav ztg ifri- 
, Xt] riva degantvetv rjyovfxevog St ixeivov dfteivaiv 
. Hoea&at i) xaza aotpiav riva fj xaza ixXXo ozioyv 
fiegog agezijg, avrt] av i) i&eXoSovXeia ovx aiaygd 
stvcu, uiiSe xoXaxtia. det Si/ zw vofi w zovzut iyuftaXelv 
D tig zavro , zov ts negi z-ryv naiSegacriav xai zov 
negi zijv (piXoaocpiav ze xai ryv aXXrjv dgerrjv, ei 
(xtXXei £v(Aflrjvai xaXov yevio&ai zo ignari] naiStxd 
%agiaao&at. orav yag tig zo avzb HX&watv tgaazyg 
re xai naiStxa , vofiov ifyoov ixdzegog , 6 ftiv yagiaa- 
fievotg natSixolg vnygtrwv oztovv Stxaiug av vnynt- 

dt’ Ixtlvov a fi t ixiivo Bodl. Vat. J. Ang. w. Quod 

debetur criticis, qui ixtlvov ad rtea referri moleste tulissent. Ita- 
que vulgata servanda fuit Mox iOtXaSovXia Par. D. Ambr. Vat. r. 

D. to IguaTtj ntttStxu % n gln a o O- «t ] V. Tui ig . , quod 
frustra defendit Riickertus. Asm debebat ita certe etiam ia nm- 
dtxo' scribi. Itaque tu' cum Bekkero dedi ex Coisl. Ven. S. Ven. t 
et pr. Ang. n., quod hahet etiam Vind. 2. 

J lia I u ( a v otiovv S v uji.] Vulgo pro mi scribeba- 
tur ur, quod correctum e Bodl. Coisl. Vat. A. Ven x. Vind. 1.2.7. 
Par. D K. Ambr. Vat. n p. r. Flor. a. v. In Vat. J Bodl. etiam pro 
altero av habetur av. Alii libri hic voculam omittunt, velut Par. 
DK. Vat p. Vind. 2. Flore. Dein pro vulg. vnmg ) <«;» Bodl. Coisl. 
\at.4. Par.DEFK. Ambr. Ang.n. Vat.n.p.r.s. Vind 1.7. Flor.a.b. 


ut significet sponte, v. supra 
ad p. 183. A. Neque opus est 
cum A st io i#Vlorr«c corrigere, 
quum in participio singularis nu- 
meri personae, quam vocant, 
indefinitae significatio insit, ita 
ut sententia universe enuntietur, 
v. ad Criton. p.43. C. p. 104- hu- 
ius edit. 

D. oTftv yag sic to avzo 
IX 9- a a > e] Quum ita in unum 
convenerint, ut uterque 
legem teneat aliquam. Mox 
dicitur roi/ru» {usi ovtoiv rai;- 

T O TWV vdflOtr. 

sic qsgdvtjatv k. T. a. agt- 
Ttjv !jvfiftdXXtafrni'\ Obser- 
vandum^ est verbum SvfiftaXXt- 
a&a t passim ita usurpari, ut 
omittatur accusativus obiecti. Eo- 


dem modo nostrates: und dnss 
jener vermag znr Weis- 
heit und Tugend beizu- 
tragen. Eundem usum ver- 
borum ngotTiOjvni, anoXluviti, 
xigtatrtiv , tetigi annot. ad Eu- 
thyphron. p. 3. D. Itaque con- 
cinnitatis causa deinde eandem 
servavit structuram in his: d 
di dsu/tsroc — xraa&ai, quae 
Germanice sic reddas: und der 
andere in Beziehnng auf 
Bildung und Weisheit zu 
gewinnen (pr. sibi acqui- 
rere) hegehrt: neque assen- 
timnr Schuetzio, qui sic ante 
naiStvatr iteratum deleri opor- 
tere indicavit. 

E. TO Tt St] TOVT 01 V SvV~ 

torrus] Revertens ad prima- 


Digitized by Google 



SYMPOSIUM, p. 185 St. 65 

• 

rsiv, 6 Si rijj noiovvxi avrov oocpov te xdya&ov Si- 
xaiuig ttv oxiovv av vnovpysJv , xai 6 /uiv Svvauevog 
tlg rpgovTjaiv xai t>)v aXXtjv dpsrijv JiivuftdkXeOihxi, 6 
Si SeopEVog sig naiSsvGiv xai xrjv ccXXrjv aocpictv xrd- g 
G&ttl , TOTE Srj TOVTOJV Igvviovrcuv Eig TCtVTOV TMV vo- 
fitav , fiovayov ivvavtXa ^vpninTsi to xaXov tlvcn nai- 
Stx.cc ipaaip yapicaG&ai , dXXotXi Si ovSapov. ini 
rovTcp xal i^anaT7]0ijvca ovdiv uioypov' ini Si xoig 
aXXoig ncioi xal i^anarw^iivfp aiayvvrjv cpipsi xai [tij. 
si yap rig ipaGrij ibg nXoVGup nXovxov 'ivsxa yapiGa- jgjj 
(Asvog i^anarri&sit} xai /lo) Xctfioi yntjuara, dvarpaviv- 
xog xov ipaarov nevrjxog, ovSiv ijttov aiaypov So- 
xsl yap 6 x oioinog xo ye avrov iniSsi^ai, ou tvsxa 

c.i. vnovgyw v. Quocirca Bastius etiam superius illud vnnvgyiJv in 
vnovgydjv commutari volebat, eique obsecutus est Reynders. Sed 
illa: i 'dfior fy <vv !x . , i. e. vo/xf^wv ixdrfgoq, profecto huic rationi 
magnopere officiunt. Itaque tenendus infinitivus est, qui propter 
sequentium participiorum concursum a scribis temere in participium 
est commutatus. Baiterus coni, vnovgyuiv vnovgyiTv , ut paullo 
ante dicitur vntigtruv — vnrjgertlv. 

agcri/v £ V fi fla 11 1 a &n »] £vfr(3aXin& tu Bodl. Xat.d. Xetl.S- 
Pnr. D K. Vat. p. Dein (i; ante naidivo tv Scliutzius delendum puta- 
bat. male. 

E. tlf ravio v r Sv vdpi »*] Vind. 7. Par. D. »ij avrov tov 
vdfiov. Bastius rdjv vopwv delendum censebat. 


riam sententiam repetit superio- 
ra Srav jf? to avro IX&unnv ad- 
iecta vocula tij , v. ad Apolog. 
Socrat. p. 21. A. Menex. p. 240- 
D. al. Patet vero ex Ius ina- 
nem esse coniecturam Astii, 
qui ex scriptura unius cod. Vin- 
dob. tlc avrov ti» vofiov eruen- 
dum putabat «I? to» avrov vo- 
ft oi’. Nam quod antea dicebatur 
ei? ro avro iXfXtlv, id nunc ple- 
nius magisque perspicue enun- 
tintur sic, ut rwv vo/uov adii- 
ciatur. 

ivfinlnr it ro x. ] Phavo- 
Tinus: av/rnlnniv Xiytrar xal 
-ro ovfipaivuv. et s. v. ovftnt- 
attv : avfin/nretv • o/iov yivia&af 
al 31 fiid-' "Oftrjgov rr) v XiStv xai 
ini rvyijguv dnoftctotwv ri&tnni. 

Piat. Opp. Vol. 1. Sect. III. 


I n i i o v r 'p ] quum s ic a f- 
fecti sunt animo. 

ini 31 rolf dXXo »c nom] 
sub quavis alia conditio- 
ne. Ad nlnyrvijv tptget e supe- 
rioribus intelligendum ro *apf- 
oao/Xat, id quod satis declarant 
proxima verba. 

P. 185. ovdiv ijrrov al- 

oygdv] Intel), rj il /rq iianarr)- 
&tlrj xal Xdpoi. 

ro yi avrov ] Wolfius: 
seinen Character, seine 
Gesinnung. Equidem malim: 
quantum in ipso est, quem- 
admodum dicitur ro iftdv, ro 
adv , al. ; ' eamque interpretatio- 
nem confirmat proximum illud 

to xn&’ avrov. » 
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ygrj^idxuv bxtovv av oxcpovv vnrjgtxoi' xovxo Si ov 
xaXov. xaxd xbv aiixov Srj Xoyov xav tl xig tog aya- 
{Xco yagtoctusvog ‘/.at avxog wg afislvuiv ioofttvog^ Sia 
rrjv <ft).iav xov igaoxov iSanaztjtfsh/, dvarfavevx og 
B txsivov xaxov xai ov y.txxiifiivov dgexi/v, ofitvg xaXr\ 
}j dnaxr)’ Soxd yag av xai ovxog xo xaO" avxov 
SedtjXuxevai, oxi dgsxrjg y’ 'tvtxa xai xov fisXtiuv ye- 
vio&at nav av navzi ngodv/xq&eh]' xovxo Si av 
nuvtoov xdllioxov. ovtoj navxtog ys xalbv dgsrijg 
tvtxa yagiCto&ai. ovxog iaxtv 6 xijg Ovgaviag xXeov 
igug xai ovguvtog xai noXXov a^iog xai noXsi xai 
iSuaxatg, noXXrjV InifiiXuav dvayxagwv nouio&at 
C ngog dgtxriv xov xs igiovza avxov avxov xai xov 
tgcifievov • oi S' txeoot ndvxeg xijg ixtnag, xijg nav- 


P. 185. u>t dy a& io yuQ i od/ttrotj Stephan. sina idonea causa 
malebat yaQtadfitvot. 

dia T »5 V ipiXlav i ov iQamoil ] iou additum ex Coisl. 
Ven. S. Vind. 2. 7. Par. 1) K. Vat. p. 

B. dQtiijt y ’ ?»(««] y’ additum e BodI. Coisl. Mnt.A. 
Ven.5. Vind. 1. 2- Par. 1)K- Amlir. Ang.u.w. Vat.n p.r. Ven. t. Flor, 
b. i. Mox auteni post xnXuv uQutjt voculam vulgo adicctam omi- 
simus cum BodI. Vat A. Vind. 2. Ang w. 

C. xni iov iQiofitvo v] Bastius Specim. p. 37. coni, xai iov 
Iqio/iIvov. 

nfgi 'Equios a vfifld XX 01.1 01 ] ov/tpdXXofitv BodI. Vat. A. 
\tn.S. Vind. 2 Par.DK. Ang. iv. Vat. p. 


C. T d V T i X Quivi U Jfrtt 

isr ^poi^fvov] Post iov ( qio - 
fuvov rursus iiltelligas nviov au- 
roii. Frustra Bastius et Asti- 
us tou iQUfiXvov scribendum pu- 
tarunt; quod si ab ipso Platone 
esset profectum, ordo verborum 
hic, opinor, foret: to» /quivi a 
aixiv it aurou xai iov tytofil- 
vov. Nunc sententia haec est: 
amor coelestis utrumque, 
et amatorem et eum, qui 
amatur, impellit et cogit, 
ut omnem curam ponat in 
studio virtutis et sapien- 
ti a e. 

tot i* tou naQnyQijfi 0 ] 


sic subito et ex tempore. 
Xcnoph. Hell. I. 1,21: X/ytiv 

id utv ano iov naQa/QiJfta , ia 
dX (lovXivottfitvovt. 

II av a av lo v d I nav a a u{- 
rou] Ludit simili verborum so- 
no ridetque artificia sophistarum 
(ruv ooquov) hniiismodi ornatum 
orationis studiose captantium. 
De qua rp v. H e i n d o r f. ad 
Phaedr. j). 114. ad Gorg. p. 9. et 
p. 79. et Wesseling. ad Diod. 
Sicul. XII. p. 514. T. I. — T i 
laa «x>i par a autem teste Her- 
mog. nrpl dtivor. p. 28. dicun- 
tur illae figurae orationis omnes, 
quae cernuntur in similitudine 
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dtjfiov. Tavrti aoi, irpy , uig tx tov napayptjua, w 
tyalSpe , Tttgi "Epurog ovfi^dXXofiai. 

Tlavaaviov Si navaauivov , SiSaoxovoi yap fxs 
'ica Xiytiv ovtojcsi oi aocpoi, Hcptj 6 ' ApiOToStifiog Silv 
ftev 'ApiOTOtydvtj Xtyuv, zvysiv Si avrtp zivct i) vn6 
n?>t]ouovijg i) vno tivoq aXXov Xvyya inmtnxuxvXav 
xal oi>x olov re uvat Xiyuv , aU,‘ tfaniv avTov — 
tv ry y.ctTUi yap ccvtov tov Icctqov 'EQV^tuayov xara- 
Xilo&ai ' — T J2 ' Egv^i/Aaye, Sixaiog tl fj navoai fie t tjg 
Xvyyog ?; Xtyiiv vnip iyov , 'iwg dv tyui navaui/icn. 
Kai tov Egv^tfiayov tinuv * ’AXXd noujaw dficporspa 
TttVTa, tyu> ftiv yap tpoS iv tco oro fitpn, ov 3‘ , intt- 
Sav navcy , tv T<p t(A(p’ iv $ S‘ dv iydi Xsyco , kav 
ptv ooi t&tfoj dnvevGTi tyovn noXvv ■ ypovov nam- 


'A q coi otp a vr\ Xiynv] V. 'Aftornqiuvtiv, quod e Bodl. Coiil. 
Vat./f. Ven.j. Par.l) K. Ang. w. Vat.p.r. Ven.t. mutatum. Mox Par. 
DK. Vat.p. vnoninroiKvtur Par. D K. Vat. p. 

D. Iv rjj vutw yap] V. lyyvrdru yag, reluctantibus codi- 
cibus, nt videtur, omnibus, nisi forte Flor, n , ex quo niltil est 
enotatum, veterem lectionem tuetur. Nec agitur de vicinitate, sed 
de ordine. Dein t«3» Iu rgwv Bodl. Vat. A. Ang. w. male. 

nnXvv xqovov nav to&ai] Bas. 1.2- Stob. Serm. XCVI1I. 
p. 542. 11. navanai, quod est etiam in Flor. n. Sed recte indi- 
cavit Fischerus pendere infinitivum ex iOtXtjat ; , et deesse apodo- 
sin; v. ann. 


verborum, quntes sunt o/io iori- 
Xivror, nnQrjx>]ai<; , al. 

7 v % c T v di avrio nvn — ] 
Bene Aristides Orat. Piat. T. 
II. p. 287: dii’, olfint, Xti&tv 

uuidr {Sci , ira fi? urrXijcniav 
axwipOJj, quanqnam is Platonem 
propterea temere reprehendit. 
Nimirum facete designavit eum, 
qui totus erat Baccho et Ve- 
neri addictus. Aliter A st. de 
Vita et Scriptis Piat. p. 312., qui 
putat rideri Pausaniae oratio- 
nem, cuius taedio sese captum 
esse Aristophanes significare ve- 
lit; cui adstipulatnr Groen v. 
Prinsterer. p. 175. Sed simu- 
lati singultus nullum exstat ve- 


stigium. 

D. iav fitv aoi i&iXvj — 
navta&ai rj AvyJ] Deest 
apodosis. Supplent vulgo iv 
v. Gregor. Corinth. de dial. 
p. 47 sqq. V i g e r. p. 509. et 833- 
Buttmann. §. 138. IV. 4. De 
verbo l&tXnv etiam de rebus 
usurpari solito alibi diximus , v. 
V i ge r. j>. 266. ibique intpp. 
Istud iv iu est interea dum, 
q u a m d i u, v. ad Remp. VI. p. 498. 
B. A pol. p. 40. K. — anvt vari 
fx°vri, b. e. animam con- 
tinenti et reprimenti. — 
avaxoyx vXlaaav. Timaeus 
interpretatur per dtnyaqyd(>iaat. 
v. Ruhnken. ad h. I. 

5 * 
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a&ai 17 Zvy£ * ei Si ftij, vSaxi avaxoyyvUaoov. ei S’ 
E aga navv 'icyvgd laxiv , avaXaftwv xi xoiovxov, oup 
xvtjoaio uv ttjv (Jiva, arctoe ‘ xai ictv xovxo nonjo-rjg 
ana£, i) 81 g, xai ei navv ioyvgd tau, navoexai. Ovx 
av cp&avoig Zeycov, (favat, xov ' Agiaxocfdvri’ iyu> di 
xavxa noiTjau. 

Cap. XII. Eineiv drj xov 'Egv^i/xayov Aoxel 
xoivvv (ioi avayxaiov elvai, ineiSij Ilavoavias og^i 
jgfi aag ini xov Xoyov xa?.wg ovy ixavcog anexQ.eae, Seiv 
ifii neigua&ai xkXog iniOeivat rijj Xoycp. x 6 fiev yag 
SmXovv elvai xov * Egoixa Soxet f.toi xaUog SieUo&ai • 


G. oi6) xvijarno] Libri xutjoatq. Emendavit Luzacius de 
digamia Socratis p. 125- Apud Stob. Flor. tit. XCVIII. p. 542. legi- 
tur xrijt io* 5 , quod restitui iusserunt AVyttenb. Bibi. erit. t.2. p. 50. 
Villebrun. ad Atheo. T. II. p. 45. Aniniad. ed. Schweigh. Creuzer. 
ad Plotin. de Pulcrit. p. 525. conf. Phileb. p. 46 D. et 51. D. 

tfdvai t o v ’A g ta r otp a rrj] Sic Bodl. Vat. A. Ven. S. Vind.2. 
Par. DK. Ang. w. Legebatur olim «larix et ^ptoTopdrqx. Etiam 


K. 0*6) xvijaavo uv t. p ] 
Sic verissime correxerunt vulg. 
ai vijantt;. Nimirum titillatione 

non motu tantum opus erat. De- 
fendit tamen librorum scriptu- 
ram W inckelmann. ad Plut. 
Amnt. p. 224., contra quem vi- 
de quae monuimus ad Phileb. 
p. 46. E. 

o i’ x uv <p &d v o * ? JL/yojv\ 
quantocius dicas: quin tu 
statim initium dicendi 
fac. v. Phaedon, p. 100- C. ibi- 
que annot. Ceterum quod V a I- 
ckenar. ad Xenoph. Mem. IV. 
1, 1. et AV olfius ad h. I. xai 
el pro ei xni dictum putarunt, 
de eo v. ad Apolog. Socrat. p. 32. 
A. coli. Hermann. ad Viger. 
p. 832. 

Elntiv dq to v 'Eq v%l(ta- 
Xov] Sequitur oratio Eryxima- 
chi medici, qua ille vim et ef- 
ficaciam Amoris per totam re- 
rum naturam patentem et non 
solum in hominibus ceterisque 
animantibus, sed etiam in omni 
omnium rerum natura conspi- 


cuam celebrare instituit. Respi- 
cit autem Eryximachus haud du- 
bie ad nobilissimam illam et mul- 
tis, ut videtur, posteris tempo- 
ribus probatam sententiam vete- 
rum quorundam philosophorum, 
qui statuerunt elementa totius 
rerum universitatis inter se pu- 
gnantia per concordiam et ami- 
citiam ( ytMav ) esse inter se 
conciliata et in ordinem redacta, 
v. Aristotel. Metaphys. 1. 4. 
p. 644. T. II. ed. Duval. et quos 
laudant intpp. ad Aristoph. 
Avv. v. 695 sqq : uporepox d’ oux 
qv ylvoQ u&avaruv, n pix "E()toq 
avvifi i$ev anavra ' aVftftiyvv^Crux 
d ’ ItJqoiv hfQotq, yivir' odp«- 
xo? w xeavof r * xai yij narjutv 
Tt Ofcov fiaxd(/uiv ytvoq atf&itor 
x. t . i. Conf. etiam Karsten 
nd Parmenidis Reliquias p. 233 
sqq. Itaque orator 'Egura la- 
tiore sensu vocat vim illam in 
rerum natura dominantem, quae 
contraria et secuni pugnantia 
conciliat et in concordiam redi- 
git. Ceterum Thierschius 
Specim.p l 3. censuit hanc ora- 
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ori Si ov fiovov irsriv ini xaig xpv/alg x&v avi 9gu- 
ncov ngbg xovg xaXovg , aXXa xai ngbg «Ma noU.a 
xai iv roig alloig, x olg xe oibuaci rwv ncivxcov £wcav 
xai roig iv r fj yy (fvofiivotg xai ug inog sin ei v iv 
naai xotg ovffi, xa&eugaxevai fioi SoxiZ ix xijg laxgi- 
xijg, xijg y/xtrigag x i%vr,g, Jig fiiyag xai &av(iaoxbg 
xai ini nav 6 &eog xeivst xai xax' av&gumva xai B 
xaxa Qua ngdy^axa. ag£o/.tai di ano rijg iaxgixrjg 
Xiywv, iva xai ngtaStvio/nv xyv xkyvyv. 'H yag (pv- 
oig tojv GMftdxMV x ov SinXovv “Egwxa xovxov t%ei. 
x 6 yag vyiig tov awuaxog xai r 6 voaovv duoXoyov- 


Ven.t. Flor. e. V^pioTO^dwf. 

P. 186. rtov navruv E»o*] ii» dllu* Par. DK. Vat. p. 
Viodob. 7. 

tot /tiyat xai] V. xai w? ftfyat xai &avfi. invitis codicibus 
omnibus. Nec habet illud xai Stobaeus; deest etiam in Aid. Bas. 
1. 2. > ut Steplianus de suo interposuisse videatur. 

B. "Eqtora jovtov [yt t] fyij Bodl. Vat. J. 


tionem excerptam esse et confla- 
tam ex maiore aliquo Ervxima- 
chi aut alius cuiusdam medici 
libro, indeque factum esse, ut 
nonnulla vix ac ne vix quidem 
indicata sint, quae iusta senten- 
tiarum continuatione uberius ex- 
plicari debuerint. De qua re 
nos sentimus paullo aliter. Ete- 
nim fecit Plato Eryximachnm 
ita de Amore verba facientem, 
vt decebat hominem in studiis 
historiae naturalis occupatum, 
ideoque illi tribuit decreta phy- 
sicorum et medicorum illa ae- 
tate multum, ut videtur, cele- 
brata plurimisque communia; 
quae tamen passim orationis con- 
silio prudenter accomodavit. 

avttyr.alov livai — dllv 
i fii niiqao&ai] Observes dei» 
post drayxmov t'rai per pleo- 
nasmum quendam illatum. Cu- 
ius generis exempla ad Alcibiad. 
II. p. 144. D. notavimus. Alia 
suppeditabit Schaefer. ad Di- 
onys. de Comp. Verb. 4. 

P. 186. dita xai nQ it al- 


ia nolla xai tr r. a 1 1 o t ; ] 
Ruckertus desiderabat hunc 
verborum ordinem: «lia xai b 
TOtt alXoit Jigo? alXn nolla'. 
Non meminit igitur figurae il- 
lius , quam grammatici chias- 
mum appellant, quaque Plato- 
nem quoque non ita raro usum 
esse ostendimus ad Apolog. 
Socr. p. 39. B. ed. 3. Nec vero 
xni ante b alloi; quemquam 
offendere debet, qnanquam in 
eo haesit Hom melius. Sen- 
tentia verborum haec est: Amor 
non solum in hominum animis 
erga pulcros inest, sed etiam 
erga multa alia atque in ceteris 
rebus omnibus. 

tot fi lyat xnl &av /tuor o t] 
Haec quoque ex xa&tvgaxba i 
pendent, ut idem verbum duas 
habeat sententias ex se aptas 
nexasque, quarum posterior fere 
eiusdem est argumenti atque 
superior. Similis ratio est infra 
p.21 1. E. conf. ad Apol. p. 20. C- 

B. n Qtofliv ufit*] i. e. ti- 
fitoptu, v. ad Criton. 46- B. 
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fiivcug %tsqov xe xai avouoiov iaxi. x 6 di avofioiov 
avofioiiov ini&vpsl xai igci. aXXog (tiv ow 6 ini x $ 
vyieivip igwg, aXXog d£ o ini rw voawdei. 'iaxi 8ri, 
ugntQ agxi.Jlavaaviag i?.eys xolg yiiv ayattolg xaXov 
C yagit,eadai xojv avOownuv , xolg di uxoXdoxoig al- 
aygov, ovuo xai iv aiixolg xolg awf.iaai xolg aiv dya- 
■&oig ixdaxov xov awftaxog xai vyieivolg xaXov yagi- 
£ ea&ai xai dei, xai xovxo iaxiv ip 'dvo^ia xo iaxgixov, 
x olg di xaxolg xai voaiaSeaiv aiaygov x e xai dei dya- 
Qioxelv, ei fiiXlti xig xeyvixog elvai. taxi ydg laxgixtj, 
<ug iv xeipaXadp elnelv , intaxijfO] x wv xov aufxaxog 
igwxtxdiv ngog nh^aaovijv xai xivuaiv, xai 6 8iayi- 
yvooaxwv iv xovxoig xov xaXov xe xai aiaygov 'iguxa, 
D oixog iaxiv 6 laxgixwxaxog ' xai o fiexafldXXeiv noiidv, 


6 Ini rw uy»ft»(5] i lyiti Bodl. Vat. /4 Par. D. In Par. EF. 
vytfiyJy legitur. Pro fg uq iidem roigdq. Utrumque errore. 
uiqmg agri IJ.] tlntg Par.DK. Vat.p. 

C. x n Q f?* o tiu y dr&gwnuir] Thierscliius tuo ay&gu- 
jiwv exstinguendum censebat, v. ann. 

D. f rigov xraa 9-m] Sic Bodl. Vat. d. Ven . S. Par.DK. 


i' r igd v re xai avofioiov] 

Non est qttod cum Thierschio 
corrigamus fitgor r* xctl ur. 
Nam n xiti subinde etiam usur- 
patur, ubi non diversa nectun- 
tur. v. ad Symp. 175. B. Pbaedr. 
p. 242. B. 

C. x alor % a g tX,i o 0 <t i 
rwv av&gionwr] Non temere 
additum est nor dr&gionoiy, quod 
Thierscliius delendum puta- 
bat, sed opponitur cum gravi- 
tate quadam verbis proximis lr 
avroiq tois ow/inou et ixdmov 
to u ato/iMos. Nam sententia 
haec est; quod Pausanias 
modo dicebat, bonis ho- 
minibus honestum esse 
gratificari, lascivis tur- 
pe; id etiam de ipsis cor- 
poribus dicendum est, 
quorum partibus sanis at- 
que bonis quasi gratifi- 
cari debet medicus, ae- 
grotis adversari. Apte Sy- 
denhamus comparat Hippo- 


crat.de morbo sacro s. fin. 

Xgr/ - fu) itutur i« rovoyfinia, 
uXXd nntvdtir rgvxeir ngnqipf- 
govraq rjj vovooi tu noXtftuota- 
7 0 v ixdoxrj, n>) id (flXox xiti ovr- 
ri&fq. liso fitr ydg t gq ovrtj- 
&tlaq OuXXn xai au!-i rui, uno 
di t ou noXifttov <f&lnu xui a/iav- 
gouiai. 

tari ydg lar gixij'] Hip- 
pocrat. de flat. p. 21)6. II. ed. 
Foes. largixg ydg ion ngoq&lotq 
xai d<fn!gt 11*5 ' difalgiotq fiir nur 
V ntQjia XXo rrur, ngoq&iatq di nZr 
iXXtmdvroiy * d di xdXXiom roi/ro 
noiioiy dgtaroq Igrgdq, quem lo- 
cum contulit Sydenhamus. 

D. o /itrapdXXtir iiiiwr] 
Intell. id Igunwd r wr oto/ia rwv, 
s. to ngiiyna. — - d jj ft 10 v g y d q, 
i. e. largdq. 

Sti ydg S ij ru — ] 

Nam bona corporis valetudo ex 
veterum medicorum sententia 
continetur lufififrgiu et {1 uipui- 
vhf singularum cius partium : de 
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wgxs avxi xov ixigov egioxog xov txegov xxaatt-at, ’ 
xai olg ftr] 'ivtaxiv iquig, Su 8' iyyevio&ai , tmaxci- 
ftevog tunoiijoat xai tvovxa i&leiv , uya&og ctv ettj 
dtjfuovgyog. du yag d>) x a 'iyOioxa ovxa iv xtp oio- 
ftaxi (fila olov x' elvat noielv xai igav alXrjXwv. 
taxi di ey&ioxa x a ivavxuuxaxa , ipvygdv tieguip, 
mxgov ylvxsi, & nov vygw, navia x a xoiavxa. xov- 
xoig imaxTj&eig igwxa ifinoiijaai xai opovoiav 6 E 

xsgog ngoyovog 'Aoxkrjmog, wg yaoiv oidt oi noitjxai 
xai iyiit) nstOofiai , ovvioxijae xrjv t/ fisxigav xiyvtjv. 
t) xe ovv laxgixr / , uigneg Xiyu , naffa dia xov &sov 
xovxov xvftegvaxai, (ogavxug di xai yvpvaaxixi] xai 
ysotgyia. (.tovaixij di xai navxi xaxadtjXog x<p xai 187 
Gfuxgov ngogeyovxi xov vovv ox i xaxa xavxa fyet 


Vind.2. Vat.p. Ang. w. Ceteri cum vulg. xrijanathu. 

TiavTti ra rontura] Ante nana Wollius xai desiderabat; 
frustra. Sed recle idem post toiauia plene distinxit, quum vulgo 
omnis deesset interpunctio. 

P. 187. xai afiixQo* n \> o ovt V. fuxQor, praeter 
fidem optimorum plurimorumque codicum. 


qua re dicemus postea. 

yv xe ° r n tx q 6 x 

yluxti] Verba nixgox yXvxtl 
Eryximachus ipse p. 188. A., ubi 
haec denuo commemorat, omi- 
sit, ut recte videatur iudicasse 
Astitis ea sciolo alicui deberi. 
Alio certe ordine Lysid. p. 21 G. 
A- scriptum est: ra pix yag zrj- 
gov vyguv (^ir« 9iyiri), to it 
yvxQox &tQfiov , ra St mxgov 
yXvxroq. Defendit tamen ea Voe- 
gelinus probabiliter sic, ut Pla- 
tonem dicat abiisse ad senten- 
tiam magis generalem. Deinde 
ne quis haereat in bis: narra 
ra rataura , plura huius asyn- 
deti exempla collegit Hein- 
dorf. ad tiorg. p. 517. D. et 
Toup. Emend. in Suid. I. p. 
207. Unum apponimus nos ex 
D e m o s t h. Orat, pro Coron. c. 
74 : ftttd ravrrt ovoraxroiv oi'c 
tjr int(t(Xl<; hi t xaxcdf notrix, xai 
yQatpai;, tuihivnq, ilfayyn Uatf, 
narra totaara inaydxcatr x. r. X. 


Sic ro uq aXXovt De Rep. X. p. 
598- D- et narra TaiUa \ri- 
stoph. Uann. 620: dijoa?, xgi- 
fiaaaq, — narra raXXa. 

E. w( yaatx ol'Se oi not- 
ijra/] Haec propterea dicuntur 
(jfixrixioc, quod Agatlio et Ari- 
stophanes epulis intersunt. 

e rt Ovv in T^ix;] Ne quis 
rt in ye mutandum arbitretur, 
refertur haec vocula ad proxi- 
mum S/: de quo loquendi gene- 
re v. DeRep. Il.p. 367. C. 111. 394. 
C. IV. 715. A. X 61 1.C. XII. 943. 
E. Lego. I 628. A. X e n o p h. Hell. 
h 1. 34. ubi est re — d! — Sh 
Praeterea observanda est articuli 
omissio in his: wtaviai; St xai 
fVftvaorixrj xai yittiQyln , quum 
praecedat i; largiri/. Nimirum 
artium nomina frequenter arti- 
culo carent, v. Sc hae fer. Me- 
let. Crit. p. 4. et Heindorf. 
ad Sophist. p. 442. 

P. 187. on xttra ravra 
roiiTon] Intel!. largix/! 


t 
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‘ xovxoig, w gneg Lautq xai ' HgdxXeixog ftovXtxat Xiyeiv, 
tnei xoig ye grjjxaaiv ov xaXug Xiyei. r 6 tv yag ifyjoi 
Siacpegoaevov avxo avzcg | vfjufigea&ai , wgneg agfxo- 
viav ro^ov re xai Xvgag. ion Si noXXij aXoyia ctgfio- 
viav (fctvai Siacpegeadai i) ix Stacpegofievwv 'en elvcu. 
aXX' ’iaug rode i/9ovXexo Xiyeiv, un ix S laifegofieva/v 
B ngoxegov xov 6£iog xai ftagiog, eneixa vaxegov ofxo- 
XoyrjactvTuv, yiyovev imo xijg fiovoixijg xtyvqg. ov yag 
Stjnov ix Siaipeoo/xevujv ye txi xov o|tog xai fiagiog 
ag/novia civ euj. ij yag agfiovia OVfKpuvia taxi, OVficpiovia 
di ofxoXoyia xig' ogoXoyiuv Si ix Siacpegoftkvwv, twg av 
Siacpegwvxai, aSvvaxov eivai • Siacpego/ievov Si av xai 
(*rj ofioXoyovv aSvvaxov agfioaai, wgneg ye xai 6 
C gv&fiog ix xov xayiog xai /9gaSiog Sievtjvey/nivwv ngo- 


io i'v yag iptjai] Sic codd. praeter Par. E. et fortasse pau- 
cos quosdam alios, qui cum vett. editt. habent to i* yag, Astius 
coni, or vel na* pro i*. Dein Evftqi. xai «; Vat. A. Ang. w. 

B. vtio i ij q /tovaixijq His vulgo additur ag/io- 

via, quod recte spernunt Bodl. Coisl. Vat. A. Par. DFK Ang. w. 
Vat. p. Vind. 1.2. 7. Flor. a. b. c. i. 

ix Smrpiga [Xivwv yt ] yi om. Vat. A. Par. DK. Aug. w. Vat. p. 
et Palat., qui dlrW? xai fSagiux; scribit. 


xai yrfiraarixf; xai yiugylit. De 
Heraclito Ephesio, qui dictus 
est osor foro'?, disputavit praeter 
alios Schleiermacherus in 
Museo antiquitatis stu- 
diorum a W olfio et Butt- 
manno ed. T. 1. P. 111. p. 
401 sqq. 

to ?» yag <f ■ d.] De hoc ef- 
fato Heracliti, quod etiam Ari- 
stotel. Ethic. ad Nicom. VIII. 
2- et ad Eudem.VlI. 1. attingit, 
dixerunt Creu serus in Stu- 
dior. T. 11. p. 264. Mytholog. T. 
II. p- 184 sqq. Boeckh. ili Stu- 
diis. 1. T. 111. p 13. Schleier- 
macher. in Museo Studior. I. 
c. p. 413 sqq. et Astius ad h. 
1. Version. p. 303 sqq. Nobis hoc 
videtur voluisse Heraclitus: in 
tota rerum universitate (haec 
enim nunc vocatur to IV) hanc 
dominari legem , ut contraria 
pugnent cum contrariis, ita ta- 


men, ut ea se non tollant invi- 
cem , sed in ipso certamine et 
pugna concordent ad ununique 
finem extremo tendant, prorsus 
ut tidibus lyrae in diversas par- 
tes intentis efficiatur, ut sonus 
et harmonia exsistat, aut nervis 
arcus in contrarias partes dis- 
tractis eius intentio quaedam 
oriatur. Quam quidem senten- 
tiam nostram etiam illud con- 
firmare videtur, quod harmonia 
illa , quam Heraclitus in rerum 
natura inesse putabat, vocatur 
nuXC*xn*o<;. Accedit testimonium 
Simplici i ad Aristot. Pliys. p. 
11. a: inSiixrvro ii gHgaxXit- 
io?) r!j* iv T8 ytrioti iragaovio* 
(ti$iv tw» ivavjluv. Commemo- 
rat autem Eryximachus hoc pla- 
citum philosophi hoc loco sic, 
ut illud ad unam musicam trans- 
ferat, de qua dicere instituerat; 
unde deinde post Ix Auttpigo/it- 
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Ttgov, wsrtQOV Si ofioXoyqoavruiv yeyove. tijv Si ofio- 
hoyiav naoi Toiiroig, ugneg ixei rj iargixi), Ivrav&a 
t ) /.wvaixi) ivTi&tjaiv , igwra xai ofiovoiav dlh)h»v 
ifinoitjaaoa * xai Hotiv av fiovaixtj negi ag/roviav xai 
QV&fxov ipwnxwv imarrifiT]. xai iv piv ye aiix i/ riy 
cvaxdoei agfxoviag re xai gv&pov ovSiv yakenov ra 
tgivTixa Siaytyvoooxeiv, ovSi 6 Stnlovg eguig ivtav&a 
mog ionv * aXX kneiSav Sit] ngog rovg dv&gumovg 
xaraygijodai gv&fiqi re xai aguovia i) noiovvra, 6 I) 
Si) /xekonoiiav xa\ovaiv, i) ygwfievov og&Hg rotg ne- • 
noitjfiivoig fiO.eai re xai /lirgotg, 6 St) naiSeta ixb]- 
th) , ivrav&a Si) xai yaXtnov xai aya&ov Stjpuovg- 
yov Sei. na)uv yag tjxei 6 avrog Aojog, on r oig 

l ih xofffiioig tuv dv&gianatv, xai ug av xoa^uunegoi 

• 

C. Sux^rty/tirar npotipo»] Sic Ven. E. Vind. 2. Ante 
Bekkerum repetita praepositione scribebatur: ix fun/v. ng. mani- 
festo errore. Mox 17 ante largtxrj deest in Viud.2. Vat.n. 

aXXtjXtoY i [in o ttj oa a a] Vulgo crHi/Aoic. Sed dlhjlwv Bodl 
Vat. A. Vind 1.2. Par. DK. Ang. w. Vat. p: Recte. Igitur nunc reposui. 
ainfj rij niMitoijd] au rij ir. Par. DK. Vat.p 
otidi o (Smlovt — nwi iortr ] Haec verba Scliutzius im- 
merito pro spuriis habuit. 


vwv ngdttgov addit verba r au 
oi/ot xai flanto*;, quae frustra 
fuit qui in glossematis suspicio- 
nem vocaret. Poterit autem ex 
his intelligi, quo iure Eryxima- 
chus reprehendat Heraclitum; 
nec existimandum est Platonem 
euui fecisse haec dicentem alia 
de causa, nisi ut inani hac do- 
ctrinae ostentatione, qualem et- 
iam Pausania m sectantem vidi- 
mus, notaretur sophistarum ars 
oratoria. 

B. iu fatg yt xai o gv- 

&ftof] Cf. Phileb. p. 26. A sq. 
iliique annot. 

C. x « i i » fifx yt «v i ?j t jj 
ovardoii] Iu ipsis rationibus 
musicis , h. e. in harmonia et 
rhythmo, nullo negotio ait co- 
gnosci et animadverti posse ra 
igwttxa, h. e. quae sint consona 
et congruentia: simplices enim 


illas esse et quae non patiantur 
discrepantiam aut diversitatem 
uliam; sed in usu et exercita- 
tione musices plurimum inter- 
esse, quo modo illis utaris, at- 
que hic cerni vim duplicis illius 
Amoris, coelestis et vulgivagi. 
Perperam igitur Schnetzius 
haec: oddi d dtnAodc fpw c lr- 
r ttuffa jkuc ia it delenda iudica- 
vit. Erravit, etiam Hommeli- 
us, qui ad verba: ovdi i Si- 
TtXov^ "Eguit; iv-iav&a Tudi; ia' ji. 
e superioribus intelligendum cen- 
set yalinoq. 

I). S Srj natdfia ixlijO-i j] 
Sic de I.egg. II. p. 653 B. C. p. 
660. A sqq. Intelligitur autem i« 

ygija&ai og&wt; t oie Titani i]ut- 
vo*« ftiltat xai ftitgotq. Ceterum 

conf. Mattbiae Gr. §. 475. C. 

sili* y** Q >l'xtt 6 av r o t 

Idyofj redit hic enim ea- 
dem ratio (duplicis Amoris), 
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yiyvoivro o i /urjmt) ovreg, Sei yagiteofrai xai (fvXcer - 

TBIV TOV TOVTOJV tylUTtt , xai OVTOg kaviv 6 XttXog, 6 
ovgdviog, 6 rijg ovgavtag Motusqg koug ■ 6 Se llo- 
E kvfiviag, 6 navdtjuog , uv Sei evXaftovgievov noogcpe- 
geiv olg av agogefegrj, oTtatg av rrjv ukv r)8ovt)v av~ 
tov xagnwGt]Tai , dxoXaoictv Sk fir/Seutav kftnoitjGT}, 
wgneg iv tij ii/neriga riyvij fieya eoyov raig negi rijv 
uiponouxijv TeyvTjv kmdvfiiaig xaXwg ygrjo&ai, ujgr’ 
avev voaov ti)v i)Sovrjv xagnuxsaa&ai. Kcti tv ftov- 
Gixi/ St) xai kv iargixi/ xai kv Tuig aXXotg ndat xat 
tolg dvfrgwntioig xai r oig i fetoig, xa&' uaov nagei- 
188 xei, (fvXaxxkov ixazegov tov kguiza’ 'iveazov yag. 


E. oi? Ji no oqiptQ ijl Vett. editt. nyaqcpfgoi, ut eat in pau- 
cis quibusdam libris, veluti’ Par. E. 

flfionjr arroi' Xflcpntiiaifrat] V. «erro, quod e Bodi. Coisi. 
A at. A. Ven .Z. Vind 2. Par.DK. Anibr. Ang. Vat.n.r. Ven.t. Vind. 1. 
2. 7. Hor. a b. c. i. et Bas 2. emendatum. 

xaO- uany sragt/xit] V. naydxof. Vind. 1. nanttxei, quod 
confirmatur etiam scriptura codicum optimorum, Bodi. Vat. /I. 
Coisi- aliorum, aayijxtt 

P. 188. xai aQfiovlav xal xgaoiv] xal ante ug/tnrfav ad- 
ditum e Bodi. Coisi. Vat. J. Ven . S. Vind. 1. 2.7. Par.D K. Ang. tv. 
' at. p. Ven. t. Flor. a. b. c. i. et Stobaeo. 


ut bene moratis homini- 
bus obsequendum sit e o- 
fumque cupiditas obser- 
va n d a. His vero iuteriecta 
sunt verba: xal wq ay xoafiuoct - 
£(H ylyxotxxo , i. e. xal oPtaie, 
litu ax x. y., et eh quidem ra- 
tione, qua qui nondum 
sunt evadere possint mu- 
ratiores. De wq ax cum opta- 
tivo et ar iuucto v. ad Pliaedr. 
p. 230. B. 

E. o d> rijq 11 oXv ftr taq~\ 
Respicit ad nominis etymon at- 
que vulgarem Venerem aequi- 
parat Polyhymniae, cuius no- 
men cantuum varietatem ac mul- 
titudinem denotat. 

oi« ay /rgoqt p4yi/] Intelligi- 
tur pronomen indetinituin , cu- 
ius significatio inest in infinitivo 


nQoqyfQtiv aliunde suspenso, v. 
Criton. p 49. D. A pol. p. 29. A. 
Charmid. p. 167. B. Pliaedr. p. 
272. C. Hipp. nriai. p. 304. B. So- 
pliocl. Oed. Coi. 1225— 30. ed. 
Br. Idein tenendum de seq. xap- 
nwiiijTa» et t/jnoujarj. Secus lo- 
cum accepit Riickertus. 

X U& BI 7 l)MI«((/x(l](|UOa(l 
fieri potest, v. De Rep. II. p. 
374. E. Sophocl. Phil. 1048.nl. 

P. 188. «i fwv loyi Zy 
ioi ^e.] Phileb^ p. 26- B: oe«- 

ovy Ix mvioiv wy at jt xni oott 
xaXtx naxia rjftiv yfyon, t< 3 r it 
anttyoiv xal to tx ntyaq 4yo xrfux 
OlVfifUX&fiTojy ; 

!jxn fptyovta — vylttav] 
Sic participium yrgiyy verbis 
veniendi adinngi solere do- 
cuit Valcken. ad Eurip. Phoe- 
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Cap. XIII. 'Enti xai r) rui v wgwv tov iviavxov 
ovaxaaig yteaxi] loxiv aficpoxigiov tovtuv, xai tneidav 
fdv ngog aXXijXa tov xoofiiov r vyy '{giaxog a vvv dij 
iyoj eXsyov , t « te ■deg/.icc xat r ce ipvygd xai £i]oa 
xai vyga , xai agftoviav xai xgdffiv Xa(ii) auxpgova, 
Tjxti (f tgovTu evex tjgiav te xai iiyieiav avi) gwnoig xai 
xoig di.Xoig giooig re xai (fvxolg, xai oi/Siv rjSixtjoev' 
oxav de 6 /met d x i]g vftgtoig "Egwg iyxgaxtGTtgog negi 
t dg tov iviavxov iogug yevrjxai, Siatpiieigei re noXXa B 
xai yjdixijaev. o'i te yag Xoiuoi (piXovai yiyvtadai ix 
tiZv Totovxwv xai dXX' avouoia noXXd voatjuaxa xai 
xoig &7jgioig xai xoig cpvxoig' xai yag ndyvat xai 
ydXagui xai igvaiftui ix nXtove^iag xai dxoapuag negi 


B. d tatp fr 1 1 y 1 1 t e 7z n l Xu xai r/dlm jor»] diatf&ttqn Boni. 
Vat. A- Ve». JT. Vind. 2. An", w. Apud Stobaeum et in Ba*. 2- est 
diaf/Hlyn Tf noV.a xai ddtxti. Vulgo erat dtiip&ngt. 

xai ali’ uro/iota’] Schtitzius coni, oil’ S/iota. Baiter. alia 
Zpoiu. Winckelm. d/Ui naxioia. Orellius ad Isocrat. de Antid. p. 
330. mavult: tUi’ at unam. Pflugk. Srlied . Critt p. 14. corr. xnl 
«ii’ dt&fjiin on u/io<« Astius nuper edidit uii’ dti’ Sfinia. Heroi, 
de suo dedit «ii’ «J oaoia. Possis etiam conieclare avntvia. 


Deinde iyuotfiai cum Schneidero 
mus. Vulgo iyvalftcu. 

niss. v. 269- p. 223. cf. Rost. §. 
140- 4 f. De re ipsa vid. Pliileb. 

1 . c. dy’ oi!x it /iit tuaniq ij 
cnvitit oyflq xot voit/it lijt vyt- 
iluq ipvatt iyirttjait ; ubi v. an- 
not. Praeterea cf. M a x i m. Ty r, 
diss. XXVI. p. 311. Nemes. de 
Nat. Hom. 11. p. 90. Chrysip- 
pus ap. Galen. de Hippocrat. 
et Piat. V. p. 287. et quae plura 
ad h. I. laudavit Astius. 

B. S ia(f d-i t q ti Tln.x. i;d.] 
De hac aoristi et praesentis tem- 
poris in uuo orationis membro 
coniunctione v. Porson. ad liu- 
rip. Hecub. v. 21- ed. Med v. 
1138. Heindorf. ad Phaedon. 
p.84.D.= $. 77. A st. ad Pliaedr. 
p.335 Sc ha e fer. Melett. p. 1 16. 
conf. Gorg. 484- A. De Rep. V. 
405. C. 


ad Remp. X. p. 009. A. scripsi- 


ix rior rotovriut] lntell. 

O ia yiytti ttt , u iat 6 TlJC 

l/jSpfwi ; ‘Hyoiq iyxyariaifyoq yitt]- 
T«». Mox dtofiom toatjftaia 
suut inter se dissimilia, 
varia ac diversn,utp. 
186. B. ^ 

x « l yay nay tat — y tyvi- 
i n i ] De verbo singularis nu- 
meri cum nominibus in plurali 
positis coniuucto Platoni satis 
frequentato v. A stius ad Pliaedr. 
p. 310. ad Politiam, p. 400. H e i n- 
dorf. ad Ktithydem. p. 403. cf. 
Matthiae §. 303. Itaque non 
debebant Fise herus et Wol- 
fius e Stobaeo recipere ylytot- 
rai. — Timaeus iQvatpn' 
/ttluodijq dyuunq. nuytrj di dyo- 
aoq yiovwdtjq, ubi v. Ruhnkeil. 
Itaque iQva(j}>i est rubigo, ut 
ndytij pruiua. 
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«AAtjAcr xwv xoiovxoov yiyvexai igiaxixwv, wv imaxijfttj 
negi daxgmv xe tpogbg xai tviavxwv wgag daxgovo- 
fiia xahuxcu. ’ 'Exi Xoivvv xai dvoiat, ndaai xai olg 
[ urvxixi ) ineataxel — xavxa S' iaxiv r\ negi &eov g 
C xe xai dv&gcinovg noog dXlrjlovg xoivuuvia - — ov 
negi «AAo r i iaxiv fj negi “Egwxog cfvXaxrjv xe xai 
taoiv. naaa ydg tj dokfieia cfnXei yiyvea&ai , id v ]xi] 
xig Xfii xoafiirg "Eguixi yagigyxai, pi]Si Tifjiif xe aiixbv 
xai ngecftevrj iv navxi igyfg , «AAa xov txegov , xai 
negi yovtag^ xai guivxag xai xexeXevxtjxoxag xai negi 
■&eovg. « dij ngogxexaxxai xy fiavxixy, imaxoneiv xovg 
” Egioxag xai iaxgeveiv, xai iaxiv av rj navxixij cpi- 
D Xiag &ed)v xai av&gtinuv Syuiovgyog x<g inioxaofrai 
rct xux' dviigomovg iguxixa, boa xeivet ngog \)eutv 
xai daifteiav. Oiixw rtuD.ijv xai {leyaXrjV, fiaXXov Si 
naaav Svvafuv iyei £vA Xtj/jSyv giv 6 nag “ Egwg , 6 Se 
negi xaya&d fiexa Owijgoavvyg xai Stxaioovvyg dno- 


tiDv joiobtbv yfyv»,Tnt] Stobacus Eclogg. Phys. p. 24. 
ytyronm, probante Fiscbero et VVolfio, sed v. infra. Dein vett. 
editt. (popa;. 

ijf iniar >j ftti — ««liirai) Haec verba Schutzius censebat 
esse suppositicia, quia doctrina de anni tempestatibus non posset 
referri ad astronomiam. Bnstius verba x«t inavTwv wp«; expungi 
volebat. Denique Creuzer. Fragment. Histor. Gr. p. 124. in avrtZv 
Spons , annorum terminos, coniectabat. v. anu. 

xai 1 9-vatui ndaai] V. xai ai &va(ui unaoai , quod e Bodl. 
Va L/i. Ven.i. Vind. 1.2.7. Par. DK. Vat.p. mutatum. 

C. dlla Tor tripor) Sic unus Stobaeus, et fortasse Vind. 
2., de quo tamen silet Bekkerus. Vulgo: alia n*pi tu» Irspov. 
Unde Pflugk. Progr Gedan a. 1835. p. 10. effinxit Jtrpinoifpo». 
Kochius ad Anton. Liberal. p. 132. corr. neqiTiut tor f-ttqor. Her- 


«i» iniorrj/ii] — da tqovo- 
pta «nltiTBi] Non solum eam 
doctrinam , quae coeli meatus 
astrorumque decursus observat, 
Plato vocavit astronomiam, sed 
etiam scientiam variarum tem- 
pestatum eodem nomine com- 
plexus est; v. de Republ. VII. 
p. 527. D sqq. Quod autem ad- 
dit Eryximachus hanc definitio- 
nem astronomiae, atque mox 
etiam definitionem /t«»ti xiJs, id 
nemo inepte aut temere fieri ar- 


bitrabitur, qui reputaverit ho- 
minem omnia ad amoris vim na- 
turamque retulisse. ' 

oif fiavTtxij Iihot.] Ne 
quis articulum desideret, solent 
nomina in »wj' desinentia saepe 
sic eo omisso usurpari, v. 
Mattii. §. 263. coli, supra p. 
186. C. K. p. 187. A. al. 

C. § d IJ 5 >pOtTfT««I#l] 
Verba imaxoneiv tous 'Eoui t«s 
xai iaiqeueiv per epexegesin pro- 
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x tXovfttvoq xai nag' rjulv xai nagd &eotq, ovxoq 
x t]v [isyioxtjv dvvaftiv iysi xai naaav tjuiv tiidcufio- 
viav nagaaxtva^i xai dl?.ij?.oig Svvafxivovq ouikilv 
xni (f ikovq tivcu xai xolq xgetxxoatv tjuwv &toiq. 

‘Iffwq /t iv ovv xai iyZ xov ‘Egwxa tnaivwv noXXd E 
nagaXuTtui , ov [tsvxoi ixiuv ye. a XV et x i iS.iXmov, 
cov 'igyov, Z ' Ageaxocfavtq, avanXtjgZaai * ij et nuq 
aXXuq iv vm 'iytiq iyxuuiaQuv xov &sov , iyxufiia^t, 
inudt) xai xtjq Xvyyoq ninavaai. 

’ Exde^dfisvov ovv t<ft] siniiv xov ’ Agioxocpdvt], ort 189 
Kai fidX' inaiioaxo, ov (itvxoi ngiv yt xov nxagfxov 
ngoqtvsy&t/vai avxr/ , aiqxs pe xkavfia&iv, ti x 6 xo~ 
dfuov xov Gw/.iaxoq im&v/uei xoiovxiov ipoifuv xai 
yagyaXiOfiiov , olov xai 6 nxaguoq iaxi’ navv yag 
ev&vq inavaaxo, ineiSi] av rtp xov nxag/ttov ngoqrjvxy- 
xa. Kai xov 'Egv^ifiayov , r fl 'yadi, t pavat, 'Agi- 
Gxoepavtq, ogu xi nouiq ’ yeXwxonoiuq piiXXiov Xiytiv, 


mnnn. ne gJ ancis seclusit. Idem mox tou; ‘Equitcu; post imoxonei* 
ut de glossemate suspectum uncis circumdedit. 

D. xai a U >/' i o i ( <J ii» a «/»o u Vind. 2. et corr. Coisl. dv- 

Sed recte se habet accusativus. Deinde xai ante roit 
xgtlttoair Ruckertus deleri vult. At respondet xai aUtJlo i(. 

E. inttirj xai rijt Ivyyoe nin.J Unus Steph. xai omisit, 
quod deest etiam in Ven. S. 

P. 189. elini* r o v 'A q iaz o tpa v jj ] Sic Bodl. Vat. A. Ven. 
Js. Par. D F. Ambr. Ang. n. w. Vat. n. p. r. t Flor b. i. Olim scribeba- 
tur lAgimotfari ]* , qua forina Plato abstinuisse videtur. 

olov xai o nra^uos] Bodl. supra versum ofoc, addita an- 
not. oi i/i. dta owr. , unde apparet correctionem esse alicuius 
grammatici. 

nomini S subiecta sunt. 

D. xai Jixai oavrvjs a n o- 
(Aouusro;] h. e. qui circa 
ona expletur. Sic anme- 
leinSat ne(il n positum De Rep. 

IX. p. 480. E. Pliileb. p 54. E. 
ubi v. ann. 

J wa fi /ro ii ( Ofiileir ] De 
accusativo post dativum illato 
v. ad p. 176. D. Est autem ac- 
cusativus ad ><fiaq accommoda- 
tus, quod apud ofiileix cogitan- 
dum relinquitur. 


E. ineiSlj xai lijs X. vr/n.] 
,, Particula xai a Stephano eiici 
non debebat. Nam Ery.vimachus 
ostendit partes disserendi iam 
Aristophani suscipiendas esse, 
non modo propter ordinis ratio- 
nem, sed etiam propterea, quod 
singultibus non impediretur, qui- 
bus sedatis promisisset se verba 
esse de Amore facturum. “ Fi- 
sclierus. 

P. 189- alsie fie &av/ta- 
£{(*>, «IJiu x.] Ridet quae 
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B xtu (fvkaxct [ae rov ?.6yoif avayxa&ig ylyvta&cu rov 
(itavTov , tdv Tt yeXoiov einyg, t^ov aoi tv sipt v V 
Xiyciv. Kai rov 'ylQKJTorfdvrj ytkdcavxu tlneiy, J‘.'v 
Myeig, io 'Envllyciyt , xai fioi torto doQTjra rd e'tp > 7 - 
nivct. ctXXd prj fis cfvlanE , wg iym (foftovyat nspi 
rwv (ieXlovTwv Qi]dii}Ota&ai , ov r 1 /n) ytXoia duco, 
tovto piv yctQ av xiydog dy xai xtjS ijfiErtpag Mov- 
aqg Inr/ioQiov , dXXct yrj xaxaytXaaxa, BaXtov ye, 
(pavca, io Afiaroffaveg, 0 U 1 ixeptv&a&ai ; aXXa npog- 
0 t/s rov vovv, xai ovxiog Xiye, tog dtiatov Xoyov. iawg 
phToi, dv 5o|i/ fiot, captam as. 

Cap. XIV. Kai ftxjV, w ‘EQV&fiayj , sineiv rov 

B. L4p tot otp drrj y i Xa onvrn] 'Agtirropuitjv Vind. 2. Vat.n. 
Flor. n. Dein io ante 'EfviCfta/e praebuerunt Bodl. Coial. Vnt. A. 
Ven.j. Vind. 2. Par.L) K. Anibr. alii. 

fitXXovriov q t] & t] n t n &a t] Vitiose Bodl. Vst.^f- Ang.w iji- 
ryihjafo&ai. Par. D K. Vat. p. yqip/^otfn*. Dein oi un Par. k. 

C. tintiv t o v 'A q tui o rp a ei;] 'AfitoTOfprtvqv Vind. 2. Ambr, 
Vat.n.r., quam formam meliores libri ubique aspernantur. 


Eryximaehus disputavit supra p. 
187. D. K. e. XII. extr. 

B. lav t i ytXoiov cfffjfc] 
b. e. si quid risu dignum 
et ineptum dixeris. Alio 
sensu deinde vocem accipit Ari- 
stophanes, qui intelligit ioco- 
sum et facetum, opponitque 
xmnytXaoeov , frigidum et 
ineptum. Etenim yeioiov, ut 
I.at. ridiculum, significatione 
quum activa tum passiva usur- 
patum est. I)e qua re pauca 
notavit Wyttenbacli. Epist 
Crit. p. 26. 

ne t* fir/ y s 1 o i « (Eaw] 
Hoc ov 71 connectas cum qio- 
fiovpini. Nam sententia liaec est: 
noli me custodire: nam 
ego vereor de iis, quae 
nunc dicturus sum, non 
quidem, ne ridicula pro- 
feram — hoc enim lucrum 
foret et comicae Musae 
nostrae consentaneum — 
sed ne deridenda. 


fSaXtiv yr, tpuvui, — ] Pro- 
verbialis dictio est. Suidas T. 
I. p. 414. ed. Kust, faXuix <ftv- 

Ua&itl oUt; npo« jouq xnxuv n 
dQctannnq xai ntOftlvnvq ix<f>tu- 

ytir. v. Ernsmi Adagg. p. 1210- 
'Wyttenbacli. ad Piat. ri. S. 
N. V. p. 6 . 

Cap. XIV. C. ov 71 xnl 
T! avonvtaq elnrrfjv] Ex- 
spectabas finnov. Sed animad- 
vertit Klmsleius ad Aristoph. 
Acltarn. v. 773- Eurip. Med. v. 
1041. et Monkius ad Eurip. 
Alcest. v. 282- secundam perso- 
nam dualem nunquam a terti» 
diversam fuisse. Quod etsi du- 
bitamus an parum caute pro- 
nuntiatum sit, certum tamen est 
apud scriptores veteris dialecti 
Atticae secundam personam sac- 
penumero in — rqc terminari. 
Itaque equidem assentior Schae- 
fero, qui ad scbol. Apoilon. 
Rhod. p. 146. „p ri sca grae- 
citas, inquit, dualem, cer- 
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' AguSTOtpdvt] , ctXXy ye mj hv vrp 'eyw XiytiV t) 7 / av 
te xai Ilavoaviag elntrijv. tpoi yag Soxovaiv uvbgw- 
noi navrcenaat tt)v rov ioairog Svvauiv ovx ijodfj— 
oOai, knei aiadavopevoi ye p iyiar ’ av ai/roj iepa 
xataaxevdaai xai ftwpovg xai &vaiag av stoulv ue- 
yiavaq , ovy wgneg vvv rovrwv ovdtv yiyverai negi 
avrov , Seov navrwv paXiaxa ytyvecfrai. Hart yag 
r^ewv (fikavd Qwnotarog , knixovgoq re wv twv av- D 
dgwnwv xai largos rovrwv, wv ia&ivrwv lisylori] 
evSatpovia av x q> dv&owneiw ykvei eh]. tyw ovv net- 
gaoofiai vp.lv tigijyijoao&ai rtjv Svvauiv avrov, vtielg 
Si rwv dXXwv SiSaoxaXoi eata&e. dei Si ngwtov vpag 

IJuv a nv las tini tijv] itmov scripsit Bekkerus, invitis codi- 
cibus. In Par. E F. Vat. s. verbum deest. 

Soxovaiv ar&guinoi] Ven. JT. Ambr. Vat. r. et Ilerm. oi 
av&gomoi. Bekkerus dedit av&gunoi. conf. ad Protagor. p. 355. 

A. et infra p. 206- A. 

D. fiiyla t t] iiSaifinvla {«] V. av tvSaiftoria, adversante 
Bodl. Coisl. Vat. /I. Ven.j. Vind.2. Par. DKF. Aug.u.w. Vat. n.p.r. 
Ven.t. Flor.a b.c. i. 


te activi in his tempori- 
bus videtur bifariam fle- 
xisse — nor, nov et frije, 
tirjr ■ s e d posteriorum usus 
temporum, grammatica, 
subtilius an argutius ex- 
culta, terminationem in 
ov assignasse secundae 
personae, in tjv tertia e. “ 
Cf. Buttmann. Grammat. Am- 
plior. T. 11. p. 417 sq. Matt Ili- 
ae Gr. T. I. §. 195. I. Apud 
Platonem illa forma saepius re- 
peritur, ita ut, ubi bonorum 
codicum auctoritate coiifirmatur, 
non temere removenda sit. Ita- 
que in Euthydem. p.273- E. re- 
tinui lmSr]urjadi7jt, quod Bek- 
kerus in imS>]fi)jnai ov mutavit. 
Ibid. p. 294. E. optimi libri: oie 
nruSla rjazr\v. Legg. III. p. 705.1) : 
xai Srj xai zovz’ ikiyizijv. Legg. 
VI. p. 753- A: lxoivmrz\adzv\v. 
Sed vel haec sufficient, ut in- 
telligatur non temere hic a no- 
bis elnlifjv esse conservatum. 


I fi o i y a q Soxovaiv — 
Jio&ija&rti, in fi — xnzu- 
axevdaai) Positus infinitivus 
post Soxovaiv in oratione obli- 
qua hoc sensu : nam si eam per- 
ceptam haberent, eos arbitror 
maxima illi templa et aras ex- 
structuros fuisse maximaque sa- 
cra facturos. Par est constru- 
ctionis ratio Xenoph. Hellen. 
VII, 1, 38: 7i(>o7 Si zovzoiq xai 

To ziuv xgtj/idzwv nlij&oi; ai«- 
£ov itav «liico Soxiiv limi tifr/ • 
ini 1 xai z>]r v fivovftivtjv av yg v- 
aijr niazavov ovy Ixavtjr linit 
zfzziyi axtav nag/yuv , ubi vul- 
go fifrj post ixuvtjv. Particula 
av vero pertinet ad xaianxiva- 
aai et nonTv. conf. ann. ad p. 
174. D. Ceterum ne quis pu- 
tet Eroti nulla prorsus sacra fa- 
cta esse, v. Valcken. Diatrib. 
in Fragm. Eurip. c. XI. et 1 a- 
cobs Vermisclite Sclirif- 
ten P. 111, p. 538- Vim habet 
adiectivum ft/yiaia. 

ov% <S in ig — yfyvtzui 
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f utftiiv t tjv dv&gomivijv rfvntv xai x d nufl ljftaxce 
aviijg. 'H yag n aXat rj^iwv t/voig ovy avxij rjv tjntp 
vvv, dii' aXkoia. ngdxov /.itv yaQ xgta ?]V xa yi~ 
V)i x«n xwv av&gwnuv , ovy iogneg vvv 8vo, aooev 
E xai &fjkv, dX?.d xai xnixov ngogijv xoivov ov dutfo- 
xigutv xovxidv , ov vvv ’6vo{ia Xoinov, avro 8e r\qa- 
vioxai ' avSgoyvvov yag iv xoxe / dv t]V xai h S og xai 
ovofia tS. afKpoxenoDv xoivov xov xe aggsvog xai thj- 
teog, vvv 8' ovx 'iaxiv ali.’ ij iv ovttSst ovo^ta xel- 
ftevov./ Ilneixa olov yv ixceaxov xov av&gunov xo et- 
dog (Tr goyyvXov, voo xov xai nlevgdg xvxX ro fyov. yel- 
gag Se xirragag siye , xai axtfo] xd ioa xaig /igni. 


ovx aviti 17 »] Bekk- dedit ovx 'J avi>j, ut est apud Ku- 
seb. Praep. Ev. XII. p. 585. C. Sed ovg avTij dictum est Stixu- 
muc: non haec, quam nunc cernimus. Vat. /1. ovx av-nj. Par. 
DK. Vat. p. ovx avrrj. Dein Tti yivi\ iwv av&Qwnuiv Aiubr. Vat. r. 
Vind. 1. et Euseb. ac Stoli. Eclogg. Phys. p. 394. 

E. o»Sq o ywor yu j ?» rort] iv om. Par.EF. Ang.n. Vat. 
n. s. t. Flor. a. b. c i. 

xai &rjlio<;] xnl joii fhjltnq Vat. A. Ainbr. Ang. w. Vat. r. a. 
dii’ rj iv ovtlStt] iv Sv elSiv Bodl. Vat. J. Male Hommel. 
d>U’ ij scripsit. 

in avxivi xvxloifQii] xvxl.oitQrJ Par.D. Vat.p. 


niql nviov] Vide ad c. VII. 
p. 179. E. 

E. avSQoyvvov yaQ — 

xnl &i/lLfot] Unum enim 
tunc quidem erat avSQoyv- 
vov, forma et nomine ex 
utrisque illis masculo et 
feminino conflatum. Nam 
vlSoi; xnl ovofin milii quidem non 
est dubium quin aernsativo sit 
accipiendum. Nec fv nunc sol- 
licitaverim quod positum est 
habita ratione sequentium. Si- 
gnificatur enim unum fuisse ge- 
nus ex duobus illis compositum, 
quae nunc sint disinncta atque 
separata. Non alienum erit ad- 
scribere quae Schwarzius de 
hoc argumento disputavit in li- 
bro de Educatione T. I. p. 
150. „Schon darutn, inquit 
ille, kann es keinen voll- 
kommenen Menschen ge- 
ben, weil ied e r en t weder 


ais Mann oder ais lf r eib 
existirt. Oadurch istdie 
M e n s c h h e i t g e t h e i 1 1 , 11 n <1 
Platon sprach darin gar 
niclits Schwarmerisches, 
wenn er die beiden ais 
zwei Halften ansali. Es 
lasstsich beweisen, dass 
durcli die Trennung der 
Geschlec liter der Orga- 
nismus des einzelnenet- 
w a s Unvollstandiges ent- 
h a 1 1 , so wie dagegen die 
Art nur dadurcli ge- 
sichert wird. Daher der 
Trieb der Vereinigung 
zum Ganzen. “ Patet autem, 
quam prudenter Plato hoc ar- 
gumentum Aristophani pertra- 
ctandum dederit. Neque obscit- 
rum est hunc mythum ab ipso 
philosopho esse confictum, non 
solum ut convivium ornaret hoc 
ingenii lusu et quasi exhilararet. 
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xai npogwna Svo in' avytvi xvxXoxtpel, ouota ndvrrj' 190 
xetpaXrjv S' in' dfufoxipoig xoig npogtunotg ivavxloig 
xtiuivoig fiiav, xai uixa xixxapa , xcei aiSola Svo , 
xai xaXXa navxa wg ano x ovxuiv dv xig eixaoeiev. 
inoptvexo Se xai opdov wgnep vvv, onoxipoooe ftov- 
Xy&eh] • xai onoxe xayv opprjneie <9eiv, wgnep oi xv- 
fiiaxwvxtg tig ogdov xa <rxibj nepapepoftevoi xvfti~ 
oruot xvxXep , oxxui xoxe ovffi xolg fiiXeotv dnepelSo- 
fitvoi xayv iyepovxo xvxXm. i]v Se Std xavxa x pia t« 
yivt] xai xoiavxa , dxi x 6 ftiv apoev ijv xov tjXiov B 
xljv dpyt)v exyovov , x 6 Si {XijXv xijg yijg, x 6 Si dfi- 
tfoxipwv fiexiyov xijg aeXi]Vi]g, oxi xai e) oeXrjvt] du~ 


P. 190. oQfijjatie <7«?»] V. oQfojan iX&tiv , quod e Vat. 
J, Vind. 2. PK. An", w. Vat. p. Ven.S. pr. et Stobaeo est emendatum. 
Etiam Bodl. receptam lectionem confirmat, in quo tamen post 
o(>[t>jaiti rasura est. Paulo ante xai ante oq0-ov ulftiQ ri 'r deest 
In libris Florentinis. Nec tamen sollicitaverim. 

xvptarwrrtq e l ? oftfo'»] xai vulgo ante eis interpositum 
praeennte Bekkero cum Par. DK. Vat. p. Vind. 7. extrusimus. Ac 
fortasse huc pertinet, quod paullo ante ex libris Florentinis eno- 


tatum est, xai ante og&ov deesse 

O X T U) TOTI OUIl] V. TOTI 

liorum codicum. 

sed etiam ut rem ipsam alia 
ratione illustraret atque antea 
factum erat. 

dii’ >; ix ovitSti‘o. x.] 
Suidas: dvdQuyvvos' 6 tcl av- 
S V os 7roicux xai Ta yvvatxwy na- 

cy w». Muionim Fragm. p. 
208. ed. Peerlk. oi' yi dr/x 0VT “* 
aydgdyvvo t xai yvyaixwiets ogS- 
o9ai oViij, dnf(t ttin tftvyuy 
cinav zo(, tl dri Tip oxu aySges 
ijoav. 

P. 190. tuc niQ oi xvfii- 
iTT<o»rrc — ] KvfiioTav , inter- 
prete Oleario ad Philostrat. 
vit. Apoll. p.80., quem laudavit 
Sturzius in Lexico Xenoph. 
s. Ii. v., est rotare se, ca- 
put deorsnm, pedes sur- 
sum proiicere, ita tamen 
ut, prinsquam in terram 
devenias, suo loco caput 
et pedes consistant. De 
Piat. Opp. Vol. 1. Sect. III. 


ox7(v ovatu, praeter fidem me- 


genere saltationis, quod verbo 
xvfhmay indicatur, v. Meur- 
sius de saltat, vet. in Gronov. 
Tlies. antiq. Gr. Vol. VIII. et 
Boettiger. ia libro: Andeu- 
tuugen zu 24 Vorlesungen 

P' 1! > 5 '„ . . . T 

B- Otl TO /ll» l)f] 

Respici putat Astius ad phi- 
losophorum quorundam veterum 
sententiam, qui igni vim moven- 
tem et quasi virilem tribuerint, 
terrae vero quasi femineam. Quam 
in rem conferri iubet Aris tot. 
Metapli. I. 3, 6. Phys. 1. 6. de Ge- 
ner. 1.311.3. al. Ciceron. Acad. 
IV. 37. Menag. ad Diog. Laert. 
p. 74. 317. 318. Quemadmodum 
vero inter ignem atque terram 
medium quasi locum aqua ob- 
tinere visa sit, ita putat visam 
esse multis lunam soli ac terrae 
interpositam esse, id quod eti- 
am ex Hymno Orphic. IX. 4. 
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< foxeguv ntttyet. negiytgtj Se Srj r\v xai avxa xai rj 
nogtia avxwv Sia to roig yovevciv bfioia elvai. ryv 
ovv t rjv iayvv Seivu xai xrjv gibfujv, xai xa epgovr)- 
fiuta pitydia tiyov, tnsytigtjaav Si roig tleoig , xai 
b Xeyei "Oprjgog n egi Ecpialtov ts xai’Sixov, negi 
ixeivuiv teye xai, to tig xov ovgavov avdpaGiv hni- 
C yeigelv noieiv , wg kmShjOOfieviov xoig &toTg. 

Cap. XV. '0 ovv Zevg xai ol al?,ot &eni kftov- 
Xsvovxo,' b ti xqtj avxovg noiijoai, xai rjnogovv * 
ovxe yag bntog dnoxxtivaiev eiyov xai wgntg xovg yi- 


C. xai t « Jspa] Hoc ra oiti, Bodl. Coisl. Vat. A Ven. .s. 
Vind. 2. Par. DK. Ambr. Ana. u. w. Vat. n. p. r. Ven. t. Flor. a. 
c. Non probo; praecedit enim «i ti fiat et sequitur deinde to na- 
so t &v. Giecerunt tamen to ante Uqa Turicenss. 

fidym irj o Ztvi;] di Par. DK. Vat. p. n. Stob. fioi. it Ven. 
S. Vind. 2. 


p. 266. ed. Herm. colligi possit. 
Aliter Syden liamus, cuiu* ta- 
men sententiam fateor minus mi- 
hi probari. 

xai ra q> Qovij fiam ft. e 7- 
X o r] ll. e. tu? fitydkn , fieyd/.n 

iipQovoiiv ; conf. p. 182. C. De 
Ephialta et Oto , Neptuni et 
Iphimediae filiis, v. H o m e r. 
Odyss. XI. v. 307 sqq. ibiqne 
Eustathium. Ceterum 
xai QuifiTj sic coniungitur Legg. 
IX- p. 863. C: filia ftir ia/wn? xai 
po ifttft htofilrijf , conf. Schae- 
fer. Epimetr. ad Aristopli. Plut. 
Hemsterh. p. XXIX. Appar. De- 
roostli. T. 1. p 333. Id restitu- 
endum Xenophonti Sympos. 11.9. 

Cap. XV. C. o xi X Q ad — 
toi) e n. ] Ne quis corri- 

gendum putet, cf. Xeno p Ii. 
Hellen. 11. 2, 10 s oi A&tjrniot 
>/no’poiix, t / xQV natur. Ages. II. 
13: xai ijftdiotr, it X 69 notlir. 
Cyrop. 1.4, 24: i* tovtov St) 
drijxtv o 'Aoivuytjs — xai idv 
Kvqov ovx tyoir, o it xt/n MfU». 

Ibid. IV. 5, 19 1 ol /iiv ovr M!j~ 

iotdxovaantt lotyrjaar, aaopouv- 
itt fiir, nut X9'l xalooeroj drzu- 
&ih\ tpoftou/iivot it, nw( anu. 


inurit vnuxnvattar, ubi etsi se- 
quitur optativus, tamen male 
correxeris Lysias c. 

Agorat. p. 101 ed. Brem. tfiov- 
itvono, it x^h notilv. Eurip. 
Orest. v. 282 : i J t o t o p o e v r t r, 
/irjctQ’ (l xritrnr fit ggij, ubi 
male tentarunt ft txen*- A e- 
schyl. Prom. v. 680: o i’ tts 

It rivOui xdni doiiwrrir nvxrovs 
tteongonoiiq taiitr, <ot fidO- ot, 
it xq*i dpi5xT > IJ Xlyona iatfioai 
nQaaattr i flXa. A r i S t O p I). Plut. 
v. 36: <Px°f ,t l’' — ntvadfitvot, ti 
Xgrj — tirat nnrouQyov. Quum 
enim Graeci omnino ab oratio- 
ne obliqua repente transire so- 
leant ad sermonem rectum, quem 
grammatici vocant; tum verbum 
Xqrj propter significationem su- 
am longe frequentissime post 
praeterita ita usurparunt, ut po- 
nerent modum indicativum, ubi 
vulgaris ratio exigebat optativum, 
v. ad Euthypliron. p. 4. C. 9. B. 

w STttQ i ov <; y tyanaf xt- 
q av » a avii c] Intellige ijipd- 
naav ex proximo dtparlaaitr, CU- 
ins breviloquentiae exempla col- 
legit AVyttenbach. ad Selecta 
Princip. Histor. p. 364. Sic in- 
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yavzag xsgavvuaavzsg zo yivog dcpavioatev — ai zi~ 
uai yag avzoig xai za isgd tu nagd zwv dv&Qio- 
mov rjcpavi&TO — ov&' onug tipsv doeXyaivtiv. fio- 
yig St ) 6 Zsvg ivvoqoag Mysi , ori Aoxta itoi, tcptj, 
tysiv pLfjyavrjv, iog dv sisv re av&gwnoi xai navaaivzo 
Ttjg axolaoiag dffdsvsffzsgoi ytvousvoi. vvv /niv yag j) 
avzovg, 'i(pt ] , Siazsuw Siya 'ixaazov , xai aua fiev 
da&sviazsgoi eaovzai, diiu Se ygtjaifiuzsgoi tquiv Sid 
zo nMiovg zov dgtdfiov yeyuvsvai • xai ftaSiovvzat 
og&oi ini Svotv axlXoiv. ia v S' izt Soxwoiv aatXyai- 


D. int ivoTv crusto?»] ivai Par. DK. Vat p. 

i a v S ’ fu S o *.] Sic Par. K. Vat. p. s. Stob. Vulgo erat 
ia> ii t», quod iam Stephan. mutaodum vidit. Dein &ik<aaiv Bodl. 
Vat. A. Vind. 2. Par. DK. Ang. w. Vat. p. et pr. Ven. S. Unde 
Baiterus effinxit ftfj 'O-ihaoiv. 


fra E: wsntg rd avannani (3 a- 
Xdvxin. et p. 210- D: di^ntn olxi- 
tij ?, dyancov nittSuqlov xaXXot ; *. 
T. A. 

ai ri fial yaQ — ij qi ar 
x o ] Quis liic non recordatur 
Avium Aristophanis, in qua fa- 
bula lupiter, ne fame dii pere- 
ant, imperium avibus tradere nar- 
ratur. Ceterum quod A stius 
in his av excidisse suspicatus 
est, nobis quidem ea suspicio 
vana et inanis videtur. Nam ao- 
ristus et imperfectum sine av 
particula positum in talibus si- 
gnificat certo et haud dubie ac 
sine ulla conditione aliquid fuisse 
futurum : accedente autem 5» 
particula conditionis et modali- 
tatis. quam vocant philosophi, 
accedit notatio, ab hoc loco pae- 
ne aliena. Quocirca non tantum 
Xfij* , Ms», ngosfjx er, ut Lat. 
oportebat, decebat, debe- 
bam, ita usurpatum est, sed 
multa alia verba, imprimis ea, 
quae natura sua continent ali- 
quam necessitatis significationem. 
Itaque huc pertinent talia: Xe- 
n o p h. Anab. VII. 7, 40: «I- 

ojfpov rjv ra fttv iua dianfrtga- 

Xenoph. Hell. 11.2,41: 


mura noiiiv. Plato de Re- 
publ. V. p.450. D: xaXuiq tlyt i j 
naga/nn9la. Lucian. Piscator, 
p. Il8. T. III. ed.Bip. : OfKITO» 
tjv. Piat. Euthydem.p. 304. D: 

tal fiijr, fifxj, a £*o'v y’ ijr dxov- 
aat. Aristoph. Nubb. v. 1213: 
xQiixTov rjv. Lyiiasc. The- 
omnest. p. 149. ed. Brem. xqhx- 

xnr <D >/v avxip tot* anoO-a- 

vsi». Piat. Charmid. p. 171 E: 
o' rt ngaxxovtt^ 0 (»,?<U? f/itXXov 
ngdlup. Aeschyl. Agam, v.361: 

noAAtuv yag ia&Xuix xijv o»ij aiv 
fiXd/itj*. Itaque hunc locum sic 
interpreteris: nam ita futu- 
rum erat, ut honores et 
sacrificia ab hominibus 
oblata evanescerent: vel 
n ou poterant non honores 
et sacrificia evanescere. 
Eandem Imbet explicationem lo- 
cus T h u c y d. VIII. 86: h cS 
arupiara ra 'Iwrtav xaVEXXijanox- 
xov tu&iic; clyov oi noUfxioi , h. 
e. non poterat aliter quin 
stati m tenerent Ioniam et 
Hellespontum, v. Gern- 
hard. Excurs. I. ad Ciceronis 
Laelium. Cf. etiam annot ad p. 
198- C. Dein /idyu; est tandem, 
aegre tandem. 

0 * 
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vuv xai prj HHXwoiv fjavyiav aysiv , nahv av, kcpt/, 
repui Siya, mqx’ tcp' ivog nogevaovxai axeXovg aaxut- 
Uyovxeg- Tavxa eintuv er e /live xovg av&gunovg diycc , 
E mgneg oi ra oa xepvovxeg xai peilovxeg xagiyeveiv, 
t) logneg ol tcc wa xaig &gi!-iv. ovxiva Sk xeuoi, xov 
' JItioWm ixeieve ro xe ngogwnov pexaaxgk(feiv xai x 6 
xov avykvog i/piav rt gog xrjv xoptjV, iva &eu>pevog 
xi]V avxov xpijaiv xoouicuxegog eitj 6 av&gunog, xai 
x alia iaa&ai kxeXevev. 6 dk xo xe ngogunov pexi- 
axgerpe, xai ovvO.xwv navxayo&eif xo degpa kni x rjv 


aOxuXlt.orns] Pro vulg. aoxuha^orrit legunt aoxuXl^ovTis 
Bodl. Coisl. Vnt. A- Par. EF. Ang. u. w. Vat. s. Ven. t., ut in Lex. Ti- 
maei, ubi p. 51. v. Rulmken., qui utramque formam usitatam fuisse 
censet. 

ol ia oa t f ftxovn t] Vulg. da, quod libri omnes cura Sui- 
da in v. 7ap»/«i)'«*e tuentur, feliciter emendarunt Rulinken. ad Tim. 
Gloss. p. 185). Valckenar. et Toup. Emendatt. in Suid. T. 111. p. 
188- Sed Viger. ad Euseb. Praep. Ev. XII. 12- p. 56. sunt, inquit, 
quibus £i3 a vel »wio placeat. Turicenss. <ia retinuerunt. Ceterum 
priore loco ol odi . Bodl. Vat. A Dein Vat. A. ror 'An. IxUmotr. 


E. T j * « J T o J Tprjat 
Ambr. Vat. r. lavioii. 

ovonaora /3 a X a v t t 

D. dcrxiuAfliorT*?] Ti- 
maeus interpretatur: l<p' hdt 
Itndo c alXduf voi, lilii v. R u h nk. 
Fuit genus quoddam saltationis, 
monente Wyttenbachio ad 
Eunap. p. 285-, de qua re v. 
Schol. h. I. 

uitntg ol ia on t.] Vulgata 
lectio <«d ferri nullo modo po- 
test. Nam ova avium secta 
sale esse condita, ut diutius con- 
servarentur, ecquis vel fando au- 
divit? Itaque praeclare Rulin- 
k e n. ad Tim. p. 188. atque 
T o u p i u s ad Suid. T. I. Opusc. 
erit. p. 465. ed. Lips. correxe- 
runt <f a, sorba (Arlesbee- 
ren), quae constat dissecta et 
condita esse , quo diutius usui 
inservirent. Proxima verba : 

«?c niQ — Opiji V, suppositicia ha- 
buerunt 'Sydenham., B a s t. 
et Astius, atque addita a gram- 
matico aliquo, cui in mentem 


] Bodl. aliique non pauci aviod. 

i] Bodl. Vat. A. fldXi. ovxa. Ang. w. 

venisset proverbii illius : cud 

SiniQfl* v. P I u t a r c h. 
Amat. T. II p. 770. B Si ab 
ipso Platone profecta sunt, quod 
miuime dubitamus, non opus vi- 
detur, ut cum Toup io ex Plu- 
tarclio scribamus: iui;nr(/ ol ra 
lia ro ic diriittauvitsi nam 

rf/teoere? semel positum bis in- 
telligendum, ut bene animadver- 
tit Rulinken. 1. c. p. 190. Ce- 
terum mire Hommelius hanc 
ovorum per crines dissectionem 
pro ludi genere quodam haben- 
dam esse suspicatur. Ad uisneg 
ia ovon. fialctrita int. o vrtXxnv- 
«, v. supra ad p. 190. C. Nec 
in proximis quidquam ineat dif- 
ficultatis. Nam o 61) est to dno- 
dfdtfifxo* orofia. Articulus to* 
autem ne quem male habent, 
interpreteris verba hunc in mo- 
dum : quem vulgo umbili- 
cum omnibus scilicet no- 
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yacxiQa vvv xalovfiivpv, wgnto r a avonaaxa 8ct).av~ 
na, iv GToita nomv ctnidei xara fitotjv rrjv y auriga, 
o dq tov oftcpakov xaXovai. xai rag piv alkag qvtI- 
Sag rag nolXag iaive xai ra OTtj&t] Sipg&gov, 191 
tyuiv T i roiovtov ogyavov, oiov oi axvroTopoi ntgi 
tov xaJ.onoSa Xtaivovxsg rccg twv gxvtmv qvt iSag' 
obyag Si xarefone, rag mgi avrijv rrjv yapxkga xai 
tov oficfalov , pvijpelov tJvai tov naXaiov nadovg. 
inttSrj ovv (f vaig Sr/a irurj&t] , no&ovv ixaarov 

T 6 rjfuov to avrov |i tviju, xai ntQiftd)dovrtg rag %ti- 
gag xai cvunbxoutvoi a}.b']Xoig , ini&vfiovvreg ovp- 

pdXXavTa. Ven. t. {laXXa vjia. De scriptura vocabuli r. ad Remp. 

1. p. 348. D. IX. p. 375. B. Mox Hommcliug eiecto articulo scri- 
bendum censet; S d/j 6ft<paXuv xaXouoe, quoniam rdv vim vocabuli 
dfKfaXdv infringat. 

P. 191. T» toioutov ogyavov] Voc. ogyavov CreuzerUS 
ad Plotin. de Pulcr. p. 523. deleri iubet, collato loco p. 185. E. 

Non opus est. Dein xuXonoSa Bodl. Vat. d. Vind. 1.2. 7. Par. 

D. Ambr. Ang. w. Vat. p. r., quam formam tuentur Suidas et 
Etym. M. Ceteri xaXdnoda. 

to avroo Jvviytt] Inrtira* vitiose Bodl. Vat. d. Vind. 2. 

Par. DK. alii. 

t u m appell a nt , v. M a t- 
thiae Gr. p. 552. ed. 2. Rost. 
p. 447. ed. 4. 

P. 191. 7i * p t tov xaXd no- 
da A.] ,,Suidas in v. *«A« — 

xaXov ydg to iuXov' A; ou xai 
xaXonovt, o SuXtvoq 7zouq. Ety- 
mol. M. xaXon nvq' xvgtuiq o Su- 
Xivo t; 710 i/c * xaXox ydg io i (MOV. 

Sed xnXdnaSa ex hoc loco lau- 
dat Pollux X. 141. ra di o*v- 

TOTtiflov oxeurj — xaXanovq , ix 
t<S Svftnooho. 11 Fise lier us. 

Mox ftvtjfieiov e' vat, i. q. wqte 
firtiftliov llvru. 

xai ne g t p d XX ovt e q] Plu- 
ralem posuit, ac si praecederet 
Tfiy&ivreq ol uv&gotnoi n o&avv- 
req aXXijXovq. Notavit hanc struc- 
turam Priscian. XVII. p. 1100. 
ed. Putsch., ubi hunc locum 
comparat- Ad praec. g tpvotq 
intellige awrwv, quod non puta- 
mus in textum esse invehendum. 


De hoc usu loquendi confer su- 
pra p. 18(i. B: rj rpuotq twv ow- 
fiduor, ubi paullo post i» t oi? 
auifiaoi dicitur. Pliaedr. p. 251. 
B: iy t ou megov tpvotq. Cratyl. 
p. 400.' A : rr/x tpvotv tov cfw- 

(ittTOq wqje xai ijiyv xai negiievttt 
tC ooi do*«i tyetv; De Republ. 
IV. p. 429. D: ol patpe tq — Ax- 

Xiyoviat ix Tooovctuv ygw ptdituv 
/jlav tpuatv t»)v twv Xftxwx. De 

Rep. 111. 401. C. Legg. V. 747. 
D. VI. 770 D. VIII. 845. D. IX. 
862. D. 869. C. XII. 942. E. 968. 
D.Aristotel. Politic. I. 3: tijv 
t ov ydXaxroq tpvotv. Cicero de 
Fin. V. 11; hoc intelligant, 
siquando naturam homi- 
nis dicam, hominem dice- 
re me; nihil enim hoc dif- 
fert. v. ad Phaedon, p. 87. E. 
coli. Creuzero ad Plotin. de 
Pulcritud. p. 139. sq. 
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B ipvvcu , dni&vtjoxov imo xov huov xai xijg ctXhrjq 
agyiag dia r 6 fitjdiv k&tXeiv ywgig aXXr/Xiov noieiv. 
xai onoTE rt ano&avoi x uv Tjfiiaswv, x 6 de Xsi(f&eit], 
xo Xeicp&iv dXXo iqqxei xai ovvenXkxtxo , itxe yvvcxi- 
xog xijg oXtjg ivxvyoi ijuiaei, 6 di] vvv yvvaixa xa- 
Xoifiev, e’ix’ avdgog’ xai ovxwg anwXXvvxo. tXeijoag 
di 6 Zevg uXXtjv /iijyavrjv nogi&xai, xai fiexaxi&riaiv 
aiixuv x a aidoia eig xo ngoad-ev’ xswg yag xai xavxa 
ixxog slyov, xai kyevvuv xai 'ixixxov ovx elg aXXijXovg, 
C dXX' elg yijv , wgjieq oi xexxiyeg. (Atxid-tjxe xe ovv 
oiixcog avxiZv eig xo ngoa&ev xai dia xovxuv xrjv yk- 

i 

« n i & v 7] n x o v tino rov Xi/rouj Articulum rou om. Bodl, 
(quem Bekker. non commemorat.) Vat. A. Ven S. Vind. 2. 7. 
Par. DK. Ang. w. Vat. p. probantibus Turicenss. sed v. annot. In 
Ambr. et Vat. r. est uno Xi/ioG. 

B. aliola itq i» sfon^n’) npoo&i Ilie et inox Coisl. 
conf. ad p. 174. A. 

C. fini&ti x( r i ovv ovi»! aviwv] oihuiq om. Par. 
EFK. Ang. u. Vat. n. p. s. Flor. a. b. c. i. Pro aJrcor habent avia 
Par. DK. Vat. p. Vind. 7. probante Astio, qui praeterea pro ji 
scripsit r)f. In Bodl. auriSv omisso spiritu scriptum, quod solet 
esse erroris indicium. Ruckertus pronomine eiecto scribendum 
censuit: ofiioiq ili t o nqoo&iv, idque probavit etiam Creuzero, 
quem vide I. c. p. 140. Milii nunc verum videtur quod primus 
suasit Sominerus. Is enim illa Protagor. p. 339. D. comparans 
itviuv cum to ntjoo&tv connectendum iudicavit, ut ad fiirllXrjxir 

■v '■ ' 


uno r o C X l / u o 0 ] fame in- 
de exorta. Infra p. 207. B : t<5 
Xiftw naqwtuvofiiva. Menon, p.9 1 . 
K; TOJfi! arrip Xi/up ano&tzroier. 
A r i s t o p h. Pac. v. 483. uno 
iou' Xtuov. Avv. v. 337. Xe- 
n o p h. Anab. I. 5, 5: noXXa 
ii 3v vno^vyloiv aniih ro vrro rou 
Xi/ioi, ubi v. K r u g e r. Male 
codd. quidam tou om. Quod 
etsi per usum loquendi potuit 
fieri, sicuti patebit ex ann. Go- 
dofr. H er manni ad Aristoph. 
Nubb. v. 834., tamen per se non 
est verisimile lectionem elegan- 
tissimam a grammaticis inven- 
tam et in codices invectam esse. 
Imo hic quoque Bodl. et qui 
cum eo faciunt libri grammati- 
corum expcrtisunt correctionem, 


qua ita factum est, ut articulus, 
utpote criticis minus intellectus, 
continuo extruderetur. 

B. xai riji aXXtji aQ/laq] 
ac praeterea ignavia, v. 
ad Apolog. Socrat. p. 36. C. 
Pliaedr. p. 232. E., ubi quae I au- 
davi, iis adde Aristoph. Rami. 
1195. Eurip. Med. 298. Usur- 
patur haec loquendi forma, quum 
quid ex eodem genere comme- 
moratur. 

lyfvvwv xai frixrov x. r. 
A.] Aeli an. Hist. Animal. II. 
22: rnlq acpurui o nrjXos yevtoli 
lori’ di 1 aXXijXuiv ov rlxrovaiv , 
ov$l Imytvovrai x.t. X. De cica- 
dis ad h. I. W ol fius: „Die- 
se Vergleichung erklitrte 
mir ein gelelirter Freund, 
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veoiv iv akbfioig inoitjoe, Sia r ov dggevog iv rig 
&tjhi, ruivSe ivexa, 'iva iv ry GVj unXoxy dfia [tiv tl 
avrjg yvvaixi tvrvyoi , ysvvroev xai yiyvoiro to yivog, 
etfia S' d xai aootv aogsvi, nlrjOfiov}) yovv yiyvoiro 
tijg ovvovaiag xai Sianavoivro xai ini x a egya rgi- 
noivro xai rov aXXov (iiov imatXolVTo, “Ean Sr/ 
ovv ix roaov 6 igwg eficpvrog aXbjhov roig av&gio- D 
noig xai rijg doyaiag tpvottog o vvayuysvg xai ini- 
ysigiov noiijaai iv ix Svoiv xai iaoaa&ai rrjv cpvaiv 
rrjv dv&Qunlvijv. 


accusativus uvrd sponte inteliigeretur. 

ylyrono to yiros] Hommelius male J yoVo? conjecit. In- 
telligitur enim to tux dx&Qtonoiv /hos, sicuti iu Protagora est to 
>j fthiQoy ytmq conf. De Rep. II. p. 368. A. Legg. VII. p. 791. E. 
Nec erat, cur Ruckertus haereret, qui awx ytyro ito vel In ylyronn 
desideravit, quia genus humanum non recte ytyvia&m diceretur. 
At quis non videt to yfros dictum esse pro sobole humana? 

d « o t v i(lpi*(] Temere Steph. omisit appcr. Sed 
Bodl. Vat. A. Vind. I. 2.7. Par. D E F K- Arabr. Ang. u. w. \ at. 
p.r. s. Veii. t. In Flor. a.b. c. i. Coisl. Stob. est d^rr djlpti’», quod 
merito placuit Bastio Epist. Crit. p. 144. ed. Lips. v. annot. Dein 
pro vulg dtnvnnnuotvTo Bodl. Vat. A. Vind. 1.2.7. Par. DEFK. 
Ang. u. Vat. n. p. r. s Ven. t. Flor. a. b c. i. suppeditarent it-anav- 
otvro. Id unice verum. Significatur enim lovem sic instituisse, 
ut aliquando coeundi satietate replerentur ac per intervalla amoris 
fructu abstinerent. Requiescendi notio certe ab hoc loco 
aliena. 


der selbst dem Eierlegen 
der Cikaden mehrmalszu- 
gesehen hat. Siethun die- 
ses vermi ttelst ei n es St a- 
cheis, den das AVeibchen 
am Hintertheile hat, und 
der ein Drittheil derLiin- 
ge des ganzenThiers aus- 
m a c h t. D a m i t b o h r e n s i e 
in die Erde, Sffnen ilin, 
und lassen dieEier in den 
Sand fallen, wo sie von 
der Sonnc ausgehrStet 
werden. Wietreffend die 
Vergleichung ist, sieht 
man, wenn man sie weiter 
verfolgen will.“ 

C. filov i TTlfltXotV to ] 
Tho mas M. iniiiiXoftn xciXhor 
ij Ini/xdou /im. Nec tamen hoc 


temere spernendum esse veris- 
sime monuit Buttm annu s Gr. 
ampl. T. II. P. I. p. 187. Paullo 
ante djljfr significat marem. 
Antonin. Liberal. c. XVII: 
cirigiv 1 iyovoci Ttxiiv, i. e. nniStt 
«dprvo. Ad eundem modum 
Herodol. I. 113: rfroxa yag 
xai iy ai, t hoxn dl t lO-rtot;. Ibid. 
c. 119: iifQteoTl rt 6 n«i? xai 
10 yfyoros fyti xnlioq. Quan- 
quam etiam masculinum ferri 
poterit, quod codd. plerique tu- 
entur. Illud tamen exquisitius. 
Deinde Ix tooov est a e i t s o 
langer Zeit, ut Legg. 1. p. 
642. extr. Fortius est ix tocjou- 
iou, seit so sehr langer 
Zeit. v. Buttmann. Gramm. 
Ampl 11. p. 414. 


* 
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Caj). XVI. Exaatoq ovv tjiuuv tanv dvfrgvo— 
nov £vfiftokov, ars TSTfit)uivog toansg ai xfjijTzat, 
ivog Svo. £t)TSi Si) as i to avzov 'ixaazog ±V(i[io).ov. 
oaoL [tiv ovv tujv dvSgutv tov xotvov T/.iijnct siaiv, 6 
Si) tots dvSgoyvvov txai.sizo , cftkoyvvatxkg t’ siai 
xai oi nokkoi tojv ^tot^iov ix tovtov tov ysvovg ys- 
E yovaai, xai ooat av yvvaixsq (pikavSgoi ts xai (iot%tv- 
x giai, ix tovtov tov ysvovg yiyvovrat. ooai St twv 
ywarxwv yvvaixo g Tfxtjfia siaiv, ov navv aviai zoig 
dvdgdoi tov vovv ngoge/ovoiv, akka fxakkov ngog t ag 
yvvaixag TSTguu/Asvai siai, xai ai izaigiavgiai tx tov- 
tov tov ysvovg yiyvovzai. oaoi Si dggsvog Tfttjfta 
stat , t a agosva Stcuxovai, xai ritog fiiv a» TiaiSsg 
oiaiv, ctzs TS[xd%ta ovza tov uggsvog , cpikovai rovg 


I). ro «ilxou Kxaoio; Sufijlo Jlor) V. Inwrou Coisl. V*t 
J. Flor. q. i. Vind. 2. Par. I)K. Vat. p. avtou Bodl. Ambr. Ang. 
u.w. Vat. r. t. aviou, qnod revocavit Bekker. Deiuceps vett. editt. 

' fxaatox, quod emendatum ex Coisl. Ven. JT. Par. F. Ambr. Ang. a. 
w. Vat. n. r. Ven t. Vind. I. Flor. i. 

E. 0901 di Tfiijfta] Bastius coni, ooo» di d^tn; 

«(tpiro; r/ifjfin, quo non opus. 

Kni lino fit* dr 7i.] Sic codd. omnes. Vide tamen, ne cum 
Aatio Vwc legendum sit. Ficinus: at dum pueri sunt. Nisi for- 
te rio)? relative usurpatum est, cuius generis exempla attulit Butt- 
mannus Indic, ad Demosth. Midiam a. v, et Schaefer App. ad De- 


Cnp. XVI. D. dv^puinou 
Sii/ifioX av — <o c rt f y ni tfiijj - 
t«»J Aristotel. de generat, 
animal. I. 18: 'EfintdoxXijt; — 
rptjoi ix t ip aljufvt xai ix t io 9ri- 
Xfx oinx oiifip oXox tixai, oXox d’ 
un’ oudtitQnv dmixai, ad quod 
decretum philosophi respexit for- 
tasse Aristophanes. Eleganter 
autem aufifloXov commemorat, 
quod significat fere tesseram 
hospitalitatis, v. de hac vo- 
cabuli significatione intpp. ad 
Plauti Cistellar. II. 1, 27. et 
Poenulum V. I, 25. Hinc ex- 
pendas loci elegantiam. 40] nat 
dicuntur genus piscium , quod 
oculos et nares in altera tan- 
tum parte capitis habet. Latinis 
vocantur passeres, nobis S t a- 
clielfi under. Parum vero a 


rhombo discrepant. P I i n. N. 
H. IX. 20: marinorum alii 
sunt plani, ut rhombi, so- 
lei ac passeres, conf. Ari- 
sto t. Hist. An. IV. II. IX. 37. 
H o r a t. Sat. II. 8, 2!). sq. 
Athenaeus VII. p. 329. F., 
ubi vide Casaubon. coli. 
Ruhnken. ad Tim. p. 278. 

E. oi i i n t q t ot fj i a t ] T i- 
maeus p. 123: iiat^lat^inf ai 
xnXuu puxnt tqi ubi Ruhn- 
kenius: tales crissantes, 
inquit, mulieres, quae aliis 
nominibus Lesbiades, triba- 
des, frictrices et subagi- 
t a t r i c e s vocantur, intelligit 
Clemens AI. Paedag. II. p. 
264: yvxaixtf ardpfijovrf? napo 
tpuotv. Adeas praeterea Wachs- 
muth. Hellen. Alterthums- 
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dvSpug xai yaioovci avyxaxaxsifisvoi xai ovf*ntn?.e- 102 
y/Aivoi x oig dvSpdoi, xai sloiv ovxoi /Jilxtaxoi xiuv 
naiSiov xai fisipaxiuv, axe dvdpsioxaxoi ovxsg ifvost. 
yaoi Si St] xivsg avxovg dvaioy vvxovg sivai, tfjsvSu- 
fievoi’ oi) ydp vn' dvaioyvvxiag xovxo Spuiaiv, a).).' 
imo dappovg xai dvSpsiag xai ctQpsvumiag, x 6 6/uotov 
avxoig aonagofjuvoi, fiiya Si xexutjoiov xai yap xe- 
?„ew&tvxeg fxovoi ano(iaivovoiv sig x a nohxixa dvSgsg 
oi xoiovxoi. insidar Si avSput&uiai , naiSsgaoxovoi 
xai ngog ydfiovg xai naiSonoiiag oi) npogiyovoi x ov B 
vovr (fiiosi, d).hx vno xov vofiov avayxdgovxai • dkX 
t^apxsi avxoig fisx' dXhjXwv xaxagijv ayctftoig. ndv- 
xug fiiv ovv 6 xoiovxog naidepaaxtjg xs xai (fiksga- 


mosth. l.p. 261. Dein rifidyia e Bodl. Va t A. Ang. u.w. Ven.t. Flor, 
a. i. revocatum pro rt/ifidym. Sed literam u non esse duplicandam 
docent inter alia loci Aristophan. Acliarn. 831. 1068- ed Dind. Equitt. 
283. 1177. 

P. 192. avum nXtyftivoi] Vat. A. Ang. w. ov/ialixdftixoi. 
xai d rigrias] Hanc scripturam, de qua diximus nuper co- 
piosius in Praef. ad edit. Tauchnit. 4. p. XI., praebent Anibr. Vat. 
t. Flor. b. i. pro vulg. arSglaf. Dein Bodl. et Florentini aviots pro 
autoif Par. D K. Vat. p. xai to ofiotov. 

xai ydg rtliiu Atrrlf] r(ln«9int( Ven. JT. 


B. «no % ov v 6 fio v uva 
vno rov xofiov. 

kunde T. 11. P 11. p. 48sq. — 
Tiju«£ia Ii. e. frustula, fru- 
stella, ut interpretantur Glos- 
saria vett — orr« dictum pro oV- 
r«s, v. ad. Prot. p. 529. D. 333. 
B. 359. D. Mattii. §. 440. 6. 

P. 192. xai d (!(> ( p ai 71 la ;] 
E t y m. M. d^gtvuna s' ix 
iov a^ur/x xai tou i vifi, v aiffinl- 
viijo Tiguswno r, o afjgevoQ ngos- 
unox fyiuv , nara avnxdoyrjv' 
tjynvv 6 avdgtios xai iayvgoi xai 
dvrauttoi; ngd$ iy&gdv drrtra- 
x »,]rat. 

B. lino tou voftov uvtty- 
x di, ovt a i J Nd/iof fortasse 
est mos et consuetudo. 
Certe quidem non aliunde con- 
stat coelibem vitam apud Athe- 
nienses fuisse legibus publicis 
interdictam, v. Wachsmuth. 


*s'!oii«i] Coisl. urayxd^onai 


Antiquitatt. Gr T. II. P. 1. p. 
266 Guanquam apud Sparta- 
nos de ea re leges latas fuisse 
testatur Stobneus Sermou. 
65. p 410. 

n a id f Q u o T i,' e m xai <f i- 
iigaaTijs y.] Dicitur (ptlrgn- 
oirjs, qui amatorem caritate et 
amore prosequitur: quo sensu 
infra p. 213. D Alcibiadi tribui- 
tur tpiXignaita. Pertinet igitur 
hoc vocabulum ad p. 191. E., 
ubi Aristophanes: xai ufy 

a» naiitq ivaix — ifilovoi TOuf 
axigat xai yalgavai avyxaiaxii- 
fitxoi xai avfininiiyfiimi iois 
axiguaix. Quod autem ipilign- 
ai!ji nunc post naiifgaavqx com- 
memoratur, neminem hic ordo 
morabitur, nisi chiasmi figurae 
prorsus immemorem. Frustra 
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atTjq yiyvexai , «ei xo tgvyyevkg aona£opievog. oxav 
fiiv ovv xai averi) ixetvip ivrvyrj xrp abxov rjfuoet 
xai 6 naidegabxrjq xai al?.oq naq, tote xai &av(ia- * 
C < iret IxnXrpxxovxai (piXtu xe xai oixeioxrjxi xai tocuxi, 
ovx t&eXov xsq, (bg 'inoq elnelv, ycugiqeo&ai aXXrj Xcov 
obde ouixgov ygovov. xai oi diaxeXovvxeq pex’ aXXq- 
Xu>v dia fiiov ovrol eloiv, ot ovd' av tyotev elnelv, 
o xi {iovlovxai otpioe nag’ aXXijXoov yiyveo&ai. ovdk 
yag av doS,eie xov r’ eivai tj x obv acpgodioluiv ovvov- 
oia, ibg aga xovxov 'e vexa txegog ixsgrp yaigti £vvu>v 
ovxoog kni peydXijq onovdijg ‘ aXX' aXXo xi (iovXopivri 
O ixaxkgov i\ tpvyj] drjXrj iativ , o ov dvvaxat elnelv , 
aXXa fiav xeverai o ftovXexax xai aivixxexai. xai el 
avxolq iv xip av T(p xavaxeipivoig inusxaq 6 Hcpai- 


C. ovil yaq Sv do^t»*] oviiv Colsl. Vat A. Vind. 1. 2. Par. 
DEK. Ang.w. Vat. n. p. r. s. Ven.t. Flor. a. b.c. i. n. et pr. Pr. F. 

Irigat x a ^Q tlv Bodl. Vat. J. Vind. 2. Ang.w. vitiose. 

D. w artfpnoi] w om. Par. K Vat. p. 

o xi fiaXia xa dii »/ io*?] o t* add. Bodl. Cois). Vat. A. Ven. 
S. Vind. 2.7. Ang.w. Vat. n.p. Ven. t. Flor. a. b.c.i. n. et niarg. Par.F. 

E. i&iXoi i 'ifias ovvxqlat] Oi). m Vat. d. Ven. 2. Par. D K. 
Ang. w.‘ Vat.p. et pr. Ven.*. Dein ovfiyvoijoai, conflare, Vat. d. 
Par. D. Ang. w. Vind. 1.7. Vat. r. et pr. Bodl. Ven.t., quod inconsi- 
derate suscepit Rfickertus. Vulgatam tuetur etiam imitatio po- 
steriorum scriptorum, quos indicavit Wyttenb. ad Plutarch. T. II. p. 
249. ed. Lips. T. VL. p.963. et ipse Aristoteles, qui liunc locum ob 
oculos habuit Polit. II. I., 16. ed. Schneid. xa&an cq iv r oie; iqiux v- 


igitur Ruckertns et Hom- 
melius in hoc loco haeserunt. 

8 xnv ftiv ovv xai auruj] 
Respicit ad superiora illa: ?q- 
xli dq aft xv avrov Svftflolov, 
ideoque utitur particulis /riv ovv, 
quarum vim RQckertus non 
percepit , oppositionis significa- 
tionem in iis inesse ratus. Oein 
ixnfajxxovxai, numerus pluralis, 
eo rectius potuit inferri, quia 
verbi Ivxv/fj subiectuni non so- 
lum o natStQaoTijs est, sed eti- 
am ollo? na?. Istud danfiaora 
autem dictum putamus sicuti 
nolld Phaedon, p. 61. C: 710 I- 
la i;<5q ivrti lix^xn xi iji aviql, ubi 
v. ann. Proximorum verborum 
structura haec est: xai oirol 


ilaiv oi dtuxiXovvx it; ftix' dllij- 
Iwv 8ia filov, o‘i Ovd’ av f %. 

C. tifaqa xovxov luxa] 
Pronomen xovxov refertur ad q 
Xwv atff)odtnlu>v ovvovota, v. ad 

Retnp. I. 329. C. 

(lovlouivijixmfQ ov »; t fi v- 

X> ) d »/' 1 q ] Hipp. mai p 296. D: 
dll’ aga xovx' rjv , v) 'Initia, S 
iflovhixo rjfiuiv >/ \fi vyij flmir. 
De Rep. II. p. 365. A. xl olupt&u 

axovoucras vitsj v yv/ o? rtoiiiv, ubi 

v. ann. Eurip. Hippol. 174: xl 
nor ’ for», fraO-iiv iqaxar 

Rorat. Sat. 1. 4, 17: inopis 
me quodque pusilli Finxe- 
runt animi raro et perpau- 
ca loquendi. 
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ffrog, tyuiv ta bgyava , tgotro’ „Ti to&' 6 flovXs- 
0 &e, w avxfgatnoi, vfiiv nag' aXXtjXuv yevio&at,'" 
xai ei anogovvtag avtovg ndXiv Hgoito' ,]Agd ye 
tovde tm&vfieiTs, tv r<p avrxp yevka&ai 6 r i fiaXiat 
aXXijXoig, otgte xai viixta xai rjpiegav /xrj anoXeine- 
ad-ai dXXtjXtuv; ei yag rovtov ini&Vfteite, i&eXut vftag E 
avvtrj^ai xai ovftcpvoai elg to avto, (itote Sv' ovrag 
tva yeyovtvai xai 'eoog r’ av £ijte, wg 'tva ovta, xoivrf 
cc^cpottgovg £ijv, xai tneiSav dno&dvTjte, txel av tv 
’ 'Atdov avri Sveiv 'iva eivai xoivij teiiveiZte ' aXX' 
oQcete, ei rovtov tgate xai tl-agxei Vftiv, av tovtov 
tvyTjte ,il tavta axovoag 'lopiev oti ovS’ av eig tS,ag- 
vri&eiri ovS' «Mo r i av (paveirj flovXoftevog , ceXX 
dteyvutg oioit' av axrjxotvai, tovto, o nciXai dga 


xoi? loyo t ? lafiiv Xiyovxa xov'At>toxo<pdvriv, w ? rw » Iqiuvxuv Sta xo 
atpoSqa quXitv Iiu&v/xovvtoiv avfitpvvat xat yivraOat ix Suo ovxtuv 
ufi<pni(\)ov<; tva. Synes. Epist. p. 151 : ftoill otx' uv ouv, tftjatv (o 
llXdroiv'), 'Htpalaxov x/yrri omxaxfjvut xt xnl a v /i q> v ij v a t xai fv 

dfiifui ytvtaOat. v. Fiukli. in iahnii Annalib. a. 1831. Fasc. 3p.305. 

tws t’ av £ijrt] fax’ uv Vat. n. Ambr. »wc xav Bodl. Deia 
vett. editt. <o? tva uvxac, quod codicum fere omnium consensione 
mutatum est. Mox Svtiv hic et in proximis Bodl. Coisl. Vat A. 
Vind. 2. Ang. w. Ven.t. pro vulg. Svoiv. Etiam p. 21 1. C. optimi Svtiv. 
Sed magna est hoc ili genere codicum fluctuatio , nec grammatici 
certi quid de usu huius formae praecipiunt, v. Schneider. ad Remp. 
V. p. 470. B. Itaque singulis locis quid codd. maxime commendent 
videndum erit. 


D. fiavx tv tx at o /lotii.] 
h. e. divinat quasi et au- 
guratur. Sic ftavxtvto&at le- 
gitur Lysid. p. 215. D. de Re- 
publ. 111. p. 394. D. Pliileb. p. 
04. A. al. 

xat xl a ix otf i x Tip av- 
i p x. ] Orditur apodosis infra 
sect. E. a verbis: xauxa axov- 
oaq io/itv oxt OvS' av tii x. r. 
t, ubi orator, pronominis oi). 
toi; nou amplius memor, nume- 
rum singularem posuit eumque 
proximo ovi’ uv «f? accommo- 
davit. Perperam haec p qats vul- 
go distinguebatur. 

K. avviijint xai oVftqiu- 
'■«!«*] Verbum x ifxttv. lique- 
facere, elegantissime hoc loco 


ut supra p. 183. E. ponitur, 
quum et proprie de Vulcano di- 
catur, et picaqioQixwi de amore 
et amantibus usurpari soleat, v. 
Ruhnken. ad Tim. Gloss. p. 
139. I)e avfiifuoat lege annot. 
erit. 

dii’ dxxyvuii: ototx' av 
ax J Ad ototx ’ uv ex praece- 
dente ouSt fis intellige 'ixao to?. 
De Republ. II. p. 360. D: xtov 
yi uf.kuiv o uStiq ix u/v Slxatoq, 
dii’ uno avavSqlaq — i fjiytt x i 
aStxtiv , aSvvaxwv auxo dpur. 

ibid. p. 382. B. VIII. p. 561. 
B. Legg- 628- A. Theaet. p. 157. 
B. Demosth. in Midiam p. 39. 
et 40- ed. Bultm. pr. Horat 
Scrmon. I. 1, 1 : Qui fit, 
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ine&vftei, avvek&tav xal avvxaxtlg xtp iguiftivcp ix 
Svelv etg yev&o&ai. xovxo yag tari x 6 ahiov, oxi tj 
aoyaia cfvoig tjuuv r\v avxrj xal rjfisv 0 X 01 ’ xov okov 
193 ovv xy tniOvfiuf xal Siu >£« t-Qutg ovopa. xal ngo xov, 
ugneg kkym, tv tjutv ' vvvl Se Sta xrjv aStxiav Sitp- 

TOVTO } 'tt'p ioTt T O nlllO»] Vat. D IO alno* ittTt. BastiUS 
tovtov malebat, consentiente Astio. 

P. 193 x n O a n i q ‘AQxaSit ino AnxtS.] Haec verba 
Hommelins aut ex glossemate orta esse censuit, aut liunc in mo- 
dum mutanda: vvvl Si Sta irjx uStxlnv Stwxia&tjuev vnb i ou &tou, 
xn&aniQ ‘AuxaSif artu AnxtSaifio,luir. Priorem rationem vir do- 
ctus ipse repudiavit; posteriorem nos repudiamus, v. aun Corna- 
rius dtf nx(u&r]titv coniecit , quod recte improbarunt Wolfius , As- 
tius , alii. 

tfupoi; ovv forir] Sic Bodl. Coisl. Vat. A. Ven. S. Vind. 1.2. 
7. Par. DEFK. Ambr.Ang.w. Vat. n.p.r. s. Flor. a. b.c. i. Legeba- 
tur olim tV«mr. Dein Par. DK. Vat. p. Smoxio9rjovbut&a. Bodl. 


M aecenas, nt nemo, quam 
sibi sortem seu ratio de- 
derit, seu fo rs ob iecerit, 
illa contentus vivat, lau- 
det diversa sequentes, h. 
e. sed quisque laudet etc., 
v. ibP intpp. — ovvik&ibv — 
ri? yixia&ai. Haec praece- 
dentibus addita sunt iniitiyrjaton; 
X«Qt*, de quo loquendi genere 
v. Indic, in v. Infinitivus. 
De vocAlae nm usu dictum est 
ad Phaedon, p. 68. B. 

P. 193. uicnrp kiyto] V. ad 
Apolog. Socrat. 21. A. 

Stutxia&-tjfitv — - x n & a - 
nt p ‘Ai/xdSt ;] Utitur rijc olxti- 
ot r/rot amantium habita ratione 
verbo StoixioOij/ttx pro Sttaxi- 
oO-tifttv propter adiecta verba 
xa&dntq ‘AqxuSis tino AuxtSnt- 
fiovltav. Nam verbum Stotxfy- 
oO-m hac in re proprium est, v. 
Valckenar. ad Amnion, p. 
171 sq. Hemsterhus. Anec- 
dot. I. p. 251 sqq. ed. Geel. 
Harpocratio v. MavTtvivv 
Siotxiaftot;. Xenoph. Hellen. V. 
2,7: ix Si tou ron xa&ijg idn /xiv 
T o Tfi'^05, Stwxla&rj Si 1} Mnv- 
ilntn TtTQnxjj. Di odor. Sic. 
X V.5.ibique W esseling. Strab. 
Vlll. p. 335. ed. Casaub. I so- 


crat. Pane». §. 126. ed. Brerni. 
Polyb. IV. 27. Aristid. Orat. 

T. II. p. 287. ed. lebb S.*x(- 
a(h\nnx Si yt J no A<i- 

xiSm ftovlut rjSri T17C ft{>ijxru vato- 
/loafiivijt;. Aris tot e I. Polit. V. 

8 , 8 : i* tov dartos — Stoixl- 

(ttr, ubi v. Schueider p. 336. 
Voluerunt autem Lacedaemonii 
Mantineeuses urbe moenibusque 
eorum funditus eversis non in 
uno habitare loco, sed per pa- 
gos dispersos habere sua domi- 
cilia. Quod quidem factum esse 
constat Olymp. XCVIII. anno 
4. ante Chr. n. 385- Itaque no- 
tandus est insignis anachronis- 
nms. Nam convivium Agatho- 
nis multo ante habitum fingitur. 

Qua re offensus Hommeliua 
legendum censet arto AaxtSut- 
jioxt W, quandoquidem inter Ar- 
cadiam et Lncedaemonem altis— 
simi montes fuerint iuteriecti. 

Sed huic coniecturae ipsum ver- 
bum Sitdx/o&rjutx adversatur. Nec 
est vituperandus hic anachro- 
nismus. Nam primum quidem 
satis lepidum est, quod Plato 
Aristophanem inducit de re, quo 
tempore Symposium in lucem Itf 
prodiit, haud ita pridem, ut 
videtur, facta sermocinantem, 
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xla&tyiev imo xov tfeov, xa&aniQ AoxctSeg imo Aaxt~ 
Saifioviuv. cpoftog ovv 'ioxiii, kav fiij xoofuoi wfuv noog 
xovg dsovg, oawg fit/ xai av&ig Staa^iaf^rjooiM&a, 
xai nsgufisv tyovrsg ugneg oi Iv xaig OTtj^aig xaru- 
ygcKpijv ixTStvnw^tevoi diansngto/Atvoi xaxct r ag glvag, 


Vat. J 8iaaxi\a&r\oiifu9-a. Bodl. super versu etiam niQuopir. 

x ar ay q n (f >i v i>T.] Ita verissime vett. editt. xmaygnifqr, Bu- 
daeus Commentar, ling. Gr. p. 198. legi volebat: tyoin t? xarnyga- 
ff rj v . Siantngwftivoi x. t. i. Sclineiderus in Lex. v. coni, xarnygaiffj. 
Hommelius scripsit x«ra pa< ut cogitaretur de compage duorum 
laterum angulum efficientium, in quibus dimidiata faciei forma utrin- 
que conspiceretur. Quam confecturam tamen vir doctus ipse, opi- 
nor, postea reprobavit. Ruhnken. nd Tim. Gloss. p. 175. correxit 
xaia ygaqrjx, ut est in Par. K. et Coisl., quam emendationem pro- 
barunt Heynius, Wolfius, Bastius, Bekkerus, Astitis, alii. Sed ve- 
rum est xnrayQnifijv , quod quomodo interpretandum sit, id nos 
nuper docuit Godofr. Hermannus. 


praesertim quum eius comme- 
moratione violenta hominum an- 
tea coniunctorum disiunctio prae- 
clare illustretur. Deinde haec 
temporum confusio , quia non 
statim ab legentibus sentitur eo- 
queipso animum suaviter delu- 
dit, per se quidem non poterit 
vitiosa censeri nisi ab iis, qui in 
artis opere nihil eiusmodi per- 
missum esse arbitrantur. De- 
nique Plato deliberato consilio, 
nisi fallor, huius rei mentionem 
fieri iussit, ut suspicari vel po- 
tius intelligere liceret, quo tem- 
pore hic liber literis esset con- 
signatus; de qua re exposui 
Prolegg. ad Menex. p. 14. Quod 
autem Arcades nominantur pro 
Mantineensibus, in quo ipso hae- 
sit Hommelius, id exinde ha- 
bet explicationem, quod Manti- 
nea fuit urbs Arcadiae opulen- 
tissima , cuius incolae, postea- 
quam urbe sua deleta in variis 
Arcadiae regionibus habitarunt, 
recte Arcades potuerunt appel- 
lari. 

qj o P o ? ovv faTtv — o n w q 
fiq — 

De hac constructione v. De- 
ni osthen. Philipp. III. p. 130. 
12. ed. fteisk.: Moixu, ojtuq 


ftij nux &' Saa o tu povho/tt&a 
nnttix >}ptv ctrdyxrj yrvrjatTH. 

Alia dabit Elmsleius ad So- 
phocl. Oed. Tyr. v. 1075. 

xtn ny gn (f {] v iniriinu/if- 
vo*] Veterem lectionem xnrn- 
ygitqqx nuper Hermannus in 
Programinat. De veterum 
Graecorum pictura parie- 
tum p. 8 sq. Opusc. V. p. 214. 
ita contra Ruhnkeni uni alios- 
que tutatus est, nihil ut dubita- 
tionis de ea re superesse videri 
queat. Est enim xaTnygaqqx, 
adverbialiter positum, idem quod 
xnraygnqiij , denotatque imagi- 
nes obliquas faciem dimidiatam 
referentes (en profil). Hunc 
vocabuli usum vir illustris de- 
monstravit ex Hipparcho ad 
Arati Phaenom. 1. 6. p. 180: anar- 

Tit ydg ii aarga tjtntgla&m 
i igoq r tj* qflfr/gnv &iwgtav xnf 
t oq a v ngoq rj/tdq Imgnftfifra, ll 
fiij r* xardypagior rtviuiv tarlr. 

et Plinio XXXV. 34., qui de 
Cimone Clenaeo: Hic cata- 
grapha invenit, hoc est 
obljquas imagines. Itaque 
ol A 1 Taiq arqXatq xarnygrtqfjx 
ixrfTvmu/itroi sunt figurae s. 
crustae in columnis sic effictae, 
ut ostendant faciem dimidiatam. 
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j eyovuxeg uigneg foanai. aXka xovxutv ivexa ndvv’ 
B dvSga /grj anavxa nagaxefoveo&ai evoefittv negi &s- 
ovg, iva xa piiv ixcpvyotfiev , xwv Si xvyutfiev, uti' 6 
"£gwg 7]fiiv 7iyeg.utv xai oxgaxr t yog. rp /* t]Seig ivavxia 
ngaxxexw • ngaxxti 8’ ivavxia ogxtg i feolg ane%&ct- 
vexai. rpiloi yag yevofievoi xai SiaXlaytvxeg xip &ecp 
k^evgrjoogiv xe xai tvievlgousfra xoig natdtxoig xoig 
rjuexegoig avxutv , o xwv vvv ofoyoi noiovoi. xai (xiq 
/noi vnolafty 'Egv^ifxayog xwpupSwv xov Xoyov , utg 
Ilavouviav xai ' Ayudwva foyw’ 'ioutg ulv ydg xai 
C ovxot xovxutv x vyy/xvovaiv ovxeg xai eioiv aucfoxegoi 
xrjv tf/voiv aggeveg' foyut Si ovv 'dywye xa&’ dndv- 
xutv xai avSgtZv xai yvvaixwv , oxi ovxutg av tjfiiuv 


B. Zv 6 “Egio c tjfiir] V. d>?, quod ex Par. K. et corr. Vat 
p. s. emendatum eat. Verum coniectura assecutus erat Stephaniis. 

6 ia X Xay t q rw & e (p ] Sic Bodl. Coisl. Vat. A. Ven. S. 
Vind. 2. Par. DEFK. Ambr. Ang. w. Vat. p. n. r. Ven. t. Vett. editt. 
dmXXnyO-^mt. r. Pierson. ad Moer. p. 182. Dein Bastius coni, roi; 

tjfUTOfOlt; uv-iCov. 

fitj fioi vnoldf}rj] V. fio v, quod e Bodl. Vat. A. Vind. 2 . Ang. 
w. Vat. p. correctum. Genitivum, quem libri deteriores tenent, 


Nam IxTvnoSr intelligendum est 
de jigo?7it no*? s. crustis, quae 
nunc vocantur Basreliefs. 
Istiusmodi autem figurae viden- 
tur nares dissectas habere. Qua- 
re additur Sinnengiofihot «mi 
7<i? pira?, pro quo Ruhnke- 
nius ex Gloss. Tim. p. 175. re- 
stitui volebat S(yu nengia/tixoi. 
Quod iure improbavit Fise he- 
rus, quia dianengiafi(*oi sit ex- 
quisitius, quam ut a librariis 
profectum videri possit. Audias 
C. Ottfr. Mulierum ad librum 
sic inscriptum: Voelkels Ar- 
chaeolog". JNaclilajs p. 100. haec 
commentantem: ,,Hier ist 

ganz deutlich vonniedri- 
gen Reliefs die Rede, mit 
denen die Grabcippen. wie 
man sie noch heut zu Ta- 
ge haufig in der Nahe des 
Kerameikos beiAthenaus- 
grabt, verse hen sind, in 
welchen Reliefs wohl sel- 


ten eine Gestalt anders 
ais im Profil, also gleich- 
sam halbirt und durch die 
Nase mitten durchge- 
schnitten zu sehen ist. In- 
servit vero istud SiannminftXroe 
xato 7o? (iiVa? illustrandis ver- 
bis praecedentibus: fyo*Tei <1 1?- 
neg, i. e. fxovnt; 00701?, tuqneg 
0 i t p t . 07. Huic autem rur- 
sus additur u>?n<p Xlonai ytyo- 
voifq, i. e. tanquam tali in 
medio dissecti. Alonai 
enim interprete scholiasta ad h. 
1. et Sui da sunt oi Siarrengi- 
(ifitrot aorgdyaXoi. Quod quid 
significet, intelligitur e scholiis 
Eurip. ad Med. v. 610: ol ln*£«- 
vovfiifol tioiv dor gdyaXov xaxrz- 
rdftrorrli (tangor pt* uvrol xcc~ 
Tityo* pigoi, (tango* di xart- 
Xlfinarov 701? vnoStiapi* 01?, <V«, 
e l itoi naXn adrou? 17 700? 

ixetrio* Iniierovo&at npo? dXXtj- 
Xovq, Innyopetoe to rjpiav dorget- 
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to yivog evSaipov yevoizo, ei ixzeliaai^ev z ov Hqutu 
xai twv nctiSixutv zwv avzov 'ixaozog xvyoi elg xrjv 
dgyaiav aneX&uv (fvaiv. ei Si zovzo ccqkttov, avay- 
xaiov xai xwv vvv nagovzcuv zo zovzov iyyvzaxio 
uqiozov eivat. zovzo S’ tozi naiSixiov zvyetv xccza 
vovv avtrp necfvxozwv. ov St] zov aiziov tJebv v/uvovv- 
zeg Sixaiwg ilv vpvoiuev "Equit a , og ev ze zqj na- D 
qovtv i]fiuq nkeeaza ovhtjOiv eig zo oixelov ctyuv, 
xai eig zo ineixct tkniSag ueyiozaq naoeyexai, ijuwv 
naQeyofiivwv nooq xAeovg evaefteiav, xaxaozijaag ijftdg 
elg zt]v dqyaiav cpvaiv xai iaodfievog fxaxaQiovg xai 
evSaifiovag nottjdat. 

Cap. XVII. Ovzog, Heptj, <L E^v^iaye , 6 iuog 

servavit Ruckertus. Sed metathesis pronominis ita ad ro* Xdyov 
referendi hic non excusanda. 

C. t^v <pvaiv dfigivttj Bastius coni, a (Iqerof. Orellins 
ad lsocrat. de antidos. 1 . c. aggtvo t ivot malebat. Dein Par. K. 
Vat. n. p. xnxd nuviujy. 

rovrov lyyvrdru'] rovxov Bodt- \ at. A . tovtw Vat. r. 

D. St fr ri r w nagorrv] rc om. Bodl. Vat. A. xai ir rty 
naQovn habent Ven. S. Vind. 2. 


yaXiov avavtoirro r rjr £t»lar. Ev- 
fjovlot zov&ia' t t nor’ ioriv 
a narra SinnttZQiafi/ra 
dxpj/Stu? nlQ fit 
to ovftpoXa. outoi ? 'EXXJithot. 
Itaque male Ruhnkenius I. 
c. talos in medio incisos 
interpretatur. 

B. rolq nnidixoiq to!; 
qfitrtQott owtwv] Frustra 
Bastius legendum coniecit xoit 
y/nro/ioit avruv. De genitivo 
njnii» post pronnmen possessi- 
vum illato v. infra v. 194. A. 
Apolog. Socrat. p. 22- A. coli. 
Matthiae §■ 46G. 1. 

iXlyof notot/otj ut sc. 
amatos reperiant. Nam 
Sgav et nome pro quovis alio 
verbo ex antegressis repetendo 
ponitur, v. ad Phaedr. 268- B. 
Pliil. p. 20. A. al. 

xwfKadmv rov Xdyov ] h. e 
ridens, ad ridiculum tra- 


ducens, v. ad Apol. Socr. p. 3 1 • 
D. Rulink. ad Tim. p. 171. 

C. dfitpdrfgoi r rj v <fv a iv 
o^psvf?] h. e. a$$trot h'ot, 
quod tamen nolim cum Orel- 
lio ad lsocrat. I. c. p 330. ab 
ipso Platone scriptum putare. 

xoto voilv av rip] Dativum 
cum xnra vour iunctum illustra- 
vimus ad Tiin. p. 17. C. Phaedr. 

р. 97 D. De avTui s. avTw ad 
indefinitum subiectum riva, quod 
infinitivo i vytiv continetur, re- 
lato diximus ad Gorg. 469- C. 
520. K. 

D. IXnldat fi. nagiy trnt 

— Inodfitvot fiaxaglo v t x. 

no i » 7 <><*»] Constructionis 
rationem repetes ex iis, quae 
monuit Mat tliiae §. 549. 5. p. 
1077. Videlicet iXn/Sat nugiyt- 
rai idem est quod ait, polli- 
cetur. De infinitivo aoristi v. 
ad Phileb. p. 204. sq. Remp. II- 

с. 1 0- extr. K I m s I ei- ad Med. 750. 
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Xoyog tari ntpi ' Eowr og, aXXoiog V o oog. logneg 
ovv idsrj&r/V oov, fit] xioftcpdrjGrjg avrdv, Xva v.a\ tmv 
E Ioitimv axovowfuv , ri %xaorog kgsi , fiaXXov Sh ri 
ixuTtooq 4 'Ayadwv yag xai Sivxgarrig X otnoi. 

'AXXct nuGoucii aoi, (fccvai rov ‘EgvS,t'ftayov • 
xai ydg ftoi Q Xoyog ijdtiog igg t)dtj. xai si fit) £,vvy- 
deiv JEwxgdru re xai 'Ayufhuvt dcivoig ovat negi ro 
igiuTixa , ndw av icfoftovfitjv , fit) dnogt/Gwoi Xoyiov 
dia to noXXa xai navrodana eigtjofrai ’ vvv dk buiog 
194 xhaggid. Tov ovv ^ooxgdrt] einslv, KaXwg ydg av- 
rog rjyioviOai, w 'Egv^iuayt. ei dX ytvoio ov vvv Xyed 
lita, fiaXXov dX laiog ov Xaofiai, Xnsidav xai 'Aya - 
&iov Bintj , tv xai gdX' av (fotioio xai iv navxi 

E. i; Sittt i^Qij O-ij] \. Illud praebuerunt Bodl. Vat. 

A ■ Coisl. Ven. S. Vind.2. Par.DK. Ang. w. Flor a.c. et a pr. m. V«t. 
p., a sec. ni. Par.E. Vat.s, Ven.t.r. Lobeck. adPhryn.p.447. Buttm. 
Gr. ampl. T.1I. p. 121. 

ftq anogijotooi Xdyuv] an ogtjoa Bodl. Vat. A. Par. DK. 
Vat. p. Ven. t. Mox unua Vind.2. Xoixpdrqv. v. ad p. 189. A. 

P. 194. 0ag/jdritiv povXn] tpgdnnv Vat A. Ang. w. et 
deinde yapri&w. Rursus mox soli Vind.2. Ambr. Vat. r. Siuxgdrtjv. 

r !)* oijv avigiiav] V. ariglav, quod ex Ang. w. et Flor, 
b. i. mutavi. 


tu ? n e g ojv i di ij &tjv oov] 
Vide c. XIII. p. 189. B. 

E. ti /*>j ivrjjdtiv — df«- 
*ot? ojo»] Rariore usu ovv- 
itSirai nrt r» ponitur hic pro 
aliquid de aliquo scire, 
lsocrat. Archidam. p.229: ovv- 

nidiiq 1 A&t\ra!oiq ixXtnovoi r^v 
ytogav vrrlg rijq r wr aXXtov — 
iXiv/hgtaq. Id. Areopagit. p.257: 
ovrotdd ti toT; nXituroiq rtviujv 
qxioia yntgovoir. Phaedon, p. 

92. D : iyu di 70iq — Xoyoiq qv - 

voida ovat* dXugooiv. ubi v.annot. 

Protag. p. 348. B. Xenoph. 
Symp. IV. 62. De couiunctivo 
anogrjtmoi V. Rost Gr. §. 122. 
II. 9. 4. p. 624 sq. ed. 4. 

P. 194. KnXwq ydg «tiro e 
ijyojr lom J Intelligi e superio- 
ribus potest: av ftiv ivvnoat 
&n(jniir, v. ad Apolog. Socrat. p. 
41. A. Deinde iv x«» ftdXa ple- 


nius dictum pro vulgari iv ftdXa, 
v. ad Euthypbron. p. 22- — iv 
smri iirai, in summa con- 
silii inopia versari. Kuthy- 
dem. p. 300. C: ix Jtnrri lylvd— 
fttl» vno dnoghtq. Plenius De 
Rep. IX. p. 505. C: ir nnnl xa- 
xov iir\, dequo v. Wyttenbach. 
ad Plutarch. de Sera Pium. Vind. 
p. 127. 

0 ag fidzr liv p 0 u X 1 1 /x f ] 
Cogitandum est de fascina- 
tione, de qua v. ad Phaedon. 
C. XLIV. p. 95. B. — TO & la- 
rgo r , h. e. convivas, sicut 
Legg. II. 659. A. 111. 700. E: t3 
Hiargov sunt spectatores. 
[(Hnrgor tvvovr auditores nar- 
rationis vocat Plutarch. T. II. 
p. 575- F. Vid. Wyttenbach. 
ad Eunap. p. 229. F. I.] Eun- 
dem usum voc. notavitWyttenb. 
Biblicth. Crit. XII. p. 79. 
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ehjg , uigneg iycu vvv. ( VagudxTeiv ftovXti pit , ui 
JSwxpcmc, tlntlv tov 'Ayce&uiva, iva doQvftrj&ui Sia 
to otsa&ai r 6 ■d-eargov ngogSoxiav fieydXrjv tyeiv, 
uig ev igovvxog Ipiov. 'EniXtjafiuiv fitvx' av etrjv, 
ui 'Ayct&uiv , tlntlv tov Suiv.gdzri , ei ISuiv ttjv oi)v 
avSgtiav xai pieyaXocfgoGvvtjv avaftaivovTog ini tov B 
oxgiftavra fitTa tiZv vnoxgiTwv xai ftXtifiavTog ivav- 
ria TooovTtp i 9eccTg<p, jitXXovTog imSei^ea&ai Gavvov 
Xoyovg , xai ovS’ oniogriovv ixnXaytv Tog, vvv ohj- 
tfeiijv as &OQv(ir}&r)Gta&ca 'ivtxa vjfiwv oXiyuiv av - 
■&gunwv. Ti Sai, ui 2u>xgaTtg, tov Aya&oiva (pa- 
vae, ov Sijnov (i e ovtu &tdrgov fieorov riytl, wgr t 
xai ayvoelv, oti vovv eyovTi oXiyoi eucpooveg noX- 

B. luavita TOaovrqi GtarfO)] Vett. editt. luarxlar to- 
oovtou GtarQov, invitis codd. omnibus uno Ven. i - , excepto. Dein 
vulgo erat Iniitlluo&at, sed Bodl. Vat. A. Ven. Js. Yind.2. 7. Par. 

D K. Ang. w. Vat. w. s. futurum obtuleruut. 

77 8ut, w 2.) 81 Bodl. Coisl. \en.S. Vind.2. Par. DK. Ambr. 
Vat. p. r. s. Ang. w. , quod Turicenss. receperunt Sed habet haec 
interrogatio quandam affectus significationem , ut 8al unice verum 
sit, v. ad Phileb. p. 6. Eutliyphr. p. 21 sq. Phaedr. p. 227. B. Mox 
ijyti pro ijyij Bodl. Vat A., quos Bekkerus neglexit, et Ang. w. 

B. rijv tnj v a*8qtlav — 
dra^atrorro^J De hac stru- 
ctura sermonis monui silpra ad 
p. 193. B. conf. Matthiae Gr. 

§. 466. 1-, ubi hic ipse locus 
laudatur. — Photius: 6xQtj3af 

TO XoytlOV , Xtf’ ly O l TQnywdol 
qytorl^oria. xai llXdioiv 6 <fiXo- 
(Toqioc 2vpnooli» x(yqijiai tiZ 
ovo/iuti. Hesy cliius T. II. p. 

676: pellio* iparai to Xoyiiov, 

iq>‘ ov Sorano ol TQny<f8nl rj o l 
vnoxgnnl ix /teuiiqov xai flf- 

yav. Timaeus p. 190: oxqI- 

fiaq' nf/yfia to i* Tiy Gearqui 
Ti&fftivo*, iq>’ Ov ima* to of t a 
8t]fidata Xfyoe: eq, &vu(Xij yaQ 
ovdinoi $*, ubi v. Ruhnken 
ov 8rj no V fil Ov tui — <po- 

p t quot tqoi] Non video causam, 
cur Stephanus ov tI non scri- 
bendum indicaverit aut interro- 
gationi nullum omnino locum 
concedendum putaverit. Quan- 

Plat. Opp. Vol. I. Sect. III. 


quam haec rectius sane tolli- 
tur. Germanice ita dixeris: du 
glaubst docli nicht etwa, 
d a s s etc. Kutliyphron. in. ov 
yaQ 8>jnov xnl ool 8lxtj r*c oj an 
Tvyxaxn, quanquam ibi pro 8ij- 
nov libri meliores nov exhibent 
Plura dabit Klmslei. ad Ari- 
stophan. Acharn v. 122, qui 
tamen non satis accurate distin- 
guit inter oti 8tjnov et ov t l nou. 
Videlicet ov 8ijnav est suspi- 
cantis: ov tI nov autem mi- 
rantis et indignantis, ut 
Theaet. p. 146. A- de Republ. II. 
p. 362- D. Itaque Aristoph. 
Ran. 526- legendum : t 1 8' tonr ; 
ov t( nov p' aiftX4a{hn Siurad 
d fioixat kvioc; quod video iam 
ab aliis pro vulg. ov 8/jnov edi- 
tum esse. — &taTQov pi- 
ot 6* tlxat, h. e. theatri 
applausu inflatum esse et 
superbire. Paullo aliter Ari- 
7 
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C Xoiv acpgoviov ipoftegioxegoi. Ov fievx' av xaX cog noi- 
oirjVy (favea rov JStuxgatt} , w 'AyaxXiuv , negl aou 
ti iyo> dygoixov c?o£a£wv ’ aXX’ ev oida , on, et xi- 
aiv ivxvyoig , ovg ijyoio aoepovg, pdXXov av ccurwv 
epgovxi^oig i) tmv noXXwv. aXXd pii] ovy ovxot rjpielg 
wpiev rjfitlg fxev yag xaiixei nagijpiev xal nptev xdiv sioX- 
Xwv. el Si aXXoig ivxvyoig aorpoig, tot/ av alayvvoio 
D avxovg , et xi tawg otoio alaygov ov noielv. fj nug 
Xeyeig; ’AXi]&ij Xiyeig, cpavai. Tovg 8i noXXovg ovx 
dv alayvvoio , et xi otoio alaygov noieZv ; Kai x ov 
0ai8gov teprj imoXafiovxa elneZv , r S2 rpD.e 'Ayd&uiv, 
iav dnoxQivrj JSiaxgaxei, ovdiv exi Sioiaei avxtp onij- 
ovv xdiv iv&dSe oxiovv ytyvead-ai, iav piovov tyr t 
oxep 8iaX£yt]xai, dXXiog re xal y.aXip. iyoo di rjdeug 
uev dxovoa JScuxga xovg 8taXeyopiivov , dvayxaZov de 
* 

C. ' <pa vnt io* SwxqJt */] ii* SaiMQaTi] om. codices Bek- 
keri omnes et de Florent, b. d. i. Biecit Ruckertus. Sed retinen- 
dum videtur propter oppositum nomen Agathonis. 

oygooxo» doEa£u*] V. dygoixov, adversante Vat. /f. Vind.2. 
Par. DK. Ang. w. Vat. p. Grammatici dygoixov volunt esse qui ruri 
habitet; dygoixov autem , qui rusticis moribus sit, v. Ruliok. «d 
Tim. 2. 24. 

D. oEoto alaygov }* iroiftv] Non est cur ov cum Astio 
delendum putes, siquidem sententia haec est: si quid facere 
te putes, quum tamen turpe ait, sc. facere. 


staenetus 1. f9: D-agoaXtui; 
ixgp i o i rj i*xvjl St e Xomov 
deurgov ficmtj yiyovv tu, v. 
Abresch. Lectt. p. 1 17. et quae 
ad eum locum notavit Boisso- 
nad p. 491. Manifesta imitatio- 
ne Themistius Orat. XXXVI. 
p. 311. B: ov Sijnov fte io fitargn 

OVTUC dyunur rjyiioO-l , wqn 
dyvoiiv , on dUyoi tfirpgovcc; 
nollwv dtfgov w* np Xiyovxt <po- 
fllgtillgOt. 

D. oudiv Iti Siotoii av- 
tiu] h. e. nihil iam ipsius 
iutererit, quomodo quid- 
que eorum, quae facere 
constituimus, peragatur, 
dummodo habeat quocum 
colloquatur. Coniunctivus 
dial/yryrai ne quem offendat, 


conf. Prot. p. 348. D : nrpuu* 

£*jrrt, ouf intd*l&]Tni xal /xed-' 
oxov PfputwaxjTai. Hipp. mai. 
291. D: ngdi; ydg rovro iav r«s i 
fxy o t * dviilny. Ibid. 291- K: 
Srav yug ngdq iniila fii’ 

lit\Siv , S t * kiyt). Sophist. 264 

A: tx tl< ! o T» itQoqf(7it]<; avxo 

Eutliydem. p. 287. E. 300. D. 
Cratyl. 426. D: ov yaq fx a . ul ’ 

TOurOv piXriov , tlf o Ti drlrtf 
xui/xtv. Contra futurum certam 
sedem habet Phileb. 61. A: »*«, 
dtvifijiia ot io iioaofttv fx<vpf*- 
Sed cfr. ad Phaedon, p. 113. C. 
et infra ad p 216. C. 

«Jiod^Enai^a*] accipen 
tanquam debitum. Eoden 
modo verbum dnoioiJvui capien 
dum infra p. 220. 0. Politic. p 
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fioi tmfxelrj&fjvai rov iyxeoftiov tw “ Egeor t xai ano- 
Si£a<f&en nag’ ivog ixdarov vfiutv rov loyov. dno- 
Soiig ovv ixcersgog rrjj &srp ovreog rjSri dialsyio&oo. E 
'Alia xalwg liysig, w <I>aidgs, qdvae rov Ayd&tova, 
xai ovdtv fis xeolvsi liysiv • JSeoxgarsi yag xai av- 
&ig Haras nollccxig dialtyso&ai. 

Cap. XVIII. 'Eyeo di Srj (tovlofiai ngeor ov (ikv 
sinsiv, atg xqri fis sinsiv, snsira sinsiv. doxovai yag 
fiot navrsg oi ngoa&sv slgr^xorsg ov rov &sov iy- 
xctifuatyUV , alia rovg dv&gionovg svSatfiovt^siv reiv 
aya&eov , uv 6 &sog avroig atnog‘ onoiog di ng 
avrog eov ravra ideogjjaaro , ovSsig sigrjxsv. slg 8k 195 
xgonog og&dg navrog knaivov nsgi navrog, loytp 
Sisl&siv olog oiiov ahtog eov rvyyavu nsgi ov dv 6 
loyog y. ovreo Srj rov "Egeor a xai rjfidg Sixaiov knae~ 


D. ot<? SiaXr yi/rat] iiuMytrui Viod.2. Par. DK. 
v ftwv to * Xoyor] Tiir Xoyto* a pr. m . Vat ./I. 

E. u <; x q > j /it elmir] wt Bodl. Coisl. Vat. J. Par. DEFK. 
Ang. u. w. Vat. n p. r. s. Flor. a.b. c. i. Itaque quod editt. vett. ha- 
bent r„ exiguam habet testimoniorum auctoritatem Mira vero de 
discrimine vocularum uq et ft commentus est Hommelins, quae 
referre piget. 


P. 195. o/o 5 ot w v ntrioi 
Vind.2. Par. K. Ang. w. Ambr. Vat' 
oioq oaur , coli. p. 198. E.; sed ■ 

173. B: xaXtoq xai xa&antgil 
XQiu c djif/fwxas // 0 / rov Xoyov. 

Ve Republ. p. 612. B. C : a q' 
odv anoSwonl //ot & ISavilan- 
a&t ix t ip Xoyti) ; x. r. 1. De v. 
outcu? post participium illato v. 
Phaedon, c. II. 

E. xai av etiam post- 
hac. 

'Eyai di 8tj fiov Xo/uai] Ac- 
cedimus ad orationem Agatho- 
nis, de cuius poeticis virtutibus 
supra dictum est. Verissime 
Prinsterer Prosopograph. 
Platon, p. 167. „Manifestum est, 
inquit, Platonem ingenium et 
dicendi genus (quo Agat(io ute- 
batur) ad veritatem mirabiliter 
expressisse. Plena est (haec ora- 


; ] Oioq w» ahioq Bodl. Vat. J. 
r. male. Baiter. inde effingi iubet 
’. ann. 

tio) vocum altisonarum, oppo- 
sitionum , omninoque festivita- 
tum , quae ex Gorgiae discipli- 
na desumtae videantur, ut con- 
iici licet ex p. 198. B. C. , ubi 
Socrates ornatus redundantiam 
videlicet laudans addit: xai tu 
filv aXXa ovx ofioiioq &avfiaord 
x . T, A. 

P. 195. O/o c oiwv aZrioq 
«i»J Phaedr. 271. B: oli» oo- 

oa v(p ’ o tax Xdyiux di’ rj v ah lav 

nel&tjai. De Rep. VIII. p. 569. 
A: oioq olo* &Qtfifiaytvxwx qona- 
£jto. Eurip. Alcest. 145: ol'as 
oioq ut v a/jnQidvnq. Sophocl. 
Trachin. 1047: oiaiq oioq w* 
IXatlviTui. Antigon. 942. Electr. 
751. Plura huius generis exem- 
pla collegerunt Wyttenbach. 

7 * 
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vtoai ngurov aiirov olog tauv, inena rag Soffstg. 

ovv tyw nav uov &ewv evSatfiovtov 'ovrwv "Egeo- 
t a, ei &t/uig xai dvepiarjTov elneiv, eiSaifioveorarov 
eivai avruiv , xdkhaxov ovtcc xai dgtarov. di 

xdkktotog wv roiogde. ngunov fiiv vecoxaxog &ecSv t 
B w (fraidge . ( ueya Si xexfitigiov r<j> koyro avxog nage - 
yex ai (ftvytuv cpvyy x 6 yrjgag, xayv ov Sfjkov orr 


>p7]ftl ovv lyw it. #.] Inde ab hoc loco Agathonls oratio de- 
scripta legitur apud Stob. Sermon. LXI. p. 396 sqq. 

e v da i fio tiffr a r o v tlvai niri»] avrov Stob. Trincav., 
quod non displicet Ruckerto, mihi ex correctione ortum videtur. 

t 

B. nJtpvxtv 'Egui /».] ‘Eganos Bodl. Vat .A. Dein oJS' 
ivros Stobaeus. Libri Platonis omnes oid’ ovroj. Tum Bodl. 
Ven. Z. Vind.2. Par. DK. Vat. p. nXijota^n. 

dei Ivviorl t e xai ta ti *] Bastius in Specim. erit., ut 
tantologia vitaretur, scribendum putabat: fttra di vtmv Zvviorl it 


ad lulian. Caesar, p. 180. ed.Lips. 
et Monk. ad Eurip. Alcest. 145. 

Iv d aifiovior ar ov elvat 
kutwt] Sic oil: oi saepe post 
nomen substantivum vel prono- 
men infertur. Infra p. 200. Ai 
nongov d fgo>( ixitvav — Im- 

&v/iti aitolj. Charmid. p 159. 
A. Legg. I. in. XII. p. 969. A. Rep. 
III. p. 395. D. IV. p.439. Tlieaet. 
p. 155. D. E. Deni os th. pro 
Rhod. p. 198. 12. Reisk. Olynth. 
111. 35, 4. Aristocr. p. 657, 19 — 
22. p. 681, 6. Thucyd. IV. 93. 
Xenoph. Cyrop. I. 3, 15: im*- 

gaoofiai ti 3 n annui, dya&uv iit- 
n/uv xgai loioq ivv l/r/riu ovfi- 

fi<*Xiiv avTio. lbid. I, 4, 5. al. 

xtiXXta rov ovja xai agi- 
orov] His verbis Agatho indi- 
cat breviter orationis suae argu- 
mentum. Itaque prima parte 
laudat dei pulcritudinem et for- 
mositatem; altera virtutes eius 
summis laudibus celebrat. 

B. tptvywv tfvyij t o yq- 


g«t] h. e. summopere fu- 
giens more fugientium, b. 
e. omni contentione, sene- 
ctutem defugiens atque 
declinans. Lucian. adv. In- 
duet. §. 16: <p v yn tyivxr/o* uno 
im» f. UpXCwv . Liban. Deci. IV. 
p. 136: rd igyuortjgin <pvyij <ptv- 
ym. Aristid. Orat. Piat. 11.153. 
T. II: <pvyrj (fivSovftreht ra ngd - 
y/iara. P I a t on. Epinom. p. 974. 
B: ifvySj <ftvyn, omv t«c n po'c 
Tiva <fgdrt)oiv lij. Nec abludit 
Hipp. mai. p. 292. A: d» ftij ix- 
tfvyu tpidyair. Epist. VIII. p 354. 
C: fyvyov ipvyij, v. A s t. ad 
Epin. p. 5S6. Proxima rayu Sv 
dijXnv Srt , h. e. SrjXov di ori 
ra%v lari r o yijgat, H e ii a di- 
us Specim. Crit. p. 62. tanquam 
glossema delenda statuit Sed 
neque Agathonis ingenio indi- 
gna sunt, neque commode ab- 
esse possunt propterea, quod 
additur Odrrov yovv rov d/or- 
roc ijfiiv ngotegyerai. Structu- 
rae rationem explanavit Butt- 
m annus ad Criton. p. 106. 
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&aTT0V yovv tov Seovxog ngogigyexai. o Stj 

nicpvxev 'Egtog fuaeiv xai ovS' tvxog noXXov nXrj- 
GLaQtiv. (itxa Sk viojv aei £vve ari x s xai kaxiv' 6 
yag naXaiog Xoyog ev tyei, wg opoiov ouoio) aei ne- 
Xa£ei. kyw Se <PaiSg(p noXXa dXXa ofioXoyiiv xovxo 
ovy ofioXoyta , u/g ‘Egaig Kgovov xai ‘Ianexov dgyai- 
oxegog koxiv, dXXa (prjfxi veuixaxov avxov elvat &eiZv C 
xai aei veov, xa Sk naXaict ngayfiaxa negi xXtovg, 


xai ait ttrar. Quam sententiam ipse postea retractavit io Epist. 
ad Boisson. p. 175. Winckelmann. pro lortv legi iubet innat. 
Hommelius interpretatur: aii ovieort rt ftira »/iu» xai lori *foq, 
quod non fert collocatio et ordo verborum. In priore scilicet 
verbo $vv vi sua eminet, unde leni iteratur: Mit der lugend 
ist er zusammett und weilet bei ihr. 

C. to Si naXata ngay/tara'] yqct uun t a Bodl. Vat. J. 
Yind.2 7 Par.DK. Ang. w. Vat.p. Dein Bodl. \at.J., ut solent, 
UaQiimtStit , de qua scriptura dicam ad Parmenidem. 


nitfvxtv “Egwq /uoii»] 
h. e. naturali quodam odio 
persequitur s. natura sua 
odit, v. Viger. p. 321. 

ovS’ Ivroq noXXov nA.] 
ac ne cominus quidem ap- 
propinquat, s. ne prope 
quidem accedit. Hoc laro; 
jioAAoJ idem est quod inot noX- 
Xou dtumtjfiatoq, quod interdum 
in similibus formulis additum 
reperiri docuerunt intpp. ad 
Lamb. Bos. de Ellips. p. 103 
sq. Comparavit Astius Tliu- 
cyd II. 77: Avtoc yag naXXoiJ 
yaigtou rijq noXtuiq oux ijv niXa- 
aat. Vitiosum est quod vulgo 
legebatur ovroq atque indignum 
patrocinio Dorvilli nd Charit. 
p. 254. Ceterum ad nX^oui^nv 
intelligas au no, v. Matthiae 
§. 428. 2. 

ufi Hvviorl rt xai to t»»] 
Comparat Wyttenbach. ad 
Plutarch. de Ser. Num. Vind. 
p. 36-, ubi huius loci facit men- 
tionem , Plutarch. de Is. et 


Osir. p. 352. A: nag’ avrij xai 
filr ’ uvr ijq orra sal ovvovra. 
conf. Dobree ad Arist. Plut. 
p. 117. ed. Lips. et ann. erit. 
De proverbio: o/iotoq o/iotia uti 
mXa£ti, quod apud Platonem 
non uno loco commemoratur, 
comparamus versiculum, qui legi- 
tur Lysid. p. 214. A: alit to» tov 

■juatov ayit &ioqtoq rov oftoior. 

Cicero de Senect. 3: pares 
cum paribus veteri pro- 
verbio facillime congre- 
gantur. 

tuq “Eguq Kgovov — J Di- 
xerat enim Phaedrus Amorem 
esse deorum longe antiquissi- 
mum. Quod quidem in risum 
vertens Agatho eum Crono et 
Iapeto vocat antiquiorem. Moe- 
ris p. 200: ’ Ianirof avrl rov 
ytguv. xai TlO-tuvoq x«l Kgovoq 
ini ti3v ytgavrav, v. intpp. ad 
Aristoph. Plut. v. 589. et 994. 
Hemsterhus. ad Lucian. Dia- 
log. Deor. II. 1. Eras mi Adagg. 

p. 110. 
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a 'Hoiodog xat IlaQfisvtSrjg liyovfftv , 'Avayxy xai 
ovx "Equiu, ysyovivat , si ixstvot alt]&fj tlsyov • ov 
yag av ixxofiat, ovSi dsCftoi albjlwv iylyvuvxo xai 
alia no).?, a xai fiicaa , si ‘Egug iv avxotg rjv, alia 
(filia xai sigrivij, wgnsQ vvv, IS. ov “Egutg r utv &swv 
fiaotlsvst. Niog fiiv ovv tori, ngog di tq5 vi<p ana- 
li log’ notrjxov S’ ’ioxtv ivSsrjg olog rjv "Ofir/gog , ngog 
xo imSsi^at &tov analoxrjxa. * Ofir/gog yag "Atijv 
&sov xs (fijoiv slvat, xai anabjv xoiig yovv noSag 
avxrjg analovg slvat, liytov 

xtjg giv& analoi noSsg' ov yag in’ ovdsog 
ntlvaxat, ali' aga rj ys xax dvSguiv xgaaxa fiaivst. 
xalw ovv Soxsl fiot xexfiijgirp xrjv analoxrjxa 
ccnocpaivsiv , oxt ovx ini cxhjgov (Jaivsi , all’ ini 
E fial&axov. tq5 avxip drj xai rjftstg ygrjOWfis&a xsxfijj- 

D. oii yd q in' ooJ(o<J Apud Homerum est ovSti, quod 
ex libris Bekkeri soli Ambr. Vat. r. e nostris Flor. n. tuentur. 
Etiam Bas. 2. habet outJtos. Igitur nunc oviios restitui. Nam 
quod Hommeliu8 censet, ovitt a criticis mutatum esse, ne utrius- 
que versus terminatio eadem esset, id mihi quidem parum credi- 
bile videtur. 

C. S 'Ha (odos xai 11 a q- 
/i tvldq?] Nomen Parmenidis 
Astius comparatis locis Legg. 

111. p. 677. D. Pausan. VIII. 

18. mutandum censet in 'Entfit- 
yCdrit, propterea quod de theo- 
gonia Parmenides nihil memo- 
riae traditum est. Quid vero, 
si Parmenides in altera carmi- 
nis parte, nunc deperdita, vulgi 
opiniones de diis eorumque re- 
bus gestis exposuerit? Etiam 
Macro b. Somn. Scip l.2. extr.: 

Pythagoras ipse atque 
Empedocles, Parmenides 
quoque et Heraclitus de 
* diis fabulati sunt. v. etiam 
Karsten. De Parmen. Reli- 
quiis p. 20 sq. et p. 237. atque 
Brandis. Comment. Eleatt. p. 

127 sqq. Accedit quod Agatho- 
nem apertum est respicere ad 
ea, quae supra Phaedrus p. 179. 

B. de Hesiodo ct Parmenide 


exposuit. Unde etiam explica- 
tionem habet imperfectum, tl 
ixiivot lltyov, de quo 

Hommelius mira narrat. 

'Arayxt]] Nam tanta fuit ex 
veterum sententia vis Necessi- 
tatis, ut ei non solum homines, 
sed etiam dii subiecti essent, 
v. Spanhem. ad Callimach. 
Hymn. in Del. v. 122- 

od yaq ii ixro fiaC, ovdi 
d- ] Euthyphr. c. IV: avrol yaq 
oi av&yo)7Tot zvyyarovai vofti- 
Horrrj to» Ala 7 tu» &luv u yt- 
tno» xrtt dixmdraiov, xai tovtov 
OfioXoynvai t ov avTOv Ttnz /() tz 
iijaat, o t» toi)? vlut; xuj/ntvtw 
ovx iv Stxrj, xaxfivov yt av r 6» 
avzod naziqa ixTl/Atzv Si' HztQct 
ToiaSra. v. Hesiod. Theogon. 
173 sq. 

nqo « dl itu vfy] Structu- 
ram illustravi ad Remp X.p. 610- 
E. Charmid. p. 169. B. Plura 
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gicp negi “Egura , oxi ctnaXog. ov yag ini yrjg flal- 
vei, ovS’ ini xgavhuv, d iaxtv ov navv fiaXaxa, aXX' 
kv xoig fxaXaxwrctxoig twv ovxcjv xai fiaivei xai ol- 
xti. tv yag tj&eai xai xpvyctig {hewv xai dv&gwnwv 
rrjv olixrjGiv iSgvxai, xai ovx av &£fjg tv nacaig 
t atg rfwyaig , ciXX’ tjxivi duv GxXrjgov Jj&og tyovaij 
ivxvytj, dnigyszai, tj S’ av fiaXaxov , oixtCexai. anxo- 
fxevov ovv dei xai noai xai navxy iv fiaXaxwxaxoig 
xtttv fiaXaxuxaxutv, anaXcoxaxov avayxt] eivai. Neto- 
rarog (xiv St] tari xai dnaXutxaxog • ngog Si xovxoig 198 
vygog x 6 eiSog. ov yag av olog r’ tjv navxy negi- 
nxvaoeo&at , ovSi Sia ndatjg tpvyfjg xai elgidiv x 6 
ngwxov Xav&aveiv xai i^iuiv, ei oxXrjgog t]V. av/uui- 
t gov Si xai vyoug iSiag fiiya xexfitjgtov t] evGyr^o- 
cvvtj, 6 St] SiacpEQOvxcug ix navxiov ouoXoyovfdvMQ 


E. xai qfitTi x stjaw/te&n t.] Sic Bodl- Coisl. Vat. d. Ven. 
2. Vind. 2. Par. E F. Ang. u.w Vat. n. s. Vulgo erat xG r l a °f tl ^ n i 
quod Riickertus vel propter auctoritatem librorum non debebat 
defendere. 

P- 196- o 6 rj Sia<f fpdvTca;] Vett. editt. S ilj xai, quod 
soli Par. E. Vat. s. Flor.n. tueri videntur. Ceteri xai omittunt. 


etiam suppeditabit Wytten- 
bach. ad Plut. Mor. T. 11. p. 
85. ed. Lips. 

D. "OfiriQos yag “Aryv — ] 
V. Homer. lliad. XIX. 92 sqq. 
Jrtiuria Orellius ad Isocr. p. 
330. verba: tov; your noda; — 
xQumrt flulvn, ab nliena manu 
interposita esse putabat. Quibus 
eiectis proxima non habitura es- 
sent quorsum referrentur. Ne- 
que istn versuum Homericorum 
recitatio indigna est Agatlionis 
ingenio, quem iam antea vidi- 
mus inani quadam se iactare do- 
ctrinae ubertate atque elegantia. 
Quid quod haec 0 « yag ini yijq 
finivi 1 , otid’ /ni xgnvtoiv , quae 
Agatho deinde de Amore dicit, 
deletis versiculis Homericis, ne 
intelligi quidem ullo modo pos- 
sent? 

ini fiaX 0-axoii] Dixit enim 
xar’ dviguv xgdaia . 


E. iv yag ij&toi xai ipu- 
/at;] V. Valcken. ad Diatr. 
p. 157 sqq., ubi similia collecta. 

xai no oi xai na vr»j] quum 
pedibus, tum omnino. 

P. 196- vygot to eido;] 
Opponitur t/yjo; proximo oxlv;- 
pd;, ut facile intelligatur, quid 
hoc loco significet. Dicitur au- 
tem saepe de rebus lubricis, 
lentis, flexibilibus, mollibus, at- 
que frequenter ad Amorem trans- 
fertur, v. Hey nius ad Piudar. 
P. I. 17. Fischerus ad Ana- 
creont. XXVlli. 21. Huschk. 
Aualect. p. 205. Peerlcamp. 
ad Muson. p. 336. lacobs ad 
Philostr. Imagg. p. 654. [Ad 
rem cf. Paul. Sil. in Anth. 
Pal. IX. 443-, ubi inter alia de 
Amoris spiculo: oiorpo; 6X1- 
a&tjiooav tyei tpvcnv. F. I. ] • 
ovfifi/rgov Si xai vygas 

id.] Acute vidit Astius otip- 
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'Eguig fati" dayjjuoavvij yag xai Equit t ngog dXXij- 
Xovg a«i noXe/iog. ygoag di xaiXog r\ xar' av&tj 
diaixa xov thov oijfiatvef avuv&ii yag xai anrjv- 
B xXtjxoxi xai awfiazi xai ipvyy xai aXXtp oxcgovv ovx 
tvigsi ‘Egcag, ov d’ av tvavdyg xs xai ei/wdtjg xonog 
/y , kvxavda xai iget xai fitvei. 

Cap. XIX. Iltgi fiiv ovv xdXXovg tov &eov 
xai xavxa ixava, xai m noXXa Xsinsxai, negi di 
ctQtxriQ “Egiaxog [xetcc xavxa Xzxxkov. x 6 fiiv fiiyioxov, 
oxi "Egug ovx’ adixtt ovx' adixeixat ovi)'' imo &eov 
ov xe &tov, ovff V7i dv&gounov ovxs av&gwnov. ovxt 
yag avxog (Jiq, naaysi, dxindoyti' {Ua yag ‘Eguixog ov/ 
C anxBxai' oiixe rtoitov itoul' ndg yag ixuv ” Eguixt 
niv vntjgexti’ a d’ dv ixuiv ixovxi ofioXoyijar], tpa- 

B. oiii noi «i» noni] ovu filtf nattijy noni Bas. 2. Stob. 
Flor. n. Sed phf nec opus est et poni post n oiii* debuit. In 
Par. D K. Vat. p. nonae desideratur. 

C. ad’ av Ixoiv) Quod vett. editt. ante ixuiv interpositum 
habent 7i(, id solus Veu. Z. cum Flor. n. tuetur. Abest etiam 
a Stobaeo. Ortum est igitur ex glossemate, ut recte expunxerit 
Ruckertus. 

o i aroAfiu? j3uo iXij <;] V. fiaathTt. Sed Coisl. Ang. u. Vat. 
n s. Par. E F. Flor. a. b. c. i. jiuothxij 5, unde sponte emergit /9«a»- 
Xq<;, quod est in Bodl. Vat. A Ang. w Recte igitur Bekk. hanc 

8' av tvav&h re xai lutSieq }„ 
iriav&tt xai ivi^avn xai juivn. 

Similiter Horat. Od. IV. 13, 6. 
Ille (Amor) virentis et do- 
ctae psallere Chiae pul- 
cris excubat in genis, ubi 
v. Mitscherlich. 

B. niQ i 31 af/ir ij <i x. 7 . 
X. | Laudat Agatho Amoris vir- 
tutes ita, ut eius iustitiam, tem- 
perantiam , fortitudinem , pru- 
dentiam ordine celebret; quae 
quidem virtutum cardinalium, 
quas vocant, recensio et ipsa 
habet nescio quid inanis osten- 
tationis atque redolet ingenium 
hominis, qui praeter, poesin eti- 
am philosophorum sapientiam 
degustaverat, sed fortasse pri- 
mis labris degustaverat. Obser- 
ves praeterea, quam artificiose 


ftnQov referendum esse ad niQi- 
nrvaata&ai. Amor enim, quia 
potest nav 77) niQtniuoolo&at, 
recte ovftfutQOi vocatur. Itaque 
ne hic quidem audiendus est 
Orellins, qui aii/i/n ipn; le- 
gendum putabat. Aristae n et. 
I. I. p 6. ed. Boiss. ofiroi ftiv- 

iot av fifit7qa xai 7Qv<fiQa tijf 
AatSoq 7 a /ifXr; , ui s vyQoipvws 
«1 hijf Ivyl^fa&ni to oara r «3 
niQin 7 vooo ft $v<u (sic Cod.) 
Aoxfiv , ubi huius loci non im- 
memor fuit Boissonad. De 
pronomine S ad 17 ivaxiftooiivri 
referendo v. ad Phileb. p. 28. A. 
Matt liiae §. 439. 

dvav&li yag xai onijv^.] 
Ari-staen. II. Ep. I. arav&ti 
yuQ xai dntjvO-rixoit aw/xau av 
nitfvxi J{"«iy»(i» 0 ‘Equi, , ov 
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aiv oi noXmg /iaoiXijg vo/aoi dtxaia tivat. ngog di 
xy Sixaioovvy <S(t)(fQOOVVT]g aksioxtjg gertyu. ilvat yag 
opohoystTat auxfgoovvr) xo xgaxtiv rjdovuiv xai im- 
■d-v/xiuv , "Eguxog di gir/dtuiav Tjdovtjv xgtixxu tlvcu. 
ei di ijxxovg, xgaxoivx' av vno “Eguxog, 6 di xga- 
r ol. xoaxuv di rjdovuv xai im,\ivgiuv 6 “Egug dia - 
ipegovxug cev outpgovoi. xai fitjv eig ye avdgeiav “Equiti 
ovdi “Agyg av&ioxaxai. ov yag tyei "Eguxa “Agrjg, D 
aAA’ “Egug “Aoi], Acfgodixtjg, ug A oyog. xgttrxuv di 
6 iyuv xov iyofiivov. xov d' dvdQtioxdxov xuiv «A- 
iuv xgaxuv navxuv av avdguoxaxog eirj. Ihgi fiiv 
ovv dixaioovvyg xai aucfgoavvrjg xai dvdgttag xov 
{hov tigrjxai , nsgi di eocfiag Xeinexat' oaov ovv 
dvvaxov, neigaxkov /At] kXketneiv. xai nguxov fiiv, 


formam revocavit, v. ad Renip- V. p. 473. D. Stobaeus r« noXeur, 
quod Fiscliero et Astio non displicuit. Vind. 2. noXttoy. 

»f nioln’ uv vno “Equi ro?] V.vnor ov “Eq. Articulum om. 
Bodl. Coial. Ven.a. Vind 2. Par. DFK. Ambr. Ang. u. Vat. d.n. p. r. 
Flor, a.b.c.i. Dein pro vulg. ariqlar ex Stobaeo et cod. Vind. 1. 
revocavi artqitav , quae forma ob posterioris aetatis consuetudi- 
nem a scribis obliterata est. Mox vero atiqtlas plures libri cum 


Stob. et ed. Aid. tueri videntur. 

D. na v i tu v ar aliquo xt 

d. Vind. 2. Par.DK. Ang. w. Vat. p 

iwv yuq aviq. 

Agatho verba composuerit, quam 
lepide paria paribus retulerit et, 
ut similiter caperent, elabora- 
verit. De formula xai xavxa 
ixara, vel haec sufficiunt, 
v. ad Renip. VI. p. 506. D. Me- 
nex. 247. C. Dein vide, an cor- 
rigendum sit: xax tl ht noXXa 
Xttmxat. 

C. ovu notui v noiftj Non 
otiosum est noiwr quod respon- 
det praecedenti: tl t» nanyt », 
atque idem significat quod tl n 
notii. Ex qua re intelligitur, 
cur vett. quarundam editt. lectio 
ourt )3ltf noitlr noni spernenda 
fuerit. 

tp a ai» o l no Xttat; /3 a o tX i} t 
nijidi] Alcidamas apud Ari- 
«tutel. Rhetor. Ili. 3: xolit ?w>' 
noXioix /iaoiXfit xojxovq , quem 


roc tlrj] a* deest in Bodl. Vat. 
; male: nec melius Flor n. nar- 


locum Bastius apte compara- 
vit. Notum est illud Pi udari 
Fragm. T. 111. p. 76. ed. Heyn. 

xoftoq o naxx a/r (XnmXliiS &va~ 
Tiii» re xai a&arar i»>. 

etvat y a q optoXoyeiiut 
aoi qi qoovrxj] Sic ipse Plato 
Phaedon, p. 68. C. de Republ. 
IV. p. 431. A. ai. Deinde ad tl 
ii Ijfxiovf ex praeced firjitftluv 
ijioxijr intelligas ai ijioiat. 

D. a XX' “E Q u s"A <i ij, 'A <p q o- 
dfrij?] Ad genitivum 'AtfqotC- 
r «;q intelligas rursus nomen ap- 
pellativum fqait;. Jn qua ratione 
ne quis oifendat, tenendum est 
Graecos pro eo, quo pollebant, 
vigore ingenii saepenumero a 
deorum commemoratione repep- 
te cogitatione deferri ad rem, 
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tv' av xai lyu> rrjv ijuexiQav xiyyryv xipnjau , ugneg 
E 'Egv^ifiayog xrjv iavxov, 'noitjxijg 6 &tog oocpog ov- 
xug, nigre xai aAAov noiijoai' nag yovv noitjxijg yi- 
yvexai , xdv afiovoog y x 6 ngiv , ov av “Epug axftrj- 
xai. <p 5*i nQtnu t]fiSg (tagxvQUp yq^od-ai, oxi not - 
Tjxrig o "Egug aya&og tv xicpahaUp naoav noitjacv 
xr\v xaxa piovoixtjv’ a yaQ xig rj pii] iyei rj fir/ ot~ 
Ssv , ovx' av ixtQfp doit] ov x’ av aAAov SiSd^eis. 

191 xai fiiv Si] x>]v ys xiZv gunvv noirjaiv ndviwv xig 
ivavxiwaexat /tij ovyi "Eootxog uvai aorpiav, y ytyve- 
xai xi xai (pvexai navxa xa gda ; aXld xijv xdv 
xeyviZv SrjtnovQytav ovx iofiev, oxi ov piiv av 6 


tv’ au xai tycoj iv’ om. Bodl. Vat./f. Viad.2. errore. 

B. xrj v favxou] auxov Vat d. Ang. w. aviov Bodl. Sed 
pleniorem formam propter oppositionis vim et gravitatem praefe- 
rendam putamus. 

P. 197. B. xai Ziiif xvfJegvrj oews fl-tw»] *j)/Sfp»ov Bodl. 
Coisl Vat./f. Flor.EF. Ambr. Ang. u.w. Vat n.r.s. Flor. a. b.c. i. 
et Stob. xvfitQv Hv Vat. d. xvfleQvS xa > 9tuv Par. D K. Vat. p. 


cuius illi sunt auctores vel prae- 
sides, v. infra p. 107. A. B. p. 
199. E. p. 200. A. p. 201. A. E. 
204 B. D. p. 207. A. Legg. VI. 
773. D. E. Loquendi genus exem- 
plis illustravit Monk. ad Eu- 
rip. Alcest. 50. et nuperrime 
Fritsch. Quaestion. Lucian. p. 
4 sq. Respicit autem ad illam 
narrationem Odyss. 266 sqq.' 

E. no« youv ji o * q t i) c y l- 
y verni x. x. A.] Respicit iudi- 
ce Valckenario Diatrib. p. 
207. ad versus Stheneboeae Eu- 
ripideae: noirjrrjv d* a(ja [| “Equis 
didctoxei, xav afioranc, rj xo hqIv, 

de quibus v T. IX Eurip. ed. 
M a 1 1 Ii. p. 330 sq. Mox ne quid 

desideres, naoav noCrjoiv xrjv 
xa i a ftovoixr/v arcte connectas 
cum ayaO-os. Perperam enim 
in vett. editt. post dyn&ds in- 
terpungitur. Addit vero rijr xara 
fiovaixijv propterea, quod dein- 
de no/jjoi? et noujii); latiore 
sensu de cuiusvis generis pro- 
creatione et generatione dicit. 
Itaque nunc de poesi, quae in 


carminibus pangendis cernitur, 
cogitari cupiens commemorat 
nolijoiv xrjv xaxa fiovaixijv. Se- 
cus locum accepit Hommelius, 
qui sibi videtur unus eum recte 
intellexisse. — tv xe<paXat</r, 
ut summatim dicam. 

ovx’ av Ixxqw Solt/ ovx ’ 
av dXXov d . ) Ne quis ovx’ aj 
dXXor corrigat, vide ad Apolog. 
Socr. p. 31. E. Addimus Hero- 
dot. 111. 21: fi yaQ rj v (Ifxaiog, 
oer’ dv infO-u/it/oi Jfwpqc aAAi;c 
rj xijs iuiuxov , oux' av is Sov- 
Xoovvr/v dv&Qajnovs rjye. Sopii. 

Ant. v. 00. 185. 082. 896. al. 

P. 107. xai fiiv drj xrjv ye 
rwv tjwarv] Qui fere ubique in 
isto xai ftlv 6rj haesit, Fisclie- 
rus, is etiam hoc loco xai pqv 
drj scribendum censuit. At vero 
xai filv drj — ye est porro 
etiam, quin etiam, neque 
usquam nisi in locis corruptis 
coniuncta reperias xai fii)v Srj. 
Phaedon, p. 75. A: dAAa filv drj 
Ix ye t<3» alo&tjoevnr dei ivvorj- 
oac. Politic. p. 287 D: xai fiiv 
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&tog ovxog SiSdoxakog yivrjxat, ikkoyiuog xai (pavos 
antftr), ov S’ av "Equis jit] icpdxprjxat, oxoxeivog ; to- 
§ixr)V yt (itjv xai laxgixtjv xai fiavzixrjv AnoXhov 
dvtvgsv, imdvpdag xai tQtaxog tjytfiovsiiffavxog , wgxt 
xai ovxog ‘Egwxog av t’irj paihjTrjg, xai Movoai fiov- B 
oixrjg xai "Hcpaioxog yakxtiag xai A&qvd lorovgyiag 
xai Zevg xvftegvqoeug &euv re xai dv&gdnwv’ o&tv 
Sfj xai xaxsoxsvdo&t] xuv i?£wv xu ngayfxara "Egui- 
xog iyytvojxtvov, Stjiov oxi xdkkovg' aioyti yag ovx 
Hntoxiv "Egwg. ngo xov Si, uigntg Iv dgxjj ilnov, 
TtoXXa xai Stiva x)toig iyiyvtxo , ut g Xiytxai , Sia. 
rrjv x fjg ’ Avdyxrjg paoiktiav ’ tneiSrj S' 6 dtog ovxog 


ov» Intorm '£(>»?] Issem» Ven.jT. Vind.2. Vat.d. et marg. 
Bodl. tonv Par. DK. Vat. p. lo-civ. Vat A- Ang.w. liv. BodI. quid 
habeat, non liquet. Bas. 2 . Ivjoo». Non veridissimilis est conie- 
ctnra Porsoni Advers. p. 58. olim tvi scriptum fuisse suspicantis. 
Eam igitur nuper receperunt Turicensea. Astius coni. a l <>x o v q 
yag ovx lo nr. 


drj ynXfnov Iniyugov /tl* Sqav. 

Legg. IV. 712. D. E. v. H ar- 
tu ng. De Particui. T. 11. p. 401. 
De firi ov post iramiooiiat il- 
lato v. Hermaun. ad Viger. 
p. 811. intpp. ad Gregor. Co- 
rintli. p. 103. Matthiae §. 533. 
1. Ceterum verba: jy ylyvttat 
— ta £i5«, continent epexege- 
sin praecedentium: “Eqwcoq ao- 

IflltV. 

»al tpavoq dntjir, [] De hoc 
usu aoristi v. ad cap. XIII. B. et 
Phaedon. 84. D. — Hesychius: 

tpavdv (ptmuvov xai Xu/jngov. V. 

Dor vili. ad Cliarit. p. 565. ed. 
Lips. 

toJ*X 7 » yt /tr/v x.] In his 
yt fit)» est prorsus Latin. qui- 
dem certe, ut Parmenid. p. 
153. A. al. 

B. xai Movoai nova ix !} t 
x. ,t. i.] Haec superioribus li- 
centius adduntur sic, ut secunda- 
riae orationis membro: <S?r* xai 
oi/ioq — ihj fiaO-ijttjq, non pri- 
mario, accommodata siut. Ita- 


que ad nominativos e superiori- 
bus mente repetas "Eqvnoq av 
tlijoav fia&yraC , ita ut genitivi 
fiovoixijq, yaXxituq, item ex fia- 
&r\ial pendeant quod nunc du- 
plici genitivo iunctum est, al- 
teri personae, alteri rei. Aliter 
Astius coustructionem verbo- 
rum expedire studuit, qui no- 
minativos refert ad dnvqtv et 
fia&r/Tqq av ilij , genitivos au- 
tem e verbis Ini&v/tlaq xai f { mu- 
to? qytfiovtvoavroq, nunc denuo 
mente intelligendis, suspensos 
esse arbitratur. Nostram ratio- 
nem confirmat res ipsa. In pro- 
ximis: “Equi roq tyyirofilvov , iij- 
Xo» ori xuXXnvq, istud xcxXXovq 
pendet ex ‘Eqvnoq, ita ut hoc 
nomen rursus et de deo amoris 
intelligendum git et de amore 
ipso, utraque notione arctissime 
coniuncta et quasi in unum con- 
fusa. v. ad p. 196. D. Germa- 
nice haec reddas: indem ih- 
nen Eros, ncmlich Liebe 
zur Schonheit, einwohnte. 
Itaque Socrates infra p. 201. A: 
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C 'i(fv , ix tov iga v*twv xaXwv navx' aya&a yiyov* 
xai & toHg xai dv&gtonoig. Ovicog iuoi doxei , tu 
ipaidQt , "Eq<i>s nguirog aiixog uv xakkiorog xai agi— 
orog fiexd tovto rotq alloig ai lAwv toiovuuv ahiog 
ilvai. tnig/irai di fioi ti xai 'tfifitxgov tinttv, ovi 
ovxog toxiv 6 nowv 

C. ji()<3to5 uvtoi; uv ».] Vind. 2. et Stob. upilio», quod 
Wolfius, quia sequeretur pt ro tosto, recipiendum iudicavit. Sed 
recte alii sensum declararunt sic: quum primus ipse sit pul- 
cherrimus. De 7i(iuto( aiirof docte exposuit Fritscliius ad Lu- 
ciani Dialogg. deor.. p. 44. 

vtjrtfiluv dv/fiuv ] t’ aripotr Stob. Ven. E. Vind. 2. dripoi^ 


olfiat ydq ai oi5t« tot rrtuq linttr. 
Sit 1015 Oiatt; xmioxivdoHri ia 
nQaypata 3i l<tuin xalwr. a i- 
oyijwr yug ovx ih\ fyiui. 

C. intffyt tat di fioi ti 
xai fftft . ] h. e. in mentem 
mihi venit. Germanice dixe- 
ris: mich wandelt an, y. 
Wyttenbach. ad Select. Prin- 
cip Hist p.34ti.conf. infra p. 199. 
B. Cratyl. p. 428. C, De formula 
St t ovt 05 dori» o nono» v. Ba- 
ke ad Cleomed. Meteor. p. 415. 
V ersiculos convertit F i c i n u s 
sic: qui pacem largitur ho- 
minibus, qui mari tran- 
quillitatem, qui ventis re- 
quiem, cubile viventibus 
omniumque (somnumque?) 
securum. Itaque Dindorfi- 
us, quia quatuor libri Florentini 
habent vrfx>i3ij , legendum cen- 
suit: xrrvfftiay dvipois, xol ti/ H ’ 
vrtxox vijxtjdij . Ingeniosa sane 
coniectura, quam veram puta- 
rem, nisi t t invitis codicibus 
Platonis in aliam sedem trans- 
latum esset. Nam rijxijdijc etsi 
nusquam alibi usurpatum repe- 
ntur, tamen analogia similium 
verborum, veluti njnaHijs, satis 
defenditur, frustraque nuper ex-, 
stitit qui vocis illius formam le- 
gibus linguae adversari clamaret. 
Si vera est lectio vulgata, iri 
xijiti idem est quod toi 5 xij3o- 
ftirotf, s. lois ir xijStt oSaiv. 
Uuod nobis quidem nunc uni- 


ce placet. Germanice dixeris: 
Schweigen der Stiirme, 
ein ruhiges Lager and 
Schlaf unter Sorgen. Nec 
offendet quisquam in seuteutiae 
ratione pnrum diligenter expres- 
sa, qui meminerit Agathonem 
hos versiculos ludere a Platone 
iussum esse, ut sibi ipse quasi 
illuderet. Non displicet tamen 
coniectura H o m m e I i i , legen- 
dum putantis iri xrjrtt , quod 
Hesycli. interpretatur artgij- 
ot i, iQUfitif. Idem acute obser- 
vavit binorum fere nominum 
syllabas easdem habere consonas 
literas, in quo poetae lusus in- 
est. Ceterum Creuzerus An- 
nal. Vindobb. c. p. 141. Agatho- 
ni censet ob oculos versatos es- 
se versus Homeri Odyss. fi, 
168 sq. , de quo tamen dubita- 
mus. 

D. T 05 t o i a' c 4 1 1 u ► o' i o f 5 ] 
Haec dttxrtxuf dicta sunt: qua- 
le est hoc convivium no- 
strum. — 9Jiio'<5wpo5 tv fit- 
vtia 5 — dvsfttriias V. Mat- 
tii ia e §. 339. Dq. voc. aiwQos 
v. Bekker Anecdot. l.p. 346. — 
Hiatos 009015 , spectatus 
sapientibus, h. e. gratus et 
iucundus. — 10 ? *. r. 

i. invidendus iis, qui eius 
expertes sunt; tenendus 
illis, qui eius participes 
facti suut. — yliSij, mol- 
lities, deliciae, formatum 
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«Ipjjvjjv [*&v iv avd-gJmoig, neXayu Se ya\r\vryv, 
VTjvepiav dvtfuov, xoittjv vnvov r’ ivi xrjSei. 
ovrog Si tjuag dXXoTQioTtjrog fiiv xevol, olxewrrjTog D 
Si nXrjgoi, rag % oiagSe £vvoSo vg fitr’ aXXijXuv nciaag 
r i&sig £.vvievcu , Iv iograig, iv yogotg, iv frvGiaig 
yiyvofisvog rjytfuov’ ngctoxrixa fiiv nogiguiv, aygtoxtjxa 

Par.DK. Vat.p. Vind.7. d’ Avift o»? Hermogenes p. 321. ed. Walz. 
Dein Snvov d’ Par.DK. Vat.p. Pro vulg r’ Iri xr,Aei Vat.J. re- 
vixv Aii. Vat. s. rertxt lArj. Coisl. n xvAvuij Par EF. Ambr. Vat. n. 


Ang. u. TiMjurjJv. Flor, a b.c. i. v, 
putabat iri fiij&tr. Diiidorfius mei 
nebat: xolri] 0-' finrov xijxijdij, 

D. iv &tio/at;] Stobaeus: 

est a verbo /Afoi, calore sol- 
vo, mollio, deliciis fran- 
go. v. R u Ii n k e n. ad Tim. 
Gloss. p. 176. — inifni.il t 

d y a & (u v , d fi t 2. ij ? xaxwv. 
Imitatus est haec Aristae net. 
Epistol. I. 1 : afiibjs axufttp tuv, 
lnifitlqt ivnQinwv. — De pro- 
ximis verbis Scii u tzio s Lectt. 
Platon. Specim. 1.. p. 4. sic di- 
sputavit: „ Sententiarum inter 

se relatarum oppositionem tur- 
batam esse nullo negotio per- 
spicitur. Primum enim inter no- 
va et Xoyu prorsus nulla est re- 
latio, quae inter <po/3a et no&a 
satis clara intercedit; deinde 
quorsum omnino hic ir Xoya 
pertineat, aut quam vim habeat, 
intelligi vix potest; denique qua- 
tuor illi nominativi xijSspxi/Ttjc, 

intpdj T*^, TrnpooKrrij^ xni aturrjQ 

quomodo ad quatuor dativos iv 
nov<p , iv qiajim, iv no&w, iv 
Xoya referantur, ut singula sin- 
gulis ad sententiam respondeant, 
haud apparet. Itaque quum vix 
credibile sit Agathonis operam 
in concinnitate sententiarum as- 
sectanda positam extrema in 
parte claudicasse , librariorum 
culpa nonnulla hic turbata esse 
arbitramur. Ut paucis defunga- 
mur, ita nobis videtur Plato 
scripsisse: iv epopy, iv noihp, 
iv nova, iv ftoya, xvpeqv ijrrft, 
impares, ntiQaaiaTris xal oar qp 

rfgioT o?. lam primum totam ima- 


ixo» re «jxqJ/J. Bastius tegendum 

s codicum secutus vestigia repo- 

iv tv&Vftiaif. 

ginem e re nautica petitam esse 
existimamus. Nautis enim sae- 
pe timor naufragii, deside- 
rium terrae, labor iu difficul- 
tate navigandi, aerumna nau- 
seantibus, fame periclitantibus, 
cum tempestatibus conflictanti- 
bus accidere solet In timore 
igitur illo quid gubernatore, 
in desiderio quid socio iti- 
neris et comite (iruparvf), 
in labore quid auxiliatore 
(nrtQaarari]), in aerumna quid 
sospitatore (autijQi) optabi- 
lius? Haec igitur officia unum 
Amorem omnia praestare aman- 
tibus docet Deinde hac unius 
literae mutatione uniusque vo- 
cabuli transpositione hoc effici- 
tur, ut singula singulis ad amus- 
sim respondeant. Ut enim iv 
<pt>p<a ad malorum, sic iv no- 
•&a ad bonorum exspectationem 
refertur; ut notos molestiam in 
agendo, sic /tdyoi; molestiam in 
patiendo designat; tandem xe- 
peQvrjrrjt ad <jo/?oi', impartis ad 
no&ov (quis enim flagrantis de- 
siderii sensum meiiqs lenire pos- 
sit, quam socius itineris, qui- 
cum colloquendo horas tardius 
euntes fallere possis?), napa- 
oranjs ad novov , similitudine a 
remigantibus ducta, deuique oot- 
r ijQ ad fioyov aptissime refer- 
tur.” Haec vir egregius magno 
acumine. Quae scio multis pla- 
citura esse, modo ne trausposi- 
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S' k£ogi£u)V (fi?.6<5ojpog tvueveiag, dduioog Svciieveiag' 
'iXtwg ayadolg, &earog Gocpoig, ayaarog &eoig • £rj- 
Xwrog dfioigoig, xrrjrog tvfxoigoig • rgvcpijg, afigoTT]- 
rog, yXiSijg, yagtruv, iftigov, no&ov na ty)Q' kntfie- 
b)g aya&uv, dfiebjg xaxuiv’ iv novrg , kv (pofiip, kv 
E no&o) , kv Xoyqi xvftsgvrjrtig , km/9dr?jg, nagaardxrjg 
Tt xai Gimrtjg agiorog, | vfindvrtov re &ediv xai av- 
&gwniuv xoafiog, ijyefiwv xalharog xai agiorog , 

/grj Znea&ai narra avSga kcpvfivovvra xaXwg, xaXtjg 
cpSijg (lereyovr a, tjv ccdei deXymv ndvruv &sdiv re 
xai dv&gwniov votjga. 

Obrog, tcprj , 6 nag' kfiov Xoyog, u> WaiSge, rcp 
&e(p dvaxeio&iu, td uiv natSiag, rd 3k anovdrjg 
fiergiag, xa&’ oaov kyu> Svvaftat, fierkyiuv. 


?i (»( Sic Stobaeus. Libri Platonis omnes dya&d^ 

xtijto? «ti/ro/po»?] Ir /ivqois Par.DK. Vat.p. Mox Bo(U. 
Xnt.J. glijdq?. Pro ifxiQov Bodl. Par.DK. Ang. w. Vat.p. tjutQov, 
et pro a/uil/jf Bodl. Vat.//. dxiXijq, Par. D K. Vat. p. dxinifultji. 

ir Xoyai xv p. ] Schutzius coni. Iv /*o ]•<{>. Winckelm. Praef. ad 
Spnr. Piat. Diali, p. XI. mavult 1» *oou>. 

E. w xQh ¥nta&a^] Sic codd. praeter Par. E. et paucos 
alios unanimi consensu. Vett. editt. «Jtt pro xQ'l habent. Receptam 
lectionem confirmat etiam Stobaeus. 

xaXijq wtiijs] xaXiJ( om. Bodl. Vat.// . Ven. Z. Vind. 1.2.7. Par. 
DK. Ambr. Ang. u.w. Vat.d. n.r. Flor. a. b.c. i., uec expressit Fici- 
nus. Itaque Astius coniectabat: rljt uitrjs ^«rZ/orra. Orellius vero 
ad Isocrat. de antid. p. 331. reponendum censebat: xai iij<; <»Srj< 
fur^orra. Mihi vulgata lectio unice vera videtur, et xuLJ? ob 
xalu<; omissum- Accedit quod alterum siue altero debile est at- 
que mancum. 


tionis remedium vulneri sanan- 
do adhibuisset Vulgatam ta- 
men lectionem ingeniose defen- 
dit Astius. Nam verissime iu- 
dicat Xoyov in hac depicta Aga- 
thonis oratione, in qua nil nisi 
merus verborum lusus cernatur, 
recte habere, adeoque posse in 
universum ad Agathonem, egre- 
gium scilicet illum et oratorem 
et poetam, referri, si quidem 
respiciatur ad notum illud o 
lou&ij, o Xdyof anwltro, 
al., quod frequenter apud Pla- 
tonem usurpatur, ut de Republ. 


X.p. 621. B. Legg. 1 p. 643. B. 
Theaet. p. 164. D. Phileb. p. 14. 
A. al. Conferre licebit etiam illa 
Xtiud&o&ai i» X6ya Lach. p. 
194. et iiuvivucti nXij&Of Xdywv 
Parm. 137. B. 

E. rjj &tio & v axe t o O- w] 
Tanquam' donarium. Nara dra- 
xiTa&m dicitur de donariis (dva- 
&tj/j.aat) e parietibus templorum 
suspensis. — pergCas, h. e. 
xoo/dla c- 

P. 193. djtlf ndXai 
didiirai] Suid. T. I. p. 48: 
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Cap. XX. Elnovrog Sk rov 'Aya&utvog, navrag 198 
%(ptl 6 AgiOTodtjftog avaflogvfirjoai t ovg nagovrag, 
uig ngsnovrwg rov veavioxov slgtixorog xai avtip 
xai tcp &t<p. rov ovv IScaxgaTt] elneiv ftMxpctvra tlg 
tov 'Egv£i(ta%ov, J Aga aot doxu , rpavat, ut nai Axov- 
fisvov, d Seig nahxi Siog SedUvat, a)X ov ftavTixutg, 
a vvv drj Hhyov , sinetv , ort ‘ Ayci&otv &avfiaOTwq 
kgol, iyut S' dnogr/aoifit ; To fdv Zrsgov , (parat 
tov 'Egv^ipiayov , fiavuxojg fiot doxeig elgijxivai, ott 
'Aya&utv ev igtt' T 6 dk ot dnogrjOeiv , ovx olfiat. 

Kai nwg, ut ftax.ee q te , eintlv tov 2 utxgaT »j, ov fiiX- B 
ha anogtiv xai iyta xai ctlXog ogTigovv , uiXhav Xe~ 

£,eiv fiBTa xaXov ovtui xai navTodunov Xoyov gtj&iv- 
t a; xai t a fiev aXXa ovy ouoiutg fdv &avptaard • to 


P. 198. to nat Axovfterov] 'Axovftivov Coisl. Vat.zf. Ven. 
S, Par. E. Ang.u.w. Vat. n.r. s. Flor. a. b. c. i. , sed vid. ad Pliaedr. 
in. et supra p. 176. A. 

&av ftaoT ws fpotj V. /git, quod e Bodl. Coisl. Vat. d Ven. 
S. Vind. 1.2. 7. Par. D K. Ang. u. w. Flor. b i. mutatum. Iisdem fere 
libris debetur quod deinde pro v. dnoQtjoat/tt dedimus dnotjrjaoi/tt. 

/tot doxcif tlQTix(rai] fiot Soxris Vat. t/. Vind. 2. Par. D K. 
An^.w. Vat. p. Ante Bekker. legebatur ioxilf fiot il(. Dein Bas. 
2. UllOQljolltv. 

B. tlmtv t v v 2mx(>drtiJ Sic Coisl. Vcn.j. Par. DF. Ang, 
w. Vat. s. Flor, b.c.i.n. Vett. editt. 2mxtjdirjv , quod iniuria tenuit 
Bekker. Mox Coisl. Paris.EF. Ang. u Vat.n. r.s. Flor.a. b.c. i. xai 
nuvioianov ovtui Xoyov. 

ovx ofiolto s ftlv Oavfi ] /th om. Bekker. cum Ven. S. 
Vind. 2. Ego nunc serrandum duxi. Habet enim defensionem 
ex eo paratam, quod to ftir dXXa accipi potest absolute pro et 
quod cetera qnidem attinet; quo facto non inepte pergitor 

ddslc iiit ac Sio i llyd+tfvdv 
Tt fortv ini tue to fiij tpopiod 
tpopovftirtov . — ndXat nunc est 
antea. Nam etiam de breviore 
temporis intervallo vocem usur- 
pari constat, v. ad Apolog. So- 
crat. d. 18- B. Respicitur autem 
ad cap. XVII. p. 194. A., quor- 
sum referenda sunt verba S vvv 
ii] fXtyov, i. e. repo oX-lyov, dp- 
t f«?. Dixi copiosius de vocula- 
rum vvv iij usu ad Pliileb. p 105 
sqq., ubi quod scripsi : denique 
cum futuro compositum 
(vi?» d>j) multo saepius si- 


gnificat nunc igtfurqnam 
nunc cum maxime, i a m 
nunc: id nescio cur non intel- 
lexerit Bremius, qui annot. 
ad Aescliin. de fals. legat, p. 
230- narraverit me omnino ne- 
gasse vvv iij cum futuro iun- 
ctum nunc cum maxime 
usquam significare. 

B. «ai novTodanov] Mul- 
tiplicem vocat Agathonis ora- 
tionem , quippe quae videatur 
omnia attigisse et percurrisse, 
quae ad laudem Amoris perti- 
neant. Dein cohaerent to SI ini 
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Si ini TtltVTrjg tov xaXXovg rwv ovoparuiv xai gij- 
fiaTuiv Tts ovx av i^enXayr) axovoov; inei fycuye iv- 
&vpovpevog , ort avrog ov% olog r’ iaopai ovS’ iy~ 
C yvg tovtuv ovStv xaXov eineiv, vn’ aiayvvrjg oXiyov 
dnoSgctg wyoprjV , et nrj eiyov. xai yag pe Togylov 
6 Xoyog avepipvtjoxe v, wgre aTtyvtZg ro tov 'Ourptov 
knenov&t]‘ iffoftovpt}V , ptj poi TeXevzuv 6 'Ayci&wv 
rooytov xecpaXijV Seivov Xeyeiv iv zq> Xoycp ini tov 
ipov Xoyov nipxpag ctviov pe Xi&ov tTj arpuviq not- 


sic: oi'x ofioloif /ii» &avfia<na, particula fi)r denno iterata. Cete- 
rum inepte Hommelius haec interrogative dicta putat ideoqne post 
&av fiacnu posuit notam interrogationis. 

C. «I b*; slgov] Sic Bodl. Vat. A. Coisl. Ven. S. Vind. 2.7. 
Par DK. Ambr. Ang. u.w. Vat. n. p. r. Flor. a. b. c. i. Vulgo ti itot 
l 'x or - 

'OpijQOv l ni no v&ij] V. intnor&ur Bodl. Vind. 2. Intnov- 
&u , in quo procul dubio latet imndxS-rj , quam formam a scribis 
haud raro obscuratam hic quoque praeeunte Bekkero rursus in lu- 
cem protraximus. Eustath. ad Odyss. p. 946 ed. Rom = T. II. 
p. 305. ed. Lips. naQa3t3<xaix yaQ ‘HtjaxXiMtjq , oT» 'Atnxol roo? 
Toroiiroec vntQOWTiXiXOVi; iv tw tjra povu atgarovaiv, jJAi; Xiyovrif 
xai ivtroijxvj xai tntnonjxrj. xai otfaui «jpqoi II a vah >0$ Ix tl¥ ra$ yQct- 
<pa$ naga UXa l tiivi. xai Qov xv3I3t]f 31 Tw 'IOIOU nii ‘Attixio 

i&n. Ex quibus verbis clarum est codices Platonis olim hanc 
formam habuisse. Igitur ea a scribis aetatis suae consuetudine 
deceptis paullatim mutata temereque expulsa est. lam vero utique 
improbamus eorum consilium, qui hoc similibusque testimoniis 
confisi protinus codicibus invitis ubique Atticam istam terminatio- 
nem restitui iubeut; sed iidem etiam eos reprehendimus, qui si- 


rsldmfc , quod autem exi- 
tum orationis tuae atti- 
net. Nam tou xuXXovf pendet 
ex iSinXdyr/, de qua structura 
v. Matth. §. 368- 

t io y o vo fid t si xai gq/ia- 

rwr J v. ad Apolog. Socrat. p. 
17. B_ Cratyl. p. 399. A. — ale 
ovx a v iStnXdy rj, quis non 
haec audiens perculsus 
esset? 

C. oXtyov d ao 3 (ta f <}xd- 
/ii;»] Ne quis scribendum su- 
spicetur: oX/yov anodjoc o» d>x°~ 
fiij», sententia verborum haec 


est: ego prae pudore pae- 
ne aufugeram, si qua po- 
tuissem. Nam aliud quid si- 
gnificat paene aufugissem, 
v. ad cap. XV. p. 190 C. Sic 
Theaet. p 180 D: iXtyov 31 tni- 
XaOdfirjr. Euthydem. p. 279. D : 

iXlyov xarayfXamai iytvoftt&a. 

Menex p. 5?3t» B: oX/yov nXijyd e 
IXnfinv , ubi plura dedimus. I)e 
formula nv3l iyyui; conf. infra 
p. 221. D. Demosth. de co- 
ron. p 229. ed. Reisk : ou* fvs 

ix rjj noXu Mxljv ailax XafltTr 

ot}3' /yyec. Ibid. p. 258: «U* 
oux inntonv iouto ov3’ tyyug. 
in Midian. p. 524. §. 10. al. 
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TjdHt. xal kvtvotjoa rore aga xataykXaGrog rnv, ryvixa 
Vftlv d/toXoyovv kv rtg ukou gtxh’ vtaZv kyxoouulae- 
G&ea tov "Egoora xal $<pi]v tlvai Stivog r d kpwrtxd, D 
ovSkv tiSwg aga tov nody/uarog , utg 'idu kyxuiuta - 
£tiv otiovv. iyu) fikv yag vri ccBtXxigiag fpgrjv Shv 
TdXtj&fj Xkyttv nsgl kxaffrov tov iyxtouia^ofikvov, xai 
tovto ftiv vnagyttv , k£ avrwv Sk tovtojv xd xctXli- 
ma kxXeyoutvovg (og cvngeneoTceTa nfHvai xal navv 
Sr/ (ikya Icpgovovv oig tv kgwv, tog tiSwg rrjv aXrj- 


cubi vel levia quaedam eius vestigia in bonis libris comparent, 
non statim eam revocandam censeant, codicum scilicet plurimorum 
ignava mancipia. Recte igitur p. 199. A. restitueris ?*dij et p. 217. 
C. iyxtxag^xr , ; nam utroque loco veteris scripturae vestigia exstant; 
eodemqtie modo indicandum est de Republ. f. p. 329 B. Euthydem. 
p. 271. C. D. Phaed. p. 93. E. Apolog. p. 31. D. p. 30- A. Men. p. 
80- D. Euthyph. p. 14. C. Protagor. p. 335 I). aliis locis. Quocirca 
non possumus accedere indicio Sehncideri Praelat. ad Remp. p. 
XLII sqq., quod legentes expendant ipsi. Usus est hac forma 
etiam Aristopliau., velati Acliarn. 10. et 323. Ecclesiaz. 32- Di- 
gnum est autem , quod memoretur, iudicium Dawesii in Miscella», 
p. 427. ed. Kidd. statuentis sub Aristophanis senescentis aetatem 
hanc formam abiisse in desuetudinem, siquidem Anaxandridcs apud 
Athenaeum XIV. p. 642. B. et Macho XIII. p. 580. C. jjitiv eo 
loco positum habeant, ubi ljdj; in metrum peccaret. 

D. vn’ n p t X t i q C n^ l Sic Bodl. Vat. A. Ang. w. V. d/JfArijpfac. 
Dein vulgo erat w lyxo>fua%o/Airuiv, quod mutatum e Bodl. Vat. 
A. Coisl. Par. DEFK. Ambr. Ang. u. w. Vat. n. p. r. a. Vind. 1. 7. 
Flor. a. b.c. i. Perperam vero Hommel. tov ante lyx u>p. delendum 
putat. Mox Bastius coni, xal tovto jrgiuro* vel p (ynnov fth vnag- 
Xi‘*, sed v. comrdent. 


to tov 'O/ttjqov ininor- 
Aij‘ Itpafio tlfttiv — ] Apolog. 
Socrat. p 22. A : tirn&or ti t oi - 
Ov tov' ol fiir ftdXiaTft alioxt- 
fiovxTtt; MoEo» fjot — rou nltt- 
OTOV irinis lirat, ubi V. annot. 
Respicitur autem ad locum Ho- 
meri Odyss. X', 632., quo Ulys- 
sea veretur, ne Gorgus capite 
adspiciendo in lapidem mutetur, 
et similitudine nominum Gor- 
giae sophistae et Gorgus, ter- 
ribilis illius monstri, facete lu- 
ditur. Ita locum, temere a C or- 
nari o mutatum, bene intelle- 
xit Fischerus- conf Euthy- 
dem. p. 298 At ij <tv il o av- 
Plat. Opp. Vol. F. Sect. III. 


tos Tio Xl&<o; AiSotxn Tyayt — - 
firj (farta vno oov o avTos- 
D. xai tovto /tix vTtdg- 
#»«*] h. e. et hoc, debere 
orationi snbiectum esse 
argumentum. Nam verissi- 
me Schneider. ad Xeuoph. 
Oecon. XXI. 11. ,,unapgnv di- 
cuntur a Platone qnaecunque 
fundamenti loco adesse debent, 
nbi quis quid exsequi voluerit." 
v. Menex 237. B. Tim. 30- C. 

t!>S il 3 ws t !jx aXtj tXeuxv 
tov isami*] utpote ve- 
ram tenens laudationis 
cuiuslibet naturam et ra- 
tionem. 

8 
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&eiav xov inaivtiv otiovv. x 6 <W aga , utg loixtv, 
B ov tovto i]v x 6 xaAug inaivslv otiovv, aXXd r 6 u>g 
(iiyiOTa avaxi&ivat xcg ngayftaxt xai ug xalliaxa, 
tav x e rj ovxwg tyovxa, tdv xs fitj. sl Si i psvdrj, 
ovSiv ag’ ijv ngay^ia. ngovggtj&tj ydg, d>g Hoixsv, 
bnug txaGTog 7]/.uZv tov 'Egiuxa iyxoo/xtdCtiv do&i, 
ov% omog tyxcDfiidaixax. Sia xavxa Sij, oluai, ndvxa 
Xoyov xivovv xsg dvaxi&sxE xip "Egwxi , xai cpaxs av- 
199 xov xotovxov xb slvai xai xoaovxwv aixiov, omog 
dv (faivrjxui wg xaXXiaxog xai dglaxog, Sijiov oxi 
xoig fj.t] ytyvwGxovGiv ‘ ov yag dv nov xoig ye tiSoai. 
xai xalujg y lyti xai aefivuig 6 'inaivog. d'/.?.d yag 


to <J> aga — oi tovto ijy] Bastius tovto in Toviotq mu- 
tari volebat, sine idonea causa. 

E. ov3i* ag’ >] v 7i p a Yfi n ] Cois), to ngayfia, Sed ovSiv 
ngayfia significat non molestnm esi. Dein vett. editt. npou- 
g<i&H, qui error vel sine codicibus tolli debuerat. 

iyxoi fi »a'£t >» do'Jf»] Sic edidit Stephanus. Sed libri omnes 
doSji, quod quomodo defendi possit, alii viderint, ego non video. 

P. 199. oi’ yaq av nov TOt? ye el3 .] dv Bodl. Vat .A. 
Ven.£. Vind.2- Par. DK. Ang. w. Vat. p omittunt, non sine ap- 
plausu Turicensium. Videlicet extruserunt illud qui yatuo no optati- 
vum intelligendum relinqui vel non viderent vel moleste ferrent. 
Novo igitur hic locus argumento est vel optimos codices manum 
grammaticorum emendatricem expertos esse, ut iis non sine cau- 
tione fides habenda sit. 

ova jjiJtj if n] Sic Bodl. Vat. J. Ang. u. w. et corr. Coisl. 
Vulgo erat $8tix. Pro dga quod in Bodl. Vat. J. Vind. 1.2.7. Par. 


to 3 i a g a — oil tovto i;»] 
De isto to Si v. ad Apolog. So- 
crat. p 23. A. et de ap’ ijr, quo 
Socrates, sapientiae suae dissi- 
mulator, significat hanc opinio- 
nem praeter exspectationem fal- 
so ac temere ab ipso susceptam 
esse, ad Phaedon, c. XIII. in. 
De Rep. II. p 357. A. VII. p 527. 
al. Infra p. 199 A: a/Ua yag 

lydi ovx $3 1 J aga Tov TQonov 
tov inairov . Ceterum hoc So- 
cratis iudicium egregie convenit 
cum illis Menex. p. 234. C: of 
(oratores funebres) oliria xaX io« 
Inaivovatv, u(Tt xai ra ngotdv- 
t a xai r« fiij negi fxdoiov X{- 


yorTef, xdXXtard nut roic dro- 
ftaai noixIXXovTet yor/revovoiv 
ij/uuir rat yv/at. 

E. npov Qgij 9-11 yag — ly- 
x uj (.i t u ae t u i ] Haec dicta sunt 
cum acerba irrisione, cuius vim 
auget etiam urbanum istud ac 
modestum uit foixev. 

nuvT a Xoyox xevodvret] 
Dictionem xinir et lyetgeiv Xo- 
yov exemplis illustrarunt Wyt- 
tenbach. ad Plutarch. de Ser. 
Num. Vind. p. 83- et Hensd. 
Specim. Crit. p. 110 sqq. 

P. 199. oi/ yag a v nov 
toT t yi elSoo i] intellige <p«t- 
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iyu ovx ijdt] ixga xov igonov xov tnaivov, ovS' ei- 
Sug iiftiv wfioXoyr t oa xai avxog iv rw pegei inatve- 
fieo&at. i/ yXwxxa ovv vniayexo, rj di cpgtjv ov. %cci- 
girw S?}. ov yag 'ixi iyx(v/.uctgw xovxov tov xgonov ’ 
ov yag ctv SwaipTjV, ov fievxoi’ aXXa xct ye aXi]- 
i hj, ei ftovleade , i&ej.ut eineiv xar’ iuavxov , ov B 
ngog xovg vfxexegovg Xoyovg, 'iva fii] yiXotxa orpXco. 
ooa ovv , at * Paldge , et xi xai xoiovxov Xoyov Siei, 
mgi 'Egatxoq xaXtj&y Xeyo/xeva uxoveiv , 6v6[ta(U, Se 
xai &eaee gtjfidxwv rotavxy , onoia S' av xig xvyy 
in eX&ovoa. Tov ovv < Valdgov icptj xai xovg ciXXovq 
xeXeveiv Xeyeigt , dny avxog otoixo Selv eineiv, xavxy. 


DK. Ang.w. Vat. p.r. desideratur, et omissum item in Turic. est, 
Flor. b. i. Ang. u. Vat. n. habent ht. Sed habet agn plus elegan- 
tiae et urbanitatis, quam ut criticis deberi rideatur. 

B. * «I ii xai t. 1. d/*t] V. Stij. Par. K. dioi. Mox Vind. 1. 
ofoftaaa di xni &4att, quod non debebant probare Bastius 1. c. 
et Schaeferus ad Dionys. de Compos, verbor. p. 28. 

onoia 6’ av ztq rvyt) ire.] V. zvyoi, praeter fidem codi- 
cum fere omnium. Praeterea codd. omnes praeter Vat. s. et Flor, 
n. onoia d’ «» ne, probante Astio. Vett. editt. cum Vat. s. Flor, 
n. onoia ne, omisso d\ Posterioris aetatis scriptoribus hunc 
usum vindicat Bastius Epist. erit. p. 219. cd. Lips. Sed dubitare 
licet,, an etiam Platonis aetate di relativis ita adiunetnm sit. Certe 
exempla rei a Bernhardyo Syntax. p. 483. allata alius generis sunt. 
Nihilominus servandam duximus librorum lectionem, in qua for- 
tasse onoia S>j latere iam olim suspicati sumus. Quamquam id 
nollem ab Hermanno continuo in Platonis orationem invectum es- 
set. Caussa certe 'adhuc est controversa. 


votzo. De particulis ov yag av 
nov — yt v. ad Apolog. Socrat. 
cap, V. in. coli, supra p. 182. A. 

> 7 y Xdizz a ovv d nio y t z o] 
Respicit ad nobilissimum versum 
JEuripidis Hippolyt. 612: 17 
yXtSaa‘ oyto/ioy ' , i- di <pQtj r avw- 
poio?. Cicero de Offic. 111.29: 
iuravi lingua, mentem in- 
iuratara gero. Mox de vul- 
gari ov ftivroi dAAd v. Viger. 
p. 464. Sed melius visum est 
post ov /itrrov denuo inferre 
interpunctionem , ut sit anadi- 
plosis. Hipp. Mai. p. 292. B: ov 
/uoi 3rtxti, iu'Innia, ovx, fi mo- 


ra yt artovgivalfH)v. Odyss. y' , 
27 : ov yag otio , ov , oi &tuiv 
dixljzf yf*(a&at. A r i s t 0 p h, 
Nub. 1067: tiXijife — dlX’ 01 ) 
/ia JC , ov j fidyatgar. Rann. 28. 
1308- al. Mox ov ngdq zoitq vfi. 
Xdyovq est: non ut conten- 
dam cum vestris oratio- 
nibus. 

B. idXti&i] Xtydfitva 
axoviiv ] Addita haec sunt infl- 
rjyi/otioq ydoiv paullo liberiore 
orationis conformatione. Pen- 
dent autem e verbo S/u. Pro- 
xima sic intelligas: ovdfiaat St 
zoiovzotq xai &intf gifftdziav to»- 
auijj. Mox quod legimus dvo- 

8 * 
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"En roivvv , rpavcn, io (fraiSgs , ndgsg fioi 'Ayd&tova 
Ofxixg ’ arra lyio&cu, tvce dvo^oXoytjadfxsvog nag' 

C avrov ovTatg f)8ij Xsyto. 'AVkct nagttjui, tpdvai rov 
ibaidgov’ aXX' igiora. Mira ravra 8 i) rov Ew- 
xgdrr\ 'ttpri iv&sv8s no&iv ctgl-aa&ai. 

Cap. XXI. Kai firjv , io rpiXe 'Ayd&tov, za/lwg 
f.ioi 'iSo^ag xa&yytjoao&ca rov Xoyov, Xsy tov, onngu- 
tov uiv 8 tot avrov &ni8it£ai , onotog rtg itsnv 6 
"Egtog, vorsgov 8i ra igya avrov. ravrtjv rijv agyrjv 
ndw ctyaficu. 'i&t ovv fxot mgi ‘Egtorog , inuSf] xal 
D rctXXa xaXtog xal fieyaXongsntog 8tijXtXsg utog tau, xal 
ro8s sini ' noregov ion rotovrog, olog slvai nvbg 6 
Egtog egtog, rj ovSsvog; igtorto 8’ ovx, si firjxgog n- 
vog fj nargog ion — yeXolov yag av sirj r 6 igtb- 
xrjfjia, si " Egtog ioriv ligtog fiijrgbg t} nargog — aXX’ 

opttxg' arra igia&a »] V. ft/xg' arra, quod unus fere Par. 
E, tenet. Dein Vat. n. avaXoyioafttvoq. Flor. b. i. dvaXoyijodfttvoi^ 

D. (?»«i t»*o? d "Eguq Ipe»?} V. tgwq o fgmq. Coisl. Pa- 
ris. DEFK. Ang. u. Vat. n.p.s. Flor.b.c. o fgotq, altero lg a>? ne- 
glecto. Bodl. Vat. 4. Ambr. Ang. w. Vat. r. Vind. 1.2. 6 fgtuf fgotq, 
quod etiam altera lectione confirmatur, qna tguiq omissum est. 

fitirgot i/ nargoi] Hunc ordinem tuentur Bodl. Coisl. Vat. 
4. Ven. S. Vind. 2. Par. DK. Ambr. Ang.w. Vat.p. r. Vulgo erat 
nargoi; ij fiijTgdt. 

E. 'OfioXoyrjoat xal tobto] o/toXoytTo&at Bodl. Vat. A. 
Coisl. Ven.iT. Vind. 1.2- 7. Par. EF. Ambr. Ang.u. w. Vat.n.r. s. Flor. 


fioXoyrioripteros n ap’ avrov, alia 
huius loquutionis exempla con- 
signavimus ad Gorg. p. 499. A. 

C. xa&tiyijouo&at r o u 
Xoyov] Eadem verbi constru- 
ctio est Lachet. p. 182. C. Epist. 
U. p. 312. C. 

D. oloq tlvat r »vo j d 
w?] Similis argumentatio est 

Lysid. p. 221. D sqq., quam con- 
tulisse iuvabit. Ostendit autem 
Socrates deinceps Amorem sem- 
per ad aliquid referri, neque in 
se absolutum esse ac semet 
ipso contentum. Quod ubi Agatho 
concessit, ille porro argumen- 
tatur Amorem iis, ad quae re- 
feratur, carere. lam vero Agn- 


tho ipse quum antea Amorem 
tanquam pulcherrimum laudavis- 
set, Socrates porro acutis con- 
clusiunculis efficit, ut Amor exi- 
stimandus sit ad pulcrum referri 
ideoque eo carere. Pulcrum 
autem et bonum quum arctissi- 
ma necessitudine coniuncta sint, 
Amorem etiam bono carere in- 
telligitur. Quibus ita disputa- 
tis, deinde inde a c. 22. Dioti- 
ma docet qnaenam vis et natu- 
ra Amoris sit. 

ll avro rov ro — >} p td r ot v 

— elnrq av dijnov] De aorl- 
sto verborum loquendi, re- 
spondendi, quaerendi in 
sententia conditionali sic cum 
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ugneg xv ei avro rovro, na ripa , rigwnov , dga 6 
narr\g ion narrjo rivos » V ov; eineg av Srjnov fioi, 
ii IftovXov xaf.ojg anoxgivaa&ai , ori tariv vieog /e 
i) Svyargog o nan)g nartjg ‘ i) ov; Ildvv ye, (favea 
Tov 'Aya&tvva. Ovxovv xai >; fiyrtjg ojgavrug ; Ogo- E 
Xoyrfiai xai rovro. En rotvvv, eineiv x ov 2ux gari], 
dnoxQtvai oXiy(p nXsiiv, 'iva fiakXov xarafid&rjg o 
flavXogai. ei yag kgoi/iijv , Ti de ; aSeXtfog , avro 
rovro bneg ianv, 'ion nvog dSehfog, tj ov ; — <t>a~ 
vai elvat. Ovxovv ddeltfov fj ddeXtfijg; 'OfioXoytJv. 
Jlsigw StJ , (f ctvai , xai tov "Egeor a einelv. 6 "Egatg 
egiog ioriv ovSevog ij nvog ; JJdvv (iiv ovv Hartv. 200 
Tovro g,iv rotvvv , einelv tov JZcoxgdrt ] , (fvla^ov 
nagee aavrtg fiegvtjfikvog orov ’ rooovSe Si eine, nore- 
gov 6 'Egug ixeivov, ov ioriv igtog, imdvfiel avrov, 

a. b. o i, oftoXoyita&e Par. D. ufioloytlo&u Par. k. et pr. Vnt.p. Et 
recepit Riickertus d/ioioytio&at, quem ita secutus est Hommelhis, 
ut tamen de scripturae veritate dubitaret. Enimrero passivum 
verbum hic quidem vix habet locum. Quocirca nisi o/uoloyriv xai 
tov-io scribendum , certe ofioXoyijaai retineri debet. Coniecturam 
nostram recepit Hermannus, nobis ipsis ille audacior. 

iXlytv nltitit] Sic Bodl. Xat./t. Coisi. Ven. S. Ven.2. Par.DK. 

Vat. p. Legebatur iXlya, Paullo post Bas. 2. Bodl. Vat. /f. Ven. S. 

Viud. 2. Par. UK. Ambr. Ang. w. Vat. p.r. pro it dnl recte rl d/j 
Additur enim superioribus fratris mentio, nec animi aliqua com- 
motio vel atfectus proditur. 

Imperfecto consociato v. Euthy- 
phron. p. 12. D: tl filv ovv au 
fit jjpairnc — sinor o» od x. T. 

X . , ubi plurima exempla huius 
structurae comparavimus. Vi- 
delicet imperfectum indicat id, 
quod nunc fieret, si fieret: ao- 
ristus autem significat reni ita 
esse comparatam, ut e vestigio 
posset perfici et absolvi. — av- 
ro tou ro, nativa, I». e. na- 
-r/gtx, avro rouro ontQ laztv, ut 
mox loquitur. Vult autem co- 
gitari de patris notione, qualem 
mente informatam habemus. 

E. Ovxovv xai ij ftijTtif 

vT<vf;J i. e. ovxovv xai r; 
fttjrtjQ diqavzuq toti vi/oq ye rj 
&\ iyr*rgof fi/jztii/; 


tl y a q i go l [itjV — ij d Stl- 
(p (J s ; 1 Omissa est apodosis, 
quod post sententias conditio- 
nem aliquam indicantes apud 
optimos quosque scriptores non 
raro fieri solet, minimum autem 
habet offensionis in familiari col- 
loquio. Prorsus sic infra p. 204- 
D. c. XXIV. init, ubi post ti 
Si ti{ >ifii I? Iqono — r<3r xa- 
i wv tIIqS; intelligas: zldviyat- 
qq; Protag p. 311. E. Crat. p. 
392- C. Phaedr p. 268. B. v. 
Gregor. Corintli p. 47 sqq. 
Lamb. Bos. de Ellips. p. 803. 
intpp. ad Aristoph. Plut. v, 468. 
Intelligere possis: wa/ijq av, Ij ov ; 

P. 200. Itu &v fili avzovi] 
Vid. anuot. ad p. 195. A. 
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jj ov ; Tlavv ye, (fdvai. Iloxegov 'eyu>v avio, o v 
im&Vfiei re xai kgu, «It a kmttvfxei r« x«i kgie, ij 
ovx tycov ; Ovx iyiov, mg to «ixog j'«, (fdvai. JSxo- 
7 ic« Stj , elneiv xov Suixoari} , dvrt tov eixoxog «i 
dvdyxt) ovx wg, to km&vfxovv kni&vfietv ov kvSee g 
loxiv, »? fii] km&vfieiv , idv jut} £pj««g J’. tytoi //«i» 
B yap &avuctOTiZg doxei, <L 'Ayd&wv, ojg avuyxrj tlvai. 
001 de jzwg; Kajuoi , (fdvai, doxei. KuhHg Aeyetg. 
ag' ovv (JovXoix' av xig ueyag ojv fieyag eivai , 7 ] 
ioyvgog uiv ioyvgog ; ' ASvvaxov kx tuv djfxo?,oyt]uivwv, 
Ov yceg nov ivderjg «v etrj xovxutv 6 ye ibv. AX i]&ij 
?.iyetg. Ei yag xai Ioyvgog uv flovlotxo ioyvgog el- 
vai, (pavai xov 2£wxgax7j, xai xecyvg u>v xayvg, xai 
vyirjg ujv vyitjg, — loiog ydg av xig xavxa 0 it]&eir) 
\ xai navxa xa xoiavxa xovg ovxug xe xoiovxovg xai 

P. 200. B. ix t<J» ui ft o Xo yrjfitvto v] Sic Bodl. Vat. A. Coisl. 
Veu.3. VinH. 1.2. Par.DK. Ambr. Ang.u. w. Vat.D.p.r. Flor.a.b. c.i. 
et ed. Bas 2. Legebatur o ftaXoyovfilriuv. 

Taura o lr\ &t fi;] V. mml, quod e Vat. Ven. 3. Vitid. 2- Par. 
} D K. Ang. w. Vat. p. mutatum. 

C. toutoi; yag, <a Ay.] Sic Bodl. Vat . A Vind. 2. Par. DK. 
pro vulg. zovrovi, quod alteri et propter librorum auctoritatem 
et quia dativus in accusativum facile mutari potuit, contrarium 
fieri iioii potuit, haud dubie anteponendum est. Frustra Riickertus 
tuetur accusativum. Deiu txaaia pro Una aror praebuerunt Coial. 
i Vat .A. Veii.JT. Vind. 2. Par. DK.' Ambr. Ang.w. Vat.p.r., quod resti- 

tuit Bekkerus. 


B. ^aufinaiiSt — uifaray- 
xrj *<*<**] Ne quis. miretur u>s 
tanto intervallo ab &av(ia<nu i« 
remotum, alia Imius generis 
exempla notavimus ad Phaedon, 
p. 05 A. 

Ei yuQ xai layv^oi w r / 3 .] 
Rursus deest apodosis. Volebat 
addere fere haec: im&ufioh j av 
oinoq tov rjSr) iyet , xai fiovX on’ 
uv a ix ito naQov Ti xtxnytai xai 
tl$ tov ftitna xqovov xtxnjo&nt. 
Quum autem interiecta paren- 
thesis animum a sententia paul- 
lulum avocaverit, deinceps ita 
rem explicare pergit, ut nullam 
amplius rationem habeat stru- 


cturae verborum antea inchoa-, 
tac. conf. Apol. p. 29. C. 

C. xai tov tov ye t b/sot.] 
Notandum dtjnov in interroga- 
tione positum. Nimirum senten- 
tia verborum haec est: ou ydg 
dijnoii tovtov ye tv{ in t&Vfxtj- 
ottev, ut voculae vis et signifi- 
catio nemini obscura esse pos- 
sit. Fundem usum notavimus 
ad Remp. IV. p. 439- A. Cete- 
rum antea ad (v TeJ naguveu 
dxayxij intelligns iail, quae verbi 
omissio post dvayxi/ longe est 
frequeutissima. 

1 ). uXXo it ii/AoXoyoi «»;] 


Digitized by Google 



SYMPOSIUM, p. 200 St. 


119 


tyovxag xavxa xovxojv , cmeg tyovoi, xai tm&vfulv. C 
tv’ ovv firj t^anaxtj&u/xev , xovxov %vexa Xkyu. xov- 
xoig yao , w 'Aya&iov, ei tvvoelg, tyeiv fiev txaoxa 
xovxuv tv xa naQovxi dvayxt], ce tyovoiv, iav xe 
ftovXwvxai tav xe firi, xai xovxov ys 8r t nov xig av 
im&vfirjoetev ; dXX' oxav-xig Xeyrj, oxi’Eyui vyiaivuv 
ftov/.oficti xai vyiaiveiv, xai nkovxdiv ftovXouai xai 
nXovxeiv, xai tm&vpiu avxuv xovxuv, a fyu, elnoi- 
(.eev av avia, o xe 2v, w av&Qome , nXovxov xexxr]~ 
fdvog xai vyieiav xai loyvv ftovXei xai eig xov tneexa Q 
ygovov xavxa xsxxfjo&ai, tnei tv x<p ys vvv nufjovxt, 
stxe fiovXei stxe pr), fyetg. ox.6 net ovv, oxav xovxo X£- 
yr/g, ori 'Enidv^iu xwv nagov xwv, ei ccXXo xi Xtyeig 
ri xoSe, bxi EovXofeai xa vvv nagovxa xai eig xov 
knuxa yjjovov naoetvai. ixXXo x i bfxoXoyoi av j JEuu- 


fiovXoftnt xai v yialvttp] Adieci *«i e Bodl. Vat. A. (quem 
Bastius narrat ita scriptum liabere) Par. DK. Vind. 1. 7. Ambr. 
Ang. u.w. Flor, a.b.c. i. Vat. n.p. r. Indidem etiam ante nXovtilv in- 
serui. Nam vulgo ab utroque loco abest. Errat autem Ruckertua 
voculam ab ipsa sententia putans alienam esse. Gravissime enim 
significat eorum perversitatem, qui, quum prospera corporis vale- 
tudine et divitiarum copia fruantur, tamen eadem bona insuper 
sibi expetant. 

D. ratita xixrqa&ai] taura om. Par.EF. Vat. s. tv ye rta 
rvv Par. I)K. t/qtg Bodl. 


aAAo ti o/toXoypT av ] o 
K. Ambr. Ang. w. Vat. r. s. 6poXoyo\ 
ti q ofi- pr. Coisl. 

Niclit wahr, das wurde er 
zugeben? Sic aAAo ti etiam 
mox p. 200. E. 201. A. et innu- 
meris aliis locis positum. Solent 
enim Graeci cum alacritate in- 
terrogantes «AAo ti dicere pro 
pleniore aAAo r« q vel dXX o ti 
rj Sn. v. Hermann ad Viger. 
p. 731. et quae dixi ad Euthy- 
pliron. p. 104 Ad proximum 
JS" r/upauai iutelligas Stt opoXo- 
ynl av. Perperam enim Ste- 
phaniis opoXoyol ’ av edidit. 
Nam quaerit Socrates, quid ille, 
qui hoc modo interrogetur, Aga- 
thoni videatur responsurus esse, 
non quiil Agatlio ipse respon- 


l cum Steph. Imbent Par. 
’ av Aid. Bas. 1.2. Flor. n. dXXo 


surus sit. Nec necesse est, opo- 
Xoyolq scribas, quum altera for- 
ma Atticis haudquaquam displi- 
cuerit. In proximis S ovata troi- 
pov atlttS iotiv otidi fyti , pro- 
nomen o sic est positum , ut 
simul subiecti atque praedicati 
partes agat, de quo genere lo- 
quendi ad Charmidem diximus. 
Deinde haec: to tlg tov taura 
XQ. x. r. X. relativo pronomini 
per appositionem adiecta sunt, 
quum proprie deberet scribi tov 
t. x. r. X. Sed non ita raro fit, 
ut appositio neglecta parte enun- 
tiati primaria pronomini relativo 
accommodetur, v. ad Pliaed. p. 
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( pcivcu %<f ij xov 'Ayd thava. Einelv Si) xov 2oixgdxtf, 
Ovxovv xovxo y' iaxiv txeivov tgav, d ovn w gr otfiov 
avTip ia nv ovSi eyei, xo eis *dv 'inetxu ygovov xavxa 
.K elvat aiixqt awLofieva xd vvv nagovxa ; lld vv ye, qd- 
vat. Kai ovxog aga xai ctllog nas 6 im&VfuSv xov 
fiij ixoifiov tmdvfiel xai xov firj nagovxos, xai o 
fit) iyei xai o fit] 'iaxiv avxog xai ov kvSetjs tau, 
xoiavx' arra iaxiv wv i) tmdvfiia xe xai 6 iguts 
iaxiv. llavv y ' , einelv. “l&t di ) , ifdvai xov 2a>- 
xgdxtj, dvofioloyi]OOjfie&a xd elgqfiiva. alio x t eaxtv 
6 igoos ngwxov fiiv xivwv, ineixa xovxuiv, <Lv av iv- 
201 Seta nagij avx<p; Nai, (fcevai. 'Eni Si) xovxoig dva- 
fivr\a{h]Xi, xivuiv iqrjadu iv xtp loytg elvat xov"Eguxa. 
ii Si ftovlei, iytd ae avafivijaui. olfiat ydg ae ovtwai 
nu>s einelv, oxi xolg &eolg xaxeoxevactfi ; xd nga- 
yftaxa Si' igioxa xahZv. alaygcov ydg ovx ei itj iguig. 

Ovxovv tovzo y’ iortuf Quod vulgo post Oi 'xovv insere- 
batur St), id abierimus cum Vat. /i- Vind.2. Par. DEFK. Ambr. 
Ang. u.w. Vat. n p.r s. Flor, a b c.i. 

% o iii tov intuu XQ-} Bodl. Vat .d. Par. D K. Ang. w. 
Vat. p. 

E. ta vvv jojorm] au^oftiva fioi n. Bodl. Vat. zf. Par. 
DIC. Ang.w. Vat.p. to tuti n. Coisl. Par. EF. Ambr. Vat. n. Ang.u 
Flor. a. b c i. Hermann tu vvv nngovxa cancellis circumdedit ut- 
pote ex antecedentibus male repetita. Mox Bodl et alii nonnulli 


venit, paucis repetere; 
sich n ocii einmal in kur- 
zem iiber etwas verstan- 
digeu, v. Uraser Advers. 

p. 82. 

P. 201. t/vuiv ftpTjnO-a — 
tui' ‘E g un n ] Ii. e. t/ioi» tgoi- 
tu tyya&a tivat t ov "Equitu. Di- 
xi de liac ratione ad p. 196. D. 
Respicitur autem ad verba Aga- 
tliouis p. 197. B. 

a l o % g ui v y a (*• ovx tiij 
Ipuic] In bis optativus pro ac- 
cusativo cum infinitivo positus 
est, frequentissime constructio- 
ne. Cf. mea ad 1’liilch. p. 191 sq. 
M a 1 1 b i u e jj. 529. 'i. 


rursus fxji, per errorem. 

66. E. Apolog. Socr. p. 41. A. 
Itaque non asseutior llucker- 
to interpunctionem post au t<5 
iauv inferenti. 

E. ‘19-1 di/, tpavnt T. i’.] 
Utitur nunc Socrates ad refu- 
tandam Agntbonis sententiam 
hac argumentatione. Quae cu- 
pimus, inquit, ea nondum pos- 
sidemus. Amorem autein quum 
dixeris pulcritudinis cupiditate 
teneri, necesse est, eam ille 
uon habeat. Alioquiu enim non 
cuperet. Quum autem pulcrura 
atque bonum idem sit, caret 
Amor etiam bono. ‘Aiofioioyfi- 
oi/ai est ea, de quibus con- 
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ov/ ovruai mogiksyeg: Ei 7 iov yap, (fdvcu tov Aya- 
thttva. Kai inisixidg ye kiyetg, w ivalpe, (fdvcu xdv 
JZuiXpdx)/. xcd 61 XQVTO OVTWg 6/61, ClXXo Tl 6 ‘EpUtg 
xakkovg av stt] Hgtug, aia/ovg 8 ' ov ; 'Sifwkoyu. Ov- 
xovv ut/xoXoyr]Tai, ov ivdstjg tari xai fiij 6 /ei, tovrov 
io a v ; Nai, eineiv. Evderjg ao' io xi xai ovx e/ei 6 B 
"Epoog xdkkoq. 'Avayxtj , tfdvai. Ti di ; x 6 ivdeeg 
xakkovg xai fitjSafiy xsxxtjftivov xakkog dpa kiyeig 
ov xakbv eivai ; Ov drjxa. "Exi ovv 6 f.iokoyeig" Epiaxa 
xakov elvai, 6 i xavd •' ovxtug H/ 6 t; Kai tov 'Aya- 
i 9 uiva 6 i 7 i 6 iv, KtvSvvtvw, io ^oixpaxsg, ovdiv eidivai 
wv xoxs eiTtov. Kai fi i]v xak(dgj& elneg, cpavai, <L 
’Ayd&(vv, a?J.d ofuxpov en elui' x ic/afr& *ov xai xaka C 
doxei coi eivai ; "Efxoiys. Ei dpa 6 'Epiug xuiv xa- 
ktuv kvdetjg ion, xa di ayada xaka, xdv x iZv aya- 
Omv ivdetjg siti. ’£yui, (fdvcu, u> Ewxpaxeg, aoi ovx 

tov ij im&vftia] S Vat. A Idem deinde cum Par.F. «vo- 

^oXoyr\a6fttOa. 

itQwror ftir t»viov] V. tj vwr. Recte Bodl. r»v<5v. Dein 
Par. K fnitra Si jovcur male. 

P. 201. nio/giiiv yuQ ovx ilr/ fgtoq] o Vat. A. Par. 

K Vat. p. r. 

'JlfioXdytt. Ovxoup < o / t .] Par. DK. Vat. p. tliftoXoyiito. 
Bodl rursus ?*»)«. 

B. Tl Si; ro ^vdeej] Sal Coisl. Vat. n. Flor. b. c. 

xaXoxdyn&ta , noverunt omnes. 

Et apud Platonem quidem sae- 
pissime pulcrum et bonum 
idem esse dicitur, v. Tim. 87. C. 
Lysid. p. 210. D. Hipp. Mai. p. 
296. A sqq. Meuon. p. 77. B. 
Legg. IX. p. 850 B. adeoque qui- 
bus causis et rationibus ea con- 
iunctio nitatur, subtiliter dispu- 
tatur Phileb. p 64 sqq. Idem 
argumentum Socrates deinceps 
diligentius illustrat ex persona 
Diotimae. Itaque non miraberis 
ab Agathone concedi quod So- 
crates sumit, bonum et pulcrum 
inter se niliil differre atque 
unam eandemquc habere viin et 
naturam. 


o ‘E Qia <; xa XX ou; ar tXt] 
fQ <o ? ] Poterat etiam hoc loro 
fgM? omitti. Rectissime tamen 
ponitur, quo conclusio ista ma- 
iorem accipiat vim et perspi- 
cuitatem Dein ov IrStiJq ian 
xai k r fyt i sic dictum , ut o 
apud fx fl repetendum sit , de 
qua constructione v. Mattii. 
Gr. §. 428. 2. Eodem modo 
I.atiui v. Beier. ad Cic. Oftic. 
1. c 42. 151. II. 6. §.21. Otto 
ad V. de Fin. 9. §. 26. 

C. i d yn&a ov xai x a Xa 
d.] Pulcrum atque bonum Grae- 
cis arctissimo vinculo colligatum 
visum esse . qui sciunt quid sit 
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av SvvaifiTjv avttkkyuv , aXl’ ovtoog k%k no, uig av 
Xkyug. Ov fikv ovv ry a),t]&et(f, (favea, <L (piXov- 
peve 'Ayadwv, Svvaaat avrtXkyttv' knei ^u>xqictbi ys 
ovSkv yaXtnov. 


, C. Oi! «>» ou»] V. Ou/uvavv, quod e Par.D. Ang. w. Vat. 
p. r. correxi praeunte Bekkero. 


Oi fliv ovv -tfi di.] h. e. 
imo vero contra verita- 
tem non potes disputare; 
ii a m contraSocratem qui- 
dem tibi facile est. Sic fiiv 
ovv positum Gorg. p. 466. A. E. 
Euthydem. p. 304. E. ^al. 

D. MnVTtvixijs Atojl- 
/»««] Diotima — de cuius no- 
minis genitivo v. Bekkeri 
Anecdot. 111. p. 1201. — voca- 
tur liic et p. 211. D. MnvTtvtxrj, 
quum proprie deberet Marvirlq: 
unde evenit, opinor, ut gram- 
matici scriberent ftnvTixrjq. Nec 
tamen hoc praeter usum et con- 
suetudinem factum est, siqui- 
dem nomina possessiva non ra- 
ro pro nominibus gentilibus po- 
nuntur, de quo loquendi genere 
v. Da vis. ad Max. Tyrium p. 
588. et Fischer. Animadv. ad 
'Welleri Grammat. T. 111. P. 1. 
p. 299. conf. etiam Holsteni- 
u m et B e r k e 1 i u m ad Stepha- 
num Byzant. in Mmnlvtuf, Da- 
vi s i u m ad Max. Tyr. Diss. 
XXIV. 4. p. 460- T. I. ed. Reisk. 
Wernsilorf. ad Himer. p.357., 
qui ex scriptoribus aetatis po- 
sterioris receptam scripturam sa- 
tis firmarunt. Vehementer au- 
tem dubitatum est, quaenam 
fuerit illa Diotima. Et multi 
quidem in ea fuerunt opinione, 
ut eam totam putarent a Pla- 
tone ad praeseutis disputationis 
usum lictam esse, ne Socrates 
ex sua ipsius persona disserere 
videretur, quae ab eius philoso- 
phandi ratione alieniora essent. 
Cuius sententiae suae argumen- 
mentum attulerunt hoc, quod de 
muliere ista nulla ad nos perve- 


nerit notitia , nisi quae aut du- 
cta ex Platone sit aut a re- 
centioribus Platonicis profecta. 
Quod licet facile largiamur non- 
nihil ponderis habere, tamen 
non videtur id elficere quod 
illi volunt. Nam primum qui- 
dem per se non est credibile 
Platonem, qui alibi homines, 
qui vere vixissent vel vixisse 
crederentur, ut Aspasiam et 
Epimenidem , ad caussam simi- 
lem adhibuit, in hac re persona 
usum esse mere commentitia. 
Imo verisimile est eum mulierem 
dudum inter Athenienses altioria 
sapientiae et sanctimoniae fama 
celebratam cum Socrate conve- 
nire iussisse, quantumvis largi- 
endum sit Socratis sermonem 
cum ea institutum pariter esse 
praesentis disputationis gratia 
confictum, atque conficta est 
oratio, quae in Menexeno tri- 
buitur Aspasiae. Deinde Plato 
ipse quod eam vocat Mantineen- 
sem, satis aperte prodidisse vi- 
detur, cogitasse se de illustri 
aliqua femina, quae non temere 
a se excogitata aut conficta es- 
set, sed revera aliquando vi- 
xisset. Denique ne verum qui- 
dem est, quod vulgo dictitant, 
non aliam notitiam de Diotima 
extare nisi quae ab ipso Platoue 
repetita sit. Nam supersunt sa- 
ne praeter alia, quae memorat 
Da vis. ad Maxim. Tyr. T. I. 
p. 459. duo antiquitatis testimo- 
nia, unde aliquatenus certe con- 
jicere liceat, quaenam Diotima 
fuerit, alterum Procli, alterum 
scholiastae Aristidis. Et Proclus 
quidem in Platonis Remp. p.420. 
eam annumerat Pythagoreis ; quo 
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Cap. XXII. Kcti ai fitv ye r/Srj idatu’ tov di D 
kciyov tov negi rov 'Egutzog, ov nor' rixovca yvveci- 
xog MavTivixijs diotifiag, iij tavtd te aocpr/ v\v xai 


D. JWa»Ttri*vs zf iot / /i a?] Sic Bodl. Vat d. Coisl. Veu. 
Z. Ang. u. Vat. n. Flor. a. b. c. i. et marg. Par. KF. Vat. s. Vett. editt. 
fiarrujc. 


testimonio nsi sunt Fabricius 
Bibi. Gr. Vol. II. p.403. et Fr. 
Schlegel in libro: Griechen 
uud Itiimer p. 253 sqq. Opp. 
univ. IV. p. 90 et 106. Scholia- 
stes Aristidis autem apud Creu- 
zeruin Lectt. Piat, ud calcem 
Plotini de Pulcrit. p. 527. — p. 
468. ed. Dindorf eam narrat fu- 
isse sacerdotem lovis Lycaei iii 
Arcadia culti , de quo v. ad 
Remp. p. 565. D. Boeckli. in 
Min. p. 55 sqq. Creuzer Sym- 
bol. T. 11. p. 139. et466sq. Cluas 
quidem narrationes Creuze- 
rus in Annal. Vindobb. Vol. 56- 
a. 1831. p. 149. ita conciliare in- 
ter se studuit, ut Diotimam et 
sacerdotem et Pythagoream fu- 
isse ostendere conatus sit. Ad- 
monet enim nos Aristocleae vel 
Theocleae, quae quum esset sa- 
cerdos Delphica , tamen teste 
Porphyr. Vit. Pytli. §.41 p. 4 1 . 
ed. Kust. Diogeti Laert.VllI. 
8, 21. Suida in Ilv9uyo(/n c, 
cum ipso Pythagora necessitu- 
dine quadam fuerit coniuncta. 
Idem vir doctus etiam docuit 
his testimoniis non adversari, 
quod Aristides in oratione 
udversus Demosthenem. ab An- 
gelo Malo in Scriptor. Vet. Va- 
tie. Collect. II. p. 30. publicatas 
Diotimam vocat t >)r ix MvXItov. 
Verissime enim arbitratur 1. 
Geelium Biblioth. Crit. Nov. 
Vol. IV. p. 93. corrigendum cen- 
suisse zijv ix Miktj-iov atque in 
eam disputavisse sententiam, ut 
Diotimam a rhetore illo cum 
Aspasia permutatam esse credi- 
bile sit. lam vero haec si vera 
sunt, cur Plato mulierem ad 
reiu praesentem adhibuerit, non 


difficile est ad coniiciendum. 
Nam etsi minime accidisse cre- 
dimus, quod Creuzerus suspica- 
tur, ut Socrates olim cuin ea 
revera sit conversatus et subli- 
miores quasdam de amore sen- 
tentias ab ea acceperit, tamen 
eam ad ipsam rem accommoda- 
tissime nunc disserentem induci 
nobis plane pei suasimus. Pri- 
mum enim quum de coelestiore 
amore instituatur disputatio, qui 
ultra vulgarem istam cupidita- 
tem longissime evehitur, quid 
tandem potuit fingi aptius aut 
elegantius excogitari, quam quod 
Socrates sese simulat totam rem 
acceptam referre sacerdoti ali- 
cui sanctiori, quae, quemadmo- 
dum olim Athena.s lustrationibus 
a peste liberaverit, ita*etiam ani- 
mum ipsius ab humilis cupiditatis 
cogitatione ad divini illius atque 
coelestis amoris notitiam tradu- 
xerit eoque modo veluti expia- 
verit? Deinde prudentissime So- 
crates ea tribuit Diotimae, mu- 
lieri vatidicae et fama sanctita- 
tis apud Athenienses nobilitatae, 
quae ad interiorem quandam ho- , 
minum cum diis atque rebus di- 
vinis conjunctionem pertinent, 
de quibus omnibus ita loquens 
inducitur, ut sacerdotem aliquam 
cum divino furore nobis de amo- 
re oracula fundentem audire vi- 
deantur. Denique haud scio, an 
veri qnid perviderit A stius De 
Vita et Scriptis Platon, p 312. 
Diotimam existimans n Platone 
etiam ideo Socratis in amore 
magistram faetsm esse, ut vul- 
gares isti amoris praecones per- 
stringerentur. Nempe Isto mo- 
do hi nunc a femina edocen- 
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ciXXcc noXXa , xai 'A&tjVaioiq noxe &vaagevoig xiqo 
xov Xotfiov Sexa ex?} avafiokijv inobjae xtjg voaov, i) 
<Jij xai t/.ii xd kguxtxa idiSajqev , — ov ovv ixeivrj 
'ikeye Xoyov neigdcogat vg.lv SieX&elv ix xtZv logoi.o- 
■yrjfiivuiv iuoi xai Aya&uvi, avxog in' igavxov, onug 
ccv Svvtvgai. Sei St } , w ' Aya&uv , ugneg ai < Sitjyrjou», 
K SttXiXetv avxov ngoixov , x tg iaxiv 6 "Egtog xai nolog 
xig, ineixa xa Igya. avx-ov. Soxel ovv fioi Quaxov di- 
vae ovxu SieXdelv, uig noxe gt ?} £ivrj dvaxgivovaa 
Sujei. ayeSov yag xi xai iyw noog avxrjv 'ixega xot <- 


rturoc In’ i/tn ito»] Sic Coisl. ex corr. et Par. K. supra 
versum. Vulgo erat an’ i/tnviov, mea sponte, quod tuetur 
Hermannus, dn’ ffininoii falso dicens omnium librorum scripturam 
esse Correxit Bastins. Vat /i. Ang. W. vn’ ifiavrou. 

Sii 8 i] m ‘Ay.] Sii ovv Par. DK. Vat. p. Sith) Bodl. et pr. 
Vat A. 

K. iS t nor i jus] Bekk. invitis libris plerisque dedit ai; 

JIOl’ ifli. 

tjktyyt s >i t tf ] d> cum vett. editt, perperam tuentur Par. 
EF. Ambr. Vat r. s. Flor. a. d. i.n. 


tur, qui sit verus atque coele- 
stia amor. Atque bis ita expli- 
catis quid, de tota caussa existi- 
mandum sit, vix cuiquam dubi- 
um poterit videri. Verisimilli- 
mum euim est Diotimam revera 
vixisse, colloquium autem eius 
cum Socrate per speciem veri- 
tatis esse confictum. Ceterum 
cum liis nostris non poenitebit 
comparavisse, quae de eodem ar- 
gumento disputarunt Heus di- 
us lnitt. Pliilosoph Piat. Vol. 
I. p. 186 sqq. et Groen vau 
Prinsterer Prosopograpli. 
Platon, p. 125 sq. A st. Platons 
Leben u. Scliriften p. 313- C. 
Fr. Herui a n n. De magistris 
Socratis p. 16- et Gescliiclite u. 
System der Piat. Pliilos. 1. p. 
523. ann. 591. Creuzer ad 
Plotin. p 527- et ex antiquiori- 
bus Fabricius Bibi. Gr. 11. 
p. 403 sq 

'A&qvaloit; noni &. nqo 
io ii k <> i f <> r ] lntelligitur sine 
dubio pestis illa, quae primis 


annis belli Peloponnesiae! Athe- 
nas misere vastabat, v. Thu- 
cyd. 11. c. XLV11 sq. 

ov ovv IxiIvt) fk. J Redor- 
ditur abruptum sermonis filum 
ita, ut quae illustrationis causa 
addidit, ea nunc paucis compre- 
hendat, illata particula ovv. 
Nam omitti poterant haec: ov 
ouv ixtUq D.tyi koyov. V. ad 

Apolog. Socrat. p. 29- C. p. 40. 
D. Prot 341. B, Euthydem. 285. 
A. De Rep. 11. 367. C. Lysid. 
223. B. 

obt o; in' iua urow] ipse 
per me conabor, v. Schae- 
feri Melett. Critt p 21 sq. et 
p. 83- Hermann. ad Viger. p. 
813- Vulgo an’ ifiav rov, quod 
est:jnea sponte. Alcib. I. 
p. 114. B : nvrdg ini oeaviou. 

uqneq ait Sitiyijou] h. e. 
quemadmodum tu prae- 
ivisti. P. 195. A: ovi ut Sq to» 
“Equtut >) fiaq xai Stxaiov inatvl- 
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avxa %Acyov , otdnsg vvv ngog tue 'Ayaiiwv, wg ei'»/ 

6 'Egtog fxkyctg &tog, di] 8e xoSv xa?MV. f/le yys Stj 
jtte xovxoig x otg Xoyotg, olqneg iytu xovtov, ojq ovxa 
xaXog sit/ xaxa xov ifiov Xoyov oiure aya&og. xai 
tyw , llwg Myeig, %(fyv, u> Atoxtfia ; aloygog aga 6 
” Egtog taxi xai xaxog ; Kai rj, Ovx ev(pt](iijoeig; %»/* 

»/ ohi , 6 xt av fii] xctlov y , avayxatov avxo dvat 
aioyoov ; Mahoxd yt. 'H xai av fir/ aorfov, aua - 202 
iHg ; f/ ovx fio&rjaai, oxt Hoxi xt /lexal-v aocptag xai 
a/ia&lag ; Ti xovxo ; Td og&a 8o£d£uv xai avsv 


fj oleij V. ij, recte adversantibus Coisl. Ven. S. Vind. 1.2.7. 
Vat. r. et, sicut narrat Bastius, Vat. J. Dein *7*o» aloxQov codd. 
omnes praeter Ven. Z. Flor. n. qui cum vett. editt. tuentur ainxQov 
tiro». 

P. 202- r H xai av firj ooipov, a /i .] ConieceruUt: 17 0 »» 
av /<<} aotpor, sed v. ann. Hic pro vulg. ij recte Coisl. Ven. Z. 
Ambr. Vat. r. suppeditarunt ij. 

To ofiOa doict^etv] oq^oiaZa^tiv Bodl. Vat.//. Par. D K. 
Ang. w. Vat. p. Flor. b. Vind. 7. oq9w<; ioZafyiv a pr. m. Ven .E. io- 
£d£civ oq&us Vind. 2. 


aae, nguiov aurdv, (ntira Tat 
Soan c. 

E. ? r * p a TOiaCra fltyo»] 
h. e. itidem talia dicebam. 
Phaedon, p. 58- 1) : xai 101 )? axon» 
aOfitrovf yf Toioujouc htfiovi; 

fj;»?. De Rep- X. p. 601. A. ubi 
v. annot. — fitya c &eo c, b. e. 
omnis generis virtutibus 
ornatus. Frustra Syd en lia- 
mus ayad-dt i?foc confecit, W o I- 
fio non improbante. Idem de- 
inde lapsus est verba tlij ii TtSv 
xai wf sic explicans: tli] ii ix 
1 tSv xah ar. Imo xatw» pendet 
ex 'Equis, qnod etiam hic posi- 
tura est utp. 1 96- D., ubi v. annot. 

P. 202. 'H xai av /a i/ 00 - 
tpdv] b. e. d x Tt fit] aotpdv. 
Nant ti e superiore S ti facile 
intelligas. H 0 m m e Ii u s tamen 
deleta post ootfov interpunctio- 
ne sibi videtur pleniorem audire 
orationem hanc: 17 xai ar oloio 
[ii] ooifov dfia&t t; Sed vereor, 
ut idem alii sint audituri, qui 
linguae leges diligentius perpen- 


derint. 

T o d Q&a i o £ d £ * 1 9 — ] 
Nam r/ id;a (die sinnliche 
Vorstellung) refertur ad res 
sensibus subiectas neque efficit 
veritatis cognitionem nomine suo 
dignam; tmartj^ri autem perti- 
net ad 7 a orreo; dvrxt, b. e- ide- 
as, quarum contemplatione nan- 
ciscimur sola scientiam veritatis. 
Quum autem idia pertineat ad 
res in sensus cadentes, et Pla- 
tonis sententia neque omnis ve- 
ritatis expers sit neque habeat 
verae scientiae (tmm >1 pr\s) fir- 
mitatem et constantiam — neque 
enim rtjs Sd;t ;e certam rationem 
reddere quisqunm potest — ap- 
paret, cur ea [leraSu ifQovrj nems 
xai dfiu&lut; interiecta esse di- 
catur. v. Theaetet p. 190. A.sqq. 
Sopbist. p. 263 sqq. Pliileb. p. 37. 
A sqq. De Rep. V. p. 477. A. 
sqq. VI. p. 506. C. sqq. Verba: 
x«i ave i» — iodvai sic interpre- 
tor: vel sic, ut nesciamus 
reddere eius (rectae opinio- 
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tov kytiv Xdyov Sovvai ovx olcsd , Hft ) , oti ovre 
kniaraa&ai kartv" aXoyov ydg ngayga nuig av th } 
tmaTijfii ] ; ovte apa&ia * to ydg tov ovTog tvyyavov 
nug dv eii} dfia&ia ; 'iavi Sk Si)nov t toiovtov »/ og {fi} 
So^u , tutaliv cf QovyjOeojQ xai duadiaq. AXrj&i}, tjv 
S' kyd , Xeyeig. Mi) roivvv dvayxaqe d fiij xaXov 
B kcSTiv aiaygov elvai, fAtjSk 6 fit) aya&ov xaxov. ovtu) 
Sk xcti tov "EgivTa kneiSi) aiirog ouoXoyeig fxi} elvai 
aya&ov fujdk xaXov, /a tjSev ti pdXXov oiov Seiv av- 
tov aiaygov xai xaxov elvai , aXXa ti [AETalqv , k(pr), 
tovtoiv. Kai fitjv, tjv < 5 ’ kyio, ofinX.oyeiTai ye naoa 
ndvriov fieyag &eog elvai. l'u>v fit] eiSoTiov, ‘iipr/, 
fidvriov Xiyetg r/ xai twv eiSoTwv ; SvftnavTav /aev 
ovv. Kai i) yeXdoaOa , Kai nwg av, erft], w JSw- 


io ydp tov ovto$ — rfq a findi «] Desunt haec in Par. 
DK. Vat. p. hauri dubie ob o ftoioi/itvi ov. Pro niSs av »tq, ut 
habent Bodl. Vat./#. Ven Jt. Vind.S. Par. DK. et w. p. vulgo erat 
nur? d’ ar ehj. Dein a/ja&iai; xai rpporj/oeu; Par. EF. Ang.u. Vat. 
n.s. Flor, a, b. c. i. 

B. ootcu d> xai to v "Ep.J Si; Vind. 1. 

C. tiSnlftnrn &ewv rivat] dtuiv Bodl. Vat. /#. Coisl. Par. 
DFK. Ang.u. w. Vat. n. p. et a pr.m. Ambr. Vat.r. Legebatur &tov, 


quod fuit qui sic defenderet, ac 

nis) rationem. Fieri enim 
posse, ut quis rectam sequatur 
opinionem, nec tamen causas et 
rationes cius iiabeat perspectas, 
id vero Plato quum in aliis li- 
bris , tum in Menone certissime 
demonstravit. 

aAoyov ydg 7 zgayun — ] De 
repetita parenthesi v. Fritsch. 
Quaest. Lucianu. p. 97 sqq. 

TOv dvroc Tvyyavov] Ca- 
ve de ideis cogitaveris. Jmo to 
ov nunc intelligitur tu dAij^r?, 
ut Rep. I. p. 334. E- Xenoph. 
Anah. 111.2,39. Nam qui dg&a 
Solatu, is opinione non fallitur 
attingitqne verum. Deinde ne 
quis malit /rtral v ti d fin&lru;, ut 
mox dicitur dAia' rt finnlu tov- 
Totv, eodem modo infra p. 202- 
bi aAAu r l fti/r; fitTalv Svtjt oo 


si &idv ona vel alio ordine ti va 

xnl d drtrdrov. Mox fitj dvd- 
yxa£t est i. q. ft>/ dvayxniov vo- 
fufy, v. Heindorf. ad Euthyd. 
p. 432. C. 

B. T (o V fltf ilSo t « v — A #- 
y r i ?] h. e. ndrtgov A/yfi? naoa 
nd vi in v twv fit; tlSorwv o/ioAo- 
ytio&ai t/ xnl rwv tlSuTWv. Prae- 
positio saepenumero ex alterius 
disputatoris verbis repetenda. 
Cratyl. p. 408. D: da«AA«yi3/ir» 

ix twv *f/Sv. Herm. twv yt 
TOiovTwr, ti fJouXti. Sophist. p. 
243. D: nt(>l t ov fityla tov — 

jt QiZiov vut oxtTiTtov. 'Pheaet. 
t lvo$ S!j A/yru;, ubi v. Hein- 
dorf. Gorg. p. 449. E. p.450. A. 
Politic. p.283.C. p. 295. B. p. 297. 
E. p.304. E.al. Dein fiAvoiiv est 
imo, v. ad p. 201. C. et Criton. 
44. B. 
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xgaxsg, ofioloyoiro ptyag &sog slvai napd xovuov, C 
oi (paoiv avxov ovdk ■dsov slvai; Tivsg ovxoi; t]V 
8’ iyoi. Elg (ikv, ov, pia 8' iyoj. Kdyw einov, 
Jldig xovxo, Hcf yjv, Itysig; Kai r/, PqSiojg, k(ft]. Xeys 
ydp juot, ov ndvxag &eoi>g (fr/g svSai/novag slvai xai 
xaXovg; i} xoXfirjoaig av riva /.it] (favai xaXov xs xai 
svSaifiova fttiov slvai ; Md /Jt ov/. Hyay' , 'diprjv. 
Evdutfxovag Ss 8rj Xsysig ov r ovg xdyadd xai xd 
xaXd xsxxtjfiivovg ; IIdvv ys. 'Alia qt)v “Epona ys D 
d)fio?.6yt]xag 8t ivSsiav xdv dya&iov xai xaXwv km- 
■&vfieiv ttvrwv xovxiov, dv kvdeijg kaxtv. ‘SlfioXoyijxa 
yaQ. Ildg 8' av ovv Dsog eitj o ys xdv xakdv xai 
dyaddv dfioipog ; OvSafidg, wg y ’ koixsv. Opdg 
ovv, icpr) , oxi xai ov “Eguixa ov &sov vofu^sig; 

\ . • 

•O-fov f it/ advixi scriptum legeretnr. v. Hermann. ad Sophocl. Aiae. 

v. 977. 

ov tovc xdyn&d xnl rd xrtXd ] Articulum to inserui ante 
xaXd e Bodl. Vat. A. Ven. Z. Vind. 2. Ang.w. Possunt enim haec 
tauquam a se invicem disiuncta enumerari. Apud Stobaeum eat 
ccya&cc *al xaXd. Vind. 1. et Flor. n. t ovi aya&ouf xai jdyn&d. 

D. Tlioq d’ av ovv] J’ om. Bodl. Vat. /I. Vind 2. Ven. S. Par. 
DK. Ang.w. Vat.p. Pro S ye rwv Bodl. Vat .A. Ang.w. oyry’ wr. 
Vind. 2. o' yc <3*. 

C. 'PifSCoiq, fqpij] h. e. t- 
dluq X/yw, h. e. sic, ut res 
facilem habeat explica- 
tionem. In proximis ot! post 
X/ynq positum non debebat of- 
fendere viros doctos: intelligi- 
tur enim contrarium, otio tovc 
rdXXa. 

D. 'JlfioXoytixa yop] Nam 
Socrates p. 201. E: o^rdov ydq 
r» xai fyu). itqdc avrrjv ixtQft 
TOtnuTa IXvyov, oidnfq vvv nqoq 
ifii ’v4yd&iuv. 4 

'Oqdq oiir, hpij, Sn xnl 
ov — ] h. e.« s i e h s t d u n u n 
etc. Sic Apolog. Socrat. p. 24. 

D: To v Jl di} fXiXrCovq noiovviri 
i&i tini xai /tijvvoov avroiq xlq 
iaxiv. ogSq, w M(Xt]ti , or» 01 - 
yat xai oiix fytif tlntiv; Menon. 


p. 80. E: fiav&dva, oiov fiotlXti 
Xtyliv , w Mevutv' dquq rouiov 
«e iqimixdv XJyov xnrdynq j 

Gorg. p. 475. E. Aristoph. 
Rann. 1130. Vesp. 392. Nubb. 
662. 691- Pac. 330. Sophocl. 
Philoct. v. 800. ibiq. Brunck. 
Eurip. Orest. v. 581. ibique 
Porson. In his locis omnibus 
oqiXq ita praemittitur reliquis ver- 
bis , nt alterum rei praesentis 
statum et condicionem ipsum 
iam perspicere indicet non sine 
aliqua admirationis vel irrisionis 
significatione. Paullo alia ratio 
est eorum locorum , in quibus 
oqii c mediae orationi interponi- 
tur ita, ut alterum tibi non pos- 
se non concedere significes, de 
qua re v. H e i n d o r f. ad Pro- 
tagor. p. 336- B. 
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Cap. XXIII. Ti ovv av, £(pj]V , sit] 6 'Epwg ; 
xfvTjToc, ; "Hxioxa ys. ' AXkd ti fiijv \ "Slgnep x d npo- 
E xepa , iifrj , fista^v &vr]tov xai adavaxov. Ti ovv, 
w JioTtfia ; Aaifiwv ftiyag, w Swxpaxtg * xai yap 
nav x o daifjLoviov /uexalgv tau &eov xs xai &vt]Xov. 
Tiva, 7]v S’ tyw, Svvauiv ’iyov ; ’ Epuijvevov xai Sia- 
nop&ptvov &eoig xa nap’ av&pwnwv xai av&pwnoig 
tu napd &tw v, xiov /uiv xag Styatig xai &vaiag, 
xwv dt xag imxd£eig xe xai dfioifictg xwv &vomv. 
tv [(torp Si ov a/uffoxtpouv hjunlrjpoi , wgxe x 6 nav 
avxo avxw l-vvdeSta&ai. Sia xovxov xai rj f. iuvxixy 
naaa ywpu xai »/ xwv Uptwv xiyvt\ xwv re nepi xag 


^JhtniQ io ngoxiga, lipti] fif i;» Bodl. Vat J. Ven. S. Vind. 
2. Par.K. Vat.p. 

xnl ti j» ftrtVT c lar\ payynvt/av coni. Geelins apud Kapeyne 
van de Capelio Obss. in Xenoplion. "Hieron. p. 33 sq. 

E. Svfin lijgoi, iu;t* io nav — ] Orellius l. c. p. 331. 


T( ovv av, f<fijv, tli] o 
”£fOK|] De hac collocatione <?» 
particulae v. Reip. p. 327. C: 

otft av tuo ae, f<f.i J, ayfivai. 

Ibid. p. 333. A: vnodtjparwv «c, 
at pat, <f atrii, conf. etiam ad Cri- 
ton. p. 52. D. et ad Phaedon, p. 
87. A. 

E. «oi yap nav ro Jni- 
juorio»] Doctrinam de daemo- 
nibus Plato qunm aliis locis at- 
tigit, tum Politic p. 271 p 539. 
et Epinom . p. 984 sqq. =510. ed. 
Ast. Quae hoc loco traduntur, 
ea multi scriptores posteriorum 
temporum respexerunt, veluti 
Plutarch. de Isid. p. 361. B. 
C. p. 480. ed. "Wyttenb. Aristi- 
des Oratt. II. p. 106- ed. lebb. 
Maxim. Tyr. XIV. 8. p. 266 
Lactant. Instit. II. 14. Minu- 
cius Fel. Octav. XXVI. 11. et 
alii, quos nominarunt Astius 
ad h. I. Wyttenbach. ad En- 
nap p 110 sq. et Creuzerus 
Mytholog. T. III. p. 67. ad Pro- 
clum in Alcibiad. I. c. 11. Pro- 
eliis in Parmenid. ap. Bent- 
lei. Epist. ad Millium p. 455. 
ed. Lips. haec omnia e doctrina 


Orphicorum repetita esse narrat. 
Quae quidem sententia quum 
confirmetur quodammodo eo, 
quod carminis Orphici fragmen- 
tum ap. Cleni. Alexandr. Strom. 
V. p. 724 fere eadem continet, 
quae Oiotima hoc loco Socra- 
tem docuisse narratur; eo mi- 
nus de huius narrationis veritate 
dubitamus, quo certius explora- 
tum habemus Platonem non ra- 
ro ad Orphicorum doctrinam re- 
spexisse. ldein de hac causa 
visum est Creuzero I. c. 

&roi$ ra nap’ av&Qti- 
ni iij Non dixit nap’ av&quj- 
jioii ; et irnpn &tnTc: nam alte- 
ram constructionem requirebat 
verbum dianot>0-/m~nr. v. Apolog. 
Socr. p. 32 B. Phaedon, p. 76. 
D. ibique annot. 

|npsl<|(si,. «trt ro 
si» — ] In his SvfinXriooi abso- 
lute positum est, er f ii 1 1 1 a ii s, 
i. e. bildet die Ausfilllung. 
Quocirca nil egit qui scriben- 
dum cenauit: iiyiniijpot ro nav, 
tosrf ruiro ut) 'i ti \vv&i&iathti : 
magis etiam a vero aberravit 
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frvoiag x ai xag xelexag xai xag kmpSag xai xt/v tutv- 203 
r tiav n aoav xai yotjxtiav. &edg Sk av&gunip ov fit- 
yvvxai, allci dia xovxov nuoa koxiv i) dialia xai tj 
Sialex xog &eoig Tioog av&gianovg, xai kygtjyogoOi xai 
xa&tvdovoi. xai 6 fikv n eoi xa xoiavxa oocfog Sai - 
fiovtoq avi/O, d Se alio xi ooffog wv ij negi xeyvag 
rj yeigovgyiag xivag ficevavoo g. ovxoi Si) oi Satfxovtq 
n olloi xai navroSanoi eiaiv, eig Sk xovxwv tari xai 
6 “Egcog. llaxgdg Si, ?jv S' kyw, xivog koxi xai [xrj- 
rgog; Maxgoxegov fitv, Hcpt], Sir/yijoao&ai ’ dfiwg Sk B 
ooi kgui. oxe yag kykvexo r] 'dcpgoSixi] , eioxmvxo oi 
&eoi, oi xe cillot xai d xi/g MrjxiSog viog Hogog. 

doni. ivpnXyqoi to nav , o>?Tf «i’to avru tiirSidla&ai. 

P. 203. y mqi rl/xas] Sic Bodl. Vat. J. Coisl. Ven. Z. Vind. 

1 2.7. Pm.DK. Ambr. Ang. u w. Vat. n. p.r. Flor. a. b. c. i. n. Lege- 
batur y to? Td/ro?. Mox Coisl. xai pyrgos rivos iortv ; 

B. lior icorTO ot 6-iot] yariurro Bodl. Vat. A. 

qui ante Svpnlygol inseri voluit ipsam , quam ad grammaticam 
nuperrime ra oXa. Videlicet viri subtilitatem ac diligentiam. Quum 
optimi nimis anxie Fici ni ve- enim dicatur dptXiix r«'* et <W- 
stigia presserunt, qui haec ita Xlytad-at tm, etiam opiXta et 
reddidit: In amborum me- StaXixros rm recte dici potuit, 

dio constitpta totum com- Et quum antea non dixisset: 
plet, ut universum se cum nana lari \9fnts 17 opiXla xai y 
ipso tali vincnlo conne- SidXixros axO-gionois, sed per- 
ctatur. — to nar, univer- spicuitatis causa usus esset prae- 
sa rerum natura, h. e. dii positione ngos addito casu ac- 
et homines. De re ipsa v. cusativo, nunc ad legitimam 
Creuzer. Dionys. 1. p. 73 sqq. constructionem revertens, ne- 

P. 203. 'Oeo s H ar&Qtd- glecta grammatica diligentia, da- 
bw ov filyrvrai] Sunt enim tivum post accusativum recte 
. daemones inter deos atque ho- inferre potuit. Ceterum didXt- 
minea medii. — xaiiyqyyo- aro?, colloqui 11 m, etiam The- 
goai xai xa&ivi!ovai. In- aet. p. 146. B. De Rep. V. p. 454. A. 
geniosa est conicctura Heus- ita dicitur, 
dii, qui Specim. Crit. p. 65- le- B. ori yuq lylviro — ] 
gendum censet: tj diaXtxros &e- Multos haec fabula iam antiqua 
ots n qos uv&Q<onovs xai dr&Qoi- aetate nacta est interpretes. Lau- 
nois irqhs <9ious, xai lyeyyoqdoi dant Plutarch. de Isid. et 
xui xaOiviovai. Quod legisse Osir. p. 374. Csqq Ma xi m. Tyr. 
aut certe optasse etiam Pro- X. 4. p. 107. Themiat. Orat, 
eius videtur Commentar, in Par- - XIII. p. 102. B. C. Origen. c. 

. men. T. IV. p. 60. ed. Cousin. Ceis. IV. p. 532. Euseb. Praep. 
Quanquam defendi potest le- Ev. XII. II. Plotin. Enn. 111. 
ctio vulgata ita, ut verborum lib.5. p. 160. p. 293- A. p.295- C. 
constructionem dicamus confor- p. 296. F. p.298- Bsqq. p.317. B- 
matam esse potius ad sententiam Porphyr. ap. Stob. Eciog. T. 

Piat. Opp. Vol. I. Sect. III. 9 
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knudrj di idttnvrjoav , ngo^aiTt/dovaa , oluv di] tvco- 
%iag ovotjg, acpixeto rj Iltvia xai ijv negi Tug ()v- 
gctg. 6 ovv Ilogog (At&va&sig tov vixragog, olvog 
yag ovmo ijv, eig tov tov Jiog xtjnov tlgeK&uv fii- 


n(io!«iri/r)oii(nt] Bodl. Vat. A. Allg. w. ngoqanit ovaa, 
quod commemoramus, ut appareat, quam amice saepe hi codices 
vel in apertis erroribus consentiant. 


II. p.82fi. Dama sci um nf(i’ug- 
XiZv p. 302. ed. Kopp. Qui quem- 
admodum non uiio modo de hac 
narratione statuunt, ita ne ii 
quidem, qui recentioribus tem- 
poribus eam illustrare conati 
sunt, inter se consentiunt. Vid. 
praeter alios, quos laudavit 
Astius, Sydenlmmus apud 
Wolfium p. 75 sqq. , quibus ad- 
dantur M e n d e I s s o h n. Oper. 
philos. T. I. p. 148. S c h e II i n g. 
Brunon. p. 188 sq Astius ad 
h. I. A I b e r t u s I a h n i u s, Ber- 
nas Helvetius, Dissertat. Plato- 
nica, qua tum de caussa et na- 
tura mythorum Platonicorum di- 
sputatur, tum mythus de Amo- 
ris ortu, sorte et indole in Con- 
vivio narratus explicatur. Ber- 
nae 1839. 8. G n s t. Schwa- 
nitz. Observatt in Platonis Con- 
viv. Isenaci, 1842. 4. Sommer. 
Ien. Lit Zeit a. 1844. N. 249. 
et 250. Qui omnes in diversas 
partes disputaverunt. Nos vero 
nondum poenitet eorum , quae 
ante hos viginti ferme annos 
de re maxime controversa ad 
h. I. commentati sumus, quae 
quidem etiam nunc repetere tanto 
magis lubet, quod ea non sine 
laetitia animadvertimus etiam 
Ed. Zellero in libro: Die 

Phiiosophie der Griec lien, 
Vol. II. p. 167 sqq. eximie pro- 
bata esse. Sunt autein haec. 
Primum quidem apparet hanc 
fabulam eo consilio esse inser- 
tam , ut clarius intelligeretur 
quod antea dixerat Diotima, 
Amorem medium esse inter de- 
os atque homines ideoque in 


numero daemonum haberi opor- 
tere. Quocirca ut pateret, qui 
factum esset, ut natura eius in- 
ter perfectam et imperfectam 
medium quasi locum teneret, 
philosophus eum filium esse ius- 
sit Pori et Peniae, Consi et 
Paupertatis. Qua quidem fictio- 
ne quid significetur , partim ex 
eo intelligitur, quod Porus Me- 
tidis filius vocatur, partim exinde, 
quod Penia vocatur ou noifrj xal 
anngni;. Etenim Porus Amoris 
pater esse dicitur, quia hic in- 
satiabili quodam pulcrioris sa- 
pientiorisque vitae tenetur desi- 
derio adeoque omnia tentat et 
experitur, quo ad pulcri et boni 
possessionem perveniat (v. infra 
D ubi noyifiai;, consilii potens, 
vocatur) : Penia autem eiusdem 
mater est, quia quod cupit ac 
desiderat, id ipse non possidet 
adeoque multos ideo perfert la- 
bores atque aerumnas: carere 
enim dicebatur antea pulcro ac 
bono, ut quod perpetuo secta- 
retur. Quae quum ita sint, tan- 
tum abest, ut cogitari possit de 
placitis Orphicis atque mysticis, 
ut, nisi forte consuito caecutire 
cupias, manifestum esse debeat, 
Porum fingi numen aliquod di- 
vinum, verae pulcritudinis , bo- 
nitatis, sapientiae, cuius desi- 
derio perpetuo Amor tenetur, 
capax illud atque particeps, 
ideoque Metidis filium appellari: 
Peniam autem informari mulie- 
rem , coelestibus illis pulcritu- 
dinis, bonitatis, sapientiaeque 
bonis prorsus destitutam ideo- 
que inopem. Quum igitur Amor 
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(iaQTjfiivoi; tjvSev. ?] ovv JIevia , truflovkevovcct Sia 
t rjv avrijs anogiav naiSiov noirjaaadai kx rov ilo- 
qov, xccTay.Mv&Tai r« rtag avT $ xai kxvtjas r6v"EQmTa. C 
Sto Si] xai Ttjg ’ AtfgoSaijg ctxolovOog xai degamov 


/St (JttQti filio ? tjSiiv] V. ruSfr, quod auctoritate Bodl. Vat. 
J. Viod. 2. Vind.DK. Ang. w. Vat. p. mutatum. 


natus sit parentibus indole ac 
natura tam diversis, mirum pro- 
fecto non est, quod neque ad 
patris virtutes potuit plane per- 
venire, neque ad matris imbe- 
cillitatem et infirmitatem pror- 
sus delapsus est, remanente ali- 
qua particula virtutum parentis, 
hoc est pulcri atque boni desi- 
derio inexstincto. Quemadmo- 
dum vero haec facillimam ha- 
bent explicationem, ubi ex ipso 
scriptore petieris eorum illustra- 
tionem , ita nec reliqua ulla la- 
borant obscuritate- Nam quod 
Amor natus esse dicitur Veneris 
die natali, id non alia de causa 
fieri arbitramur, quam ut appa- 
reat, cur ille, Veneris comes 
perpetuus, nil sectetur nisi quod 
pulcrum sit. Id quod satis de- 
clarant verba: dto xai r!j<;'A<p!io- 
axolov&oi; xai OiQanuiv yi- 
yoviv 6 “Etjuni, ytrvtj&iii; iv voi? 
ixtlr ij; yeti&l/oit , xai a/ia f/. it- 
at* igaoTrjs iSe n (gl to xaior, 
xnl irjq 'ufapQoSt 7i|5 xaXi] ? uu oije. 

Neque etiam quae de hortis lo- 
vis, de quibus v. Schneider 
Anmerkungen zum Anacreon p. 
214- , narrantur, solius ornatus 
gratia adiecta sunt, sed prope- 
modum necessario commemorari 
debuerunt. Quum enim Pori at- 
que Peniae natura et ingenium 
tantopere discrepent, per se pa- 
rum verisimile videri debuit il- 
lum cum hac potuisse habere 
consuetudinem. Itaque quo nar- 
ratio maiorem nancisceretur ve- 
risimilitudinem , poeta philoso- 
phus Porum finxit in convivio 
illo in Veneris honorem instituto 


ebrium factum se solum in hor- 
tum lovis contulisse, ibi vero 
Peniam , quae ei struxisset in- 
sidias, sine arbitris convenisse. 
Vides, quam necessaria sit haec 
fabulae particula: ut profecto 

miranda sit operosa industria 
eorum, qui de istis lovis hortu- 
lis splendida quaedam commenti 
sunt mendacia. Sed satis haec 
sunto de fabulae argumento at- 
que fine. Restat, ut aliquid 
admonendum sit de sensu uni- 
versae narrationi subiecto. Ap- 
paret autem, opinor, ex iis, 
quae dicta sunt, Platonem hoc 
mytho voluisse amoris naturam 
declarare dilucidius et quasi 
imagine aliqua illustrare. Quum 
enim intellexisset amorem, hoc 
est pulcri et boni studium, con- 
tineri insatiabili quadam cupidi- 
tate rerum maxime expetenda- 
rum ; verissime duplicem cuius- 
que amantis esse vidit statum, 
alterum indigentiae, quatenus 
studio illi pulcri atque boni non- 
dum satisfactum esset, alterum 
divini cuiusdam ardoris atque 
studii, quo correptus animus 
ferretur atque raperetur ad ea, 
quae bona atque pulcra esse vi- 
disset quibusque potiri summo 
studio conaretur. Hanc igitur 
amoris naturam egregie sane vi- 
detur illa narratione illustrasse. 
Ceterum eandem versibus Lati- 
nis celebravit Dan. Heinsius 
in Mono biblo. Kleg IX. 

i n » /S o v i l v oii a a — nonj a a- 
n & at] 'Eiupovi.it av cum infi- 
nitivo iuuetum est insidiose 
1) * 
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ys/ovev 6 "Egiag, yevvrj&iig tv zoig ixtivrjg ytvtdUoig 
xai ufxa (fvau tQaorrjg <uv nt()i r 6 xaX uv , xai tfjg 
'A(f'Qo8ixt]g xakfjg ovcjjg. ars ovv TIoqov xai Ihviag 
viog (uv 6 "L'o(ug tv xoiuvnj tvyjj xa&tarrjxe. ttowtov 
[itv nivijg «si tari, xai noXkov dei ana?.og re xai 
xaXog, olov oi noMoi oiovrat , aXXa oxbjyog xai 
D avyfitjgog xai avvnoStirog xai aoixog, xa^iainErijg ati 
uiv xai aOTQturog, ini ihjgatg xai tv odoig imai- 


C. dwno Jjjto?] Ambr. Vat. r. tantam non ubique alti. 
Mox avvnoSl ro? Ven . S. Vind.2. 

D. vnnl9gm( x o tftwfi t vo $ ] Perperam vett. editt. vnai- 
Vglois, quod ex Bodl. Vat. J. Ven.j. Vind. 1.2.7. Par DK, Ang.w. 
Vat. p.r. Flor. n. edit. Bas. 2. et Origene c. Celsum' IV. 39. p. 352. 
T. I. ed. Par. emendatum. 


studere, v. ad Protagor. p. 
3«. C. 

C. xai a fi a tpv ali ig. <d »] 
ac simul natura sua pul- 
rri amans, quum etiam 
Venus pulr.ra sit. — Verbis 
o lov o l nnXXol oi.ni t at tangitur 
Agatbonis iudicium p. 195. D. G. 
expromtum. 

diAd oxXijgot — 1 Egregio 
artificio Amor ita describitur, 
ut tota descriptio ad amantium 
rationes attemperata sit. Isti 
enim quid non perferunt, quas 
aerumnas non subeunt, quos 
labores non exantlare solent, 
dummodo voti sui compotes 
fiant? et contra quid iidem non 
audent , quid non machinantur, 
quas artes atque dolos non ex- 
cogitant ac tentant, ut optatis 
suis potiantur? Nimirum haec 
omnia, quae festivissime exor- 
nata sunt, denique non alior- 
sum pertinent nisi eo, ut signi- 
ficetur magnitudo et vehementia 
cupiditatis illius nativae, qua 
hominum animi usque ad pulcrum 
feruntur atque abripiuntur. Ce- 
terum prudentissime Plato iam 
supra p. 183. A sqq. Pausaniam 
induxit hos amantium labores et 
aerumnas ad ipsius vitae verita- 
tem describentem. 


D. ini &vgaif — xoiftai- 
fitrof] Themistius p. 162. 

D: &vgauXwv ini &vgais. Plo- 

tin. p. 295- E. et 668. A: avTot; 

iauv 6 IXvgavXwv “Egiai; V. la- 

c o b s. ad Anthoi. Gr. XI- p. 154. 
Cogitandum de &vgavXlaiq, quae 
p. 183. A. vocantur xaifitjow; 
ini &ugat(. v. Rus ter. ad Ari- 
stoph. Ecclesiaz. v. 956. Ruhnk. 
ad Tim. p. 144 sq. — xai Irt/f, 
i. e. &gaai i?, audax. Protag. 
p. 349. E: rtdregov tov( avigtl- 
ovt &a$gnXiovi; Xfynt, tj oiio 
r»; Kai tra? yt, (ifij, itf’ a of 
noXXol q:o[3nu vnu livai. Ari- 

stoph. Nubb. 443: ro»? d’ dv- 

&gwnoit; tlvai doje i &gaavs, td- 
yioirros, ToX^ggdt;, Irij?, ubi V. 
schol. Plura dabit 1 a c o b s 
Lectt. Stob. p. 12. De proximis 
conf. Dio Chrysostom. Or. 
1. p. 44: «s /; tov f>aoiXttoq <5*a- 
vom ovvtovoi; ovoa xul Q v (toti— 
6rjq. Olympiodor. in Alcibiad. 
1. p. 14 ed. Creuz. nat; ydg tgais 
ourrorof ion (invia. Loquutione 
pUltatac; nXixtir, dolos, frau- 
des nectere, utitur etiam 
Aristoph. Nubb. 1128: dtirol 

jiX/xtiv TOi (iijyavaf Alyvn.Tt.oi. 

Aelian. H. A. III. 1 30: coquit— 
toto? o xoxxv J xai nX/xitv tu— 
noQO t'? ii anoguv /itiyaraq dn- 
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v 

&Q10S XOtfXlOUEVOQ , Tt]V TtjS prjTQOQ (fvaiv t%U)V ait 

ivStice £t ivoixog. xara Si av rov naviga ini@ovi.6i 
ion roZg xceAoZg xai ratg aya&oig , avSgsio g uv xai 
iTTjS xai cvvrovoq, &f]gsvrijq Suvog, aei rivaq n/.exwv 
[irtfavag, xai (fQovrjOuog ini&Vfirtrrjg, xai nogifiog, 
(pdooocfdiv Sia navrog rov fltov, Ssivog yotjq xai cpag- 
fxaxtvg xai oocpiortjg' xai ovrs oig a&avarog ni- 
(pvxev ovis ■ ug &vijr6g, «AAcr rori piiv rijg avrrjg E 


• 

TO*c xniotc xai toi? dyuOoiq ] V. toic dyaOo.q xnl 7oTj 
xalolq. Ordinem invertimus auctoritate Bodl. Coial. Vat. d. Ven.£. 
Vind. 2. Par. DK. Ambr. Ang. w. Vat. p. r. Flor. n. Et sic Aid. et 
Sak )■ scriptum habent. Ita autem vulgo dici solitum esse ne- 
minem praeteribit, qui meminerit xa.loxaya.Olaq. Mox de* vo? post 
OrjQtvT^q em. Par. DK. Vat.p. 


vomioq. — * fldq.poq inter- 
prete S U i d a est o actio*» jj 
ini rota» fytov , i. e. dltroq ir 
TOtq Jnopotf Kogov uva Iqtvgiiv. 
Apte AVolf. comparat Ari- 
stoph. Rann. 1429., ubi Alci- 
biades vocatur n dgiftoq avtio, 
rfj nuXtt 6 ’ dfitjyavot. De re 
ipsa conf. Euripid. Hippolyto 
priore ap. Stob. EXUI. p. 245. 
Grot. 370. Gesn. fyu 61 -tdXfit\q 

xai Ogaoovq dtdaaxaXov, 'Ex toiq 
ufttiydvoiatv ev nogun a* ov ~Eqw i a, 
quae iuxta cum aliis similibus 
memoravit Blomfield ad Ae- 
schyl. Proni, vers. 59- — De pro- 
ximis dudum observavit Ruhn- 
ken. ad Tim p. 73: ydij?, <p«p- 
/taxeuq et aoifiarijq apud Plato- 
nem saepissime iunctim comme- 
morari, de qua re monuit etiam 
Wyttenb- ad Eunap. p. 173. 
Sophista vocatur Amor etiam ab 
Arnspa apud Xenoph. Cyrop. 
VI. 1, 41 : vuv touto nnpiXooo- 
qjrjxa filia rov ddlxov aoqnoToij 
rof/ “Bguroq. Posterioris aetatis 
scriptores hunc lusum imitantes 
memorat Villoison. ad Lon- 
gum p. 273 sq. et lacobs. ad 
Achill.Tat.p-449. Ceterum Plo- 
ti n u s p. 297. C. hunc locum re- 
spiciens: mi* to iv fiijyavov aviM 

(_~Eg wr») dia i*jv ivStutv. Nimi- 


rum inopiam artium magistram 
esse pervulgata fuit apud vete- 
res sententia, v. Archytas 
ap. Stob. Serm. XC11I. et quae 
attulit Wesseling. ad Diodor. 
I. 8. Itaque Creuzerus An- 
ii a I. Vindobb. I. c. p. 154. Pla- 
tonis locum vitiatum esse suspi- 
catur, ut in quo inter virtutes 
a patre acceptas referatur, quod 
in virtutibus maternis fuerit nu- 
merandum. In quo vir illustris 
me quidem non habet consen- 
tientem. Nam videtur Pio ti- 
nus Platonis verba, quae de 
nectendis fraudibus ac dolis in- 
telligenda sunt, in alium sen- 
sum detorsisse, ideoque de suo 
6t’ tviunv addidisse. Tuetur 
scripturam fibrorum Themisti- 
u s Orat. XIII. p. 162. D. 

E. diZd roil /i >» r. a^r. 
>?'.] Egregie his verbis amoris 
naturam describi nemo est quin 
videat. Notandus vero etiam 
est usus verborum tunogux et 
nogCqiaOm, quibus quae de Poro 
dicta sunt, prorsus confirmantur. 
Ceterum conf. Max. Ty r.XXIV. 
p. 297 : OaXXet ftlx fgoiq «t/»o- 
gd i», dnoOnjoxi i 61 dnogur, ubi 
v. Da vis. p. 592. Errat Hom- 
m diu» Sxav dnogyoij scriben- 
dum ratus. 
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tjfiigag &alXti rs xai £y , orav svnogyoij , rori Si 
ano&vijdxii, ndi.iv Si uvaft/Mffxsrcn Sid rtjv rov na- 
tgog (fVGLV. r 6 Si nogtyopsvov asi vnsxgu, iiig te qvts 
dnogsi "Egtug noti oxjte niovztl. dorpiag rs av xai 
apaiHag iv fiid(o ioviv. e/ti ycuj toSe. &si ov oiiSeig 
204 tpiXodotpet, ovS' int&Vfitl oo<fog ysvid&at * &m yaq • 
ovS’ st Tig aXXog oocpoq , ov (fiXodoifsi. oi'S‘ av oi 
dfittdslg (fi).odotpovdiv, ovS’ ini&vftovdioocpoi ysvi- 
d&ai' avrd yaq tovto idn %a?.snov dfia&ia, r 6 uij 
ovra xaXdv xaya&ov urjSi cpqovifiov Soxslv avuq si- 
vai ixavov. ovxovv tm&vusl 6 (it} oio/xsvog ivSerjg 
stvas ov av (irj oitjrai imSslddai. Tivsg ovv, 'sipgv 
ty<u , d) Jiorifia, oi q:iXooo(povvTsg, sl fiyTB oi docpoi 
B n^xs oi apia&eig ; /tijkov Sii, tovto ys tjSr} xai 

naiSi, OTi oi ptsra^v tovtwv dfKfOTsqwv , uv av xai 


E. tt xai n Bekkerus abiecit cum Vat. J. 

Vind-2. Par. DK. Ang. w, Vat. p- Ceteri cum Bodl. tuentur. Ser- 
vandum censet etiam Voegelinus. 

aotfCaqii av] av om. Bodl. Vat. d. Vind. 2. Par. D K. Ang. 
w. Vat. p. Dubitamus, quo iure. Nam discerni haec a superiori- 
bus et novum ordiri orationis membrum sequentia arguunt. Aliter 
tamen Hermanno visum. 

P. 204. dox« iv nuTtu eivai] au xo Bodl. Vat /#. Ven. Z, 
Par. DK. Ang. w. Vat. p. Flor. n. nvny Flor. a. b. c. i. Astius locum 
refingebat sic: «Jto yag -invio r«Imov afin&lq, rov fiq ovia xa- 
iov xara&ov fi. w. doxKr avro ixavov. Hommelins /alrnov elimi- 


nandum censet. 

#t<2v ovitlq Sic eti- 

am Lysid. p.218 A. Recentio- 
res Platonici quantopbre eandem 
sententiam celebraverint, discas 
ex iis, quae annotarunt Astius 
ad h. 1. Creuzer. in Lectt. 
ad Plotin. p. 528. et in Studiis 
VI. p. 131. 

P. 204. avio yug tovto 
ioTi x-] Haec ne cui in po- 
sterum sollicitanda videantur, 
auro tovto absolute positum 
est, ut idem sit quod d»’ avii 
tovto, quae autem sequuntur: 
to fir) orna — Ixaror, ea per 
appositionem, quam vocant gram- 
matici, addita sunt. De prono- 


mine in accusativo absolute po- 
sito v. Prot.p. 310- E. Lambert. 
Dos. Ellips. p. 676. ed. Schaef. 
et Mattii. §. 467. 14. 

B. u v jl a v io rj thjq — ] 
Haec verba, quoniam ov vi sua 
plurimum pollet, sic explicare 
licebit: Quaeautem ad eum, 
quem opinatus es esse 
Amorem attinet, ii. e. quod 
autem Amorem hunc esae 
credidisti. Quod quorsum 
referatur, verbis proximis de- 
mum declaratur, conf. Mattb. 
Gr. §. 480. 3. 

C. IO Tw ovr* xaXov nat 

a figor] Quum non de Amore, 
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6 " Egwg. 'icti yag drj xwv xaXXiGxwv rj Gotpia, "Egwg 
S’ ioxiv egwg nsgi xo xakov, wgxe avayxalov 'Egwxa 
(f doGOff ov eivat, cftXoGotfov Si ovxa fttxa^v rivat oo- 
tfov xai afta&ovq. atria Si avrq> xai xovxwv rj yi- 
vsaig • rtaxgog fiiv yag Gotpov ioxt xai rvnogov, ptrj- 
x gbg Si ov Gotpijg xai anogov. t/ ftiv ovv cpvaig xov 
Satftovog, w rpike JZwxgaxeg, avxtj * ov Si gv cptj&tjg 
‘Egwxa rivat, davftaaxov ovSiv ina&eq. wrj&rfg Si, C 
ojg iftoi Soxri xrxfiatgoptivij i'£. wv Gv liyttg, xo igw- 
ftrvov ‘ Egwxa rivat , ov xo igwv. Sia xavxa goi, ol- 
fiat, nayxakog hpatvrxo 6 ‘Egwg. xai yag '6oxt xo 
Igaoxbv xo xrg ovxt xakov xai afigov xai xikrov xai 
ftaxagiGxov ‘ xo Si yr igwv akkrjy iSiav xotavxrpv 
‘iyov, otav iyw Stijk&ov. 

Caj». XXIV. Ka\ iyw tlnov, Elrv Srj, w jgivrj' 


B. AijXo* iij, tff-ri, t.] Pro jij Bodl. Vat. A. Vind.2. Par. 
I)K. Ang. w. Vat. p. habent ori, errore manifesto. Nec vero cum 
Herm. drj abiiciam , quod non temere scriptum perliiberi, vel illud 
arguit, quod Bodl. eiusque socii illius loco on scriptum habent. 
Nempe inde certe iutelligitur, locum inter AijXor et fi/q in vetu- . 
stissiniis' libris non fuisse vacuum. Ceterum Sij eleganter positum. 

w v «J x at o "Epw$\ Pro «x Bekkerus recte e Ven. JT. Vind. 

2. ad dedit, quod equidem non video cur Biickerto displicuerit, 
qui av errore ex praecedenti <Jx natum esse suspicatur. 

o o rp oii ion xai s d 71 d p 0 c] Xot£ om. Vat. A. Ang. w. Vat n. 

C. <S i>> av Xry f»s] Vett. editt. f£ io* Xiy r*t ov, quod soli 
Par.EF. Vat.s Flor. c. tenent. Mox Bodl. ajipiv. 


qui proprie dicitur, nunc sermo 
sit, sed Diotima illud potius 
significet, quod quia per sepul- 
crum bonumque censetur, stu- 
dio nostro dignum sit, mirum 
sane accidere alicui potest istud 
dfipdr, quod ipse olim ili ayafidr 
commutandum putabam. Sed re- 
cte ab Kiickerto et H om- 
ni elio est observatum appov 
hunc Socratis Amorem, hoc est 
pulcrum, ideo appellari, ,quia 
ipse antea p. 201. B. dixit se ea- 
dem fere de Amore statuisse 
quae Agathonem. Is vero in 
teneritate ac mollitie numinis 
celebranda multus fuerat. Ita- 


que nunc eo rectius istud djipo* 
infertur, quod haec omnino con- 
tra Agathonem valent, qui eas 
Amori suo virtutes tribuisset, 
quae non in amorem, sed in 
amatuln convenirent. — aiiq» 
li/av r. fx 0, r sc - imi, ali- 
am refert speciem, i. e. 
aliam habet vim et naturam), 
eam que talem, qualem 
ego exhibui. 

Cap. XXIV. EUv trj, w U- 
x tj • x.] Sic infra p. 213. E: t 'tv 

drj, avdpn ' ioxtiTi ydp fioi vtj- 
(ftir, ovx IniTQimiav ov * iifux, 
dXld noiior. Phaedon. p. 1 17. A., 
ubi v. nnuot. 
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xaXiug yag A systg' xoiovxog w» 6 'Egwg riva ygetav 
iyti xoig dv&gutnoig\ Tovro Srj fisra r avx‘, etftj, 
D w JSwxguxeg, nstgaaogai as SiSa^ai. kau fxsv yag 
St] xoiovxog xai ovrui ysyoviog 6 "Egutg, (axi Si roiv 
xctAwv, wg ai) (ftjg. tl Se xig tjuag sgoixo, Tt riZv 
xakwv ianv 6 “Egtog , w 2iuxgmxsg te xai Jiortua ; 
wSs Si aaiftaxsgov igui, 0 ig u>v t tZv xa?.uiv xi igu ; 
— Kai tyu sinov , ori rsvsaftai avito. ' AIX eu 
no&sl, etft], t] anoxgiaig iguxtjaiv xoiavSs, Ti forat 
txeivcp, <p av yivrytai xa xahx ; Ov ndvv 'icftjv in 
(yeiv tyio ngog xavrtjv xijv igioxt]Oiv ngo^stgiug ano- 
E xgivaa&ai. \AX\' , scpt], iog7isg av st ng fisraflaXuiv 
uvri xov xakov r rg ayathg ygtu/isvog nvv&avoixo, 
<I>lgs, <o 2i tixgaxeg , i gei 6 igtZv r tZv ayafrwv x i 
igii j Tsvia&ai, r/v S’ iyw, avua. Kai xi 'iaxai kxsi- 
vtp, $ av yivrjiai xayadd ; Tov r' svnogtoxsgov, i/v 


D. wdt di natpioxcfov fgtj] Pro i Qui Vat. A. Vind. 1.7. 
Par. K. Ambr. Ang.n w. Vat.n.p.r. Flor. a. b. c. i.n. dpS. 

'AlV f t » no^d] Bodl. Vat. A. Vind. 2. Ang.w. d/U’ iiuno- 
&ii, ut ediderunt Turiceuss. et Herm. Fortasse scribendum: d/U' 
hi huno&ii. in quam suspicionem etiam Riickert. incidit. Protag. 
p. 329. D: rodi’ laxi* , o fxt iiunnffut. Certe quidem fit non est 
abiiciendum, v. ad Remp, IX. p. 571. A Plotin. de Pulcr. p. 54. 
B: dii’ Ixt no&ii d loyoi x. x. A. Par. D. Vat. p. Ixifht. 

71 Qoy f / Q tu ? d n oxq (va a &a t ] V. dnoxylrio&ai, quod tenelli 
Par. EF. Vat n. s. Flor, i , ceteri recte aspernantur. 

E (q u 6 dftwv i di v ctyu&uiv' xl Iga] V. tu 2. rgcu, d 


D. faxt S) x tu v xaXuirJ 

Intell. tfitut;. Nam perperam haec 
interpretantur: refertur au- 

tem in numero pul ero- 
rum, v. ad p. 196. D. Eodem 
modo intelligas proxima Tt ui» 
xaXdiv iartv 6 "E (itui, h e. xatn 
xl xtur xultor Iqu d “Eytui , Ut 
Diotima ipsa deinde interpreta- 
tur. Nam in his xl pro «ara xl 
vel Std xl positum. De omissa 
apodosi vid. ad p. 199. E. 

oxt Eivia&ai avx u!] h. e. 
cupit, ut ea, quae pulcra 
sunt, sibi contingant. 

E. d> i p i , ti 2., i Q a o 


ifdiv — ] h. e. age, amat 
amans ea, quae bona sunt; 
quid tum expetit? quod di- 
ctum est maiore cum alacritate 
pro vulgari : si amans bona 
amat, quid tum expetit? 
Platonica huius usus exempla 
consignavit Winckelniann. 
Praefat. ad Enthydein. p. XII sq. 
Alia ex aliis scriptoribus colle- 
gerunt Bernhardy. Synt. p. 
385. Matthiae ad Eurip. Or. 
635. Fritsch. Coniect. p. 34. 
De Latinis v. Matthiae ari 
Cic. Or. pro Rose. An. c. 20. 
pro Muren. c. 30. Heindorf. 
ad lior. Serm. 1. I, 45. Rami- 
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S' iyu, 'iyut anoxgivaa&ai, uti e vSaifxutv ’iox ai. Krtj- 205 
gei yd^, icpt], dya&tov oi EvSaifiovsg svSaifiovEg. xai 
ovxeti ngogSEt igecifai, 'Iva t t' Si ftuiikerai EvSatfiatv 
Eivai 6 . ftovlofiEVog j a?.Xu xiXog SoxeI e%eiv i] ctno- 
xgiotg. 'AXtj&tj teysig , elnov iyul . Tavrijv St] Tt)v 
fiovXt]Oiv xai tov 'eqidt a tovtov noiEga xoivov oisi 
Eivai ncevTuv dv&gutniov , xai ndvxag xdya&a (iov - 
XsG&ai avroig Eivai asi, t] nutg XiyEtg ; Oiiruig, rjv 
S' iyut’ xoivov Eivai ndvTutv. Ti Srj ovv , E<pt] , ut 
JZwxgaxEg , oi) navrag igdv (pafiev , eitieq ye navxeg 
Tutv avxwv tgiZai xai asi, a\hx nvag tpafisv tgav, B 
xoiig S' ov\ Oavfid^ut, t]v S’ iyut, xai avxog. AXXd 
fit] &av]ta£’ , ECftj" acpEXov rsg yag aga tov igutxog 
t i EiSog ovofid^ofiEV t 6 tov oXov iniTixHvTEg ovopa 
Igutx a , Tct Si aXXa aXXoig xaxa^giuuE&a ovoptaaiv. 


iquiv x. i. A. Pro isto Iqu> Bodl. Vat.^. Cois!. Vind. 2. Par. DFK. 

• Ambr. Ang. u. Vat. p. r. habent Iqu, quam veram esse lectionem 
vidit Winckelmann. Praefat. ad Euthydem, p. Xil. cui frustra oblo- 
quutus est Voegeiinus. t en. Z. ttjiu omittit, et delendum ceusue- 
runt Bastius, Aatius, Bekkerus, alii. C. Fr. Herm. i(jono- i iyw* 
scripsit. 

P- 205. Tavrijv Srj t rj v j?o vAijotv ) Si Bodl. Vat. A. Ven. 
Z. Vind. 2. Ang. w. Vat. p., ut edideruut Turiceuss. 

B. ' a iptXo r r*? yag “?“] om Bodl. Vat. A. Vind. 2. Par. 
1) K. Ambr. Ang. w. Vat. p. r. Flor.n. et pr. Ven. Z. Omiserunt item 
Turicenss. Ego vero servandum puto. Neglectum est ob parti- 
culae yu'( i vicinitatem, v. infra. 

Iioro. Gr. §. 193. VI. A. Unum 
exemplum afferam Aristo- 
p Ii a ii . Ecclesiaz. 179: liti tQufias 

iriljii)' ji Xllor' l S quou xnxa. 

P. 205. "Iva rl Si fio vXt- 
,io»] Ad IV a 71 illteliigas yfnj- 
iai, v. Hermann. ad Viger. 
p. 849. coli. Apolog. Socrat. p. 

26. C. 

B. O U l' T I ) O ( f S fl i > 
igar — ] Sententia haec est: 
ln hominibus, inquit, qui Amor 
vocatur, nihil aliud est nisi cu- 
piditas beatitudiuis omnibus in- 
nata. Sed nomen Amoris paul- 
latim ab universo genere quasi 


avulsum et ad unam quandam 
formam cupiditatis translatum 
est. Etenim plerumque Amo- 
rem intelligunt studium pariendi 
et generandi pulcrum ex pulcro, 
tam ad animum , quam ad cor- 
pus. ln proximis yag aga, quo 
significatur id, quod causae loco 
afferatur, colligi ex anteceden- 
tibus et concludi, positum, ut 
Protagor. p. 315. 1): tniSijvii 
yag aou. Il(ioSixoq 6 Ktioq, ubi 
v. Heindorf. 

7 a Si a A A a ] quod autem 
ceteras attinet totius ge- 
neris formas et partes. 


Digitized by Google 



138 


PLATONIS 


* 


"Signeg xi ; rjV S' ky d. "Slgneg x ode. ola&, ori noir\- 
aig kaxi xi no).v. rj ydg xoi kx xov {tfj ovxog tig x 6 
ov iovxt 6 xrpovv airtu naace kaxt nohjatg , wgrs xai 
C ai vno ndaaig xaig xiyvaig igyaaiai noitjasig eiai 
xai oi xovtcjv drjfttovgyoi navxeg noirytai. 'Ai. rj&rj 
i.eyeig. ‘Aii.' Oftcog, rj S' i), olad'' , oxt ov xaiovv- 
xai notrjxai, dii’ «AAa eyovatv ovo /taxa , ano dk 
ncearjg xijg nonjatwg iv j uogtov acpogio&kv xo negi 
xrjv fiovaix7]v xai x a {terga x <5 xov oi ov ovoftaxt 
ngogayogevexat. noiyaig ydg rovxo ftovov xaietrat, 
xai oi iyovxeg xovro xo ftogiov rijg non]aeug nonjrat. 
‘Aiti&rj ityerg, i<ft]v. Ov rw xoivvv xai negi xov 

g ydg ro» tx tov /t.] u BodI. Vat. zf. Par- D F K. Ambr. Ang. 
u. w. Vat. n. p.r. Flor. b. i. 

C. AXX' ofttat;, 17 d’ g, o la&’ fu] Bekkerus pro gig 
correxit >J d’ Sed quum g d’ oj et ftpg in recta oratione su- 
binde omittatur, veluti de Hep. IV. p. 425 C. v. p. 459. A. du- 
bitare aliquis possit, num hac opus sit mutatione. Neque ea pro- 
bata est Buttmanno Grammat. ampl. T. II. P. II. p. 430., qui 
veterum grammaticorum affert testimonia 17 d’ 05 etiam de femi- 
nis usurpatum esse affirmantium. Verum horum testimoniorum 
uon ea est vis, ut non item 17 d’ >/ usurpatum esse credere li- 
ceat. Quam otiosum autem et molestum sit istud gSg, quum hic 
tum maxime infra p. 206. B. intelligere licet. Dein pro fyovat BodI. 
Vat. J. Vind 2. Par DK. Ang.u. Vatp. et pr. Ven.5 - . il;ovoiv. 


"Slgnrg t f;] frequens formu- 
la , quum quis exemplum rei 
afferri iubet, v. Hoogeveen. 
ad Viger. p. 572. 

‘ti nolgofg far { rt no- 
Xv] h. e. multiplex quid- 
dam et late patens, quia 
huius vocabuli significatio latis- 
sime patet. Sic aoiuc positum 
Politic.p. 2^2 A De Rep. VII. p. 
526. E. De proximis Sophist. 
p. 219. B: nav onrg i» /tg ngo- 
rrgdv tic ov varegov ttg ouotav 
aytj , rov fiiv dyovra notrix , ro 
d> dyo/tirrov noitla&-ai no d q>a- 
(iiv. Ad verba at vno naaatg 
rfyvan; igyaoCai contendas Hipp. 
inai. p. 295. 1) : ogyava navia rd 
rt vno 7 f, ftovoixg xai ia vno 
rati dXXatg rfyran;. De Rep. 


VI. p. 511. A: Srt ro vito r ait 
yeio/ttiglati; Xfytti;. 

D. ro fi t v xcipdXntdv 
lar iv — nnvrt ] in univer- 
sum quidem omnis bono- 
rum ac felicitatis appe- 
titio unicuique maximus 
est atque dolosus Amor, 
i. e in universum quaevis bo- 
norum ac felicitatis cupiditas 
cuique amor est maximus atque 
insidiosus. Iungenda verba in 
hunc modum : ro /tlv xtqidXaiov 
g ruiv ayuOuiv xai rov tvSatfio- 
VI iv ini&Vfiitt fori navri d fif- 
yiorog rt xai SoXtgdg tgoig. De 
articulo praedicato adiecto v. 
Rost. Gr. §. 98. A. p 447. ed. 
4. Matthia-e Gr. 268- et not. 
ad Gorg. p.491.E Tribuit au- 


x 
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'igotta' to fiiv y.tcpdhxiov tau ndaa 7 / uZv dya&utv D 
im&V[tta xai tov EvdatpovEiv 6 \ 1 ky 1 aT 0 g te xai <5o- 
hegdg tgwg navxL • aXV oi fiiv ahfoj rgenofisvoi noX- 
"i-tr/ji in’ avxov, 7 ) xara ygtt/uauauov tj xard 
yvfivaariav i) xara cpiloaocfiav, ovt' tgav xalovvrat 
ovt’ tgaarai, oi di xarcc tv u sldog lovrsg te xai 
ianovSaxoiEg ro tov oXov ovopa 'iayovatv , 'igonat 
te xai igav xai kgaaxai. KivdvvsvEig di.7]dij, tcfijv 
tyw, i.iysiv. Kai Mysrat ftiv yi ng, $mr), Xoyog, u>g 
ot dv ro ij^uav iavTutv gr/rwaiv, ovroi tguiaiv’ 6 S’ E 
ifiog loyog ovfr’ rjutacog cptjaiv Eivai tov igura ov&’ 
olov, iav firj xvyyavij yi nov , ot iratgs, aya&ov 


D. d ii’ 0 i p i r o 1 i»; Tp.] Sic Bodl. Coisl. Vat.^. Vind. 1.2. 
Ven.JT. Par. DF. Ang. n.w. Vat.n. r. etrec. Ambr. Vett. editt. ol nb 
dXXm. Dei» Coial. narrayij Tl xai noXXayij. 

xara <p i Xoyv firaar lar] V. <yi Xoyviivnotar. lllurl praebue- 
runt Vat. d. Coisl. Ven. S. Viud. 2. Par. D FK. Ambr. Ang. u. w. Vat. 
11 . p.r. Flor. a.b. c.i n. 

I urrtf t c x«i lonovS.] Inserui r* e Bodl. Vat . J. Coisl. 
Par. K. Vind. 1.7. Ang.u.w. Vat 11 . p.r. Flor. a.b. c. i. v. ad Gorg. p. 
460. D. Cliarmid. p. 159. D. 

tov oXov orofiu loyovotr] V. fxovatv, quod solus Par. 
K. Vat. s. Flor. b. tenent. 

t yio, X/ynr] Sic codd. fere omnes. Legebatur Xfyttr, 
fffrjv iyw. Dein Par. K. Vat p. Xdytiq Itftj. 


tem Diotima huic cupidini eas 
virtutes, quae antea Antori tau- 
qtiam deo erant attributae, ac 
nominatim astutiam (p. 203. D.), 
in quo non est quod haereamus, 
linum tamen est, in quo eti- 
am nnm offendo, dico conjunctio- 
nem superlativi fiiyioroq cum 
SnXegdq positivo. Vide igitur an 
HoXfiiu naroq sit corrigendum- 
Quo restituto hic amor felicita- 
tis vocatur longe potentissimus 
atque talis, qui maximas insi- 
dias struere soleat, siquidem ho- 
mines omnia moliuntur, ut ad 
beatae vitae possessionem per- 
veniant. Non igitur possumus 
a nobis impetrare, ut assentia- 
mur F r. Creuzero Annal. 
Vindobb. I. c. p. 137. corrigenti: 


op^q?*xo'c Tt xal inXftrjQoq fgoii 
narjl. Nec verum perspexit 
H oni melius, qui xai xoivoq 
fQotq reponi voluit, et Pflugk. 
Sched. Critt. p. 34- qui coniecit 
oXoxXtjQoq f(jtoq TiavTtj. 

a XX t] t q tn 6 p tvot n o XX a- 
X ?] Explicantur liaec verbis pro- 
ximis: Ij xma xQtl!* 1 *.™^*** — 
(ptXonoqxfnv. Ceterum v. p. 178. 
A: oii fiiynq &foq ftrj 6 *Ey(uq 

— noXXnxjj xnl aXXy. Me- 
nexen. p. 237. C: tori di <*£/« tj 
X<jjQn - — inntvela&ai noXXnxf, fH» 
xai aXXij x. r. X. 

Kal Xiytzat fiiv yi r$q 

— Aoyo?) Respicit ad ea, quae 
disputavit Aristophanes, v. in- 
fra p. 212. C. Cap XXX. io. 
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ov’ inei avxojv ye xai nodas xai yelgag i&iXovatv 
dnoriftveo&ai oi av&gtunoi, tav avrolg Soxfj r a iav- 
rwv novr/od elvai. ov ydg ro iavriZv, olfiat, 'ixaaroi 
donagovrai, ei firj el rtg.ro fiev aya&ov oixeiov xa- 
Xei xai iavrov, ro Se xaxov dX?.6rgtov' cog ovSev ye 
206 «AAo iariv ov kgwoiv dvfrgumoi i) r ov aya&ov. ij ooi 
Soxovoiv ; Ma di’ ovx 'tfioiye, i/v S’ iyci. J Ag' 
ovv , rj S’ f/ , ovuog anXovv tori A iyeiv , ori oi av- 
xXgomot rdyadov kgwoi; ISai, Ikprjv. Ti St; ov 
ngogd ereov , ’icpr], ori xai elvai ro ayaflov avraig 
iguioiv; Ilgoq&ereov. ^ Ag ' ovv, ecftj, xai ov uovov 
elvai, a)J.cc xai dei elvai ; Kai rovro ngogdexeov. 
"Ectnv aga £,v)J.ij8St]V , t(fij , 6 egwg r ov ro dyadov 
avrui elvai dei. Abj&eorara , erfijv kyw , Myeiq. 


E. Imi oitw» ye xai jt.] V. r e pro ye, quod codd. omnes 
praeter Vat s. et fortasse Vind. 1.7. suppeditarunt 

oixeiov xuAft] xaXij Vat A. Bodl. Vat.s. Par.F. xaAoi corr. 
Cois!. 

P. 206. ov iQwaiv av&Qoinoi~\ Ven. S. Vind. 2. Par. K. 
Ambr. Vat. n.p. r. Vind. 1.2. 7- Flor.n. oi dv&qmnoi. Bekkerus scri- 
psit ar&yumoi. Sed articulo Iiaudquaquam opus esse docebunt 
quae scripsimus ad Protegor, p. 355. A. de Rep. X. p. 603. C. 
Apolog. Socrat. p. 39. C. Dein recte Vat. A. Coisl. Ven. Z. Par.F. 
Ambr. <j ooi doxovoi v. Vett. editt. >; . 

r Ag’ ovv, jj i’ fj , oviiot anloiiv] Hic quoque Bekkerus 
pro vulg. 17 J 1 ; de coniectura scripsit jj i’ Mox Coisl. Par. F. 
V«t. n- tC Sai; 

diid xai aii ficoi] xai additum e Bodl. Vat. A. Coisl. 
Ven. a. Vind. 1 .2. 7. Par. D K. Ambr. Ang. u. w. Vat.n. p.r. Flor. a. b. 
c. i. n. Enimvero omisso xai secundi membri ea foret vis, ut quod 
io priore dictum est, id totum corrigeretur atque tolleretur. 


E. f i fi i) 1 1 t t?] el /Al) fi, 
ut Latin. nisi si sic usurpatur 
ut alterum il exceptioni conditio- 
nem adiiciat, conf. infra p. 221 . 
I). Gorg. 430. B. Lacii. 196. A. 
De Rep. IX. 581. D. al. 

P. 206. ov ifuioiV av&QW- 
noi tj t o v dya£ou;] Aiia 
liuius constructionis exempla da- 
bit Matthiae Gr. §. 631. p. 
1299. ed. 2 . 

Ov X U > i li n 1 O C V io TI 1. ] 

sic simpliciter ac sine 


exceptione verum est. Ita 
anXour Pliaedr. p. 244. A. Pro- 
tag. 331. E. Phaedon. 62. A. Eu- 
thydem. 288. E. De Rep. VIII. 
345- D. al. Ad praecedentia Ma 
dt' odx l/toiyi intell. Soxou- 
otv d/Uoo uvot l(j£v. 

B. iiioxoviuv avio] In- 
tell. ro rdya&ov avio it e'vai 
dei. Verba ovvi aoi; xai oxxovdrj 
junguntur ut avvielveo&m xai 
anoeda'?*»» Euthydem. p. 288.6. 
Deinde post tqyov interposui si- 
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Cap. XXV. ‘Ote Srj rovrov 6 kowg kortv dei, B 
rj S’ tj, tuv riva rgonov diwxovrwv avro xai kv rivi, 
ngalgei r) onovSrj xai r) cvvxaoig- kgwg av xakotro ; 
ri rovro r vyyavu ov r 6 'igyov ; kxsig sintlv; Ov 
fiivr’ dv os, kcfrjv kyw, w /horifia , k&avga^ov kni 
aocficf xai krpoirwv nana oe avra ravra ua&rjoous- 
vog. 'AkX ' kyw ooi, kcprj, iow. kon yag rovro r 6- 
xog kv xa),ip xai xard ro owfiu xai xard ri )v rpv- 
%r)V. Mavrsiag, r/v 8’ kyw, Seizat, 6 r i nork kkystg, 
xai ov fiav&dvio. ' AXI' kyw , rj 8' r j , oacfkorsQov C 
kgw. xvovai yaQ, kcprj, w JSwxgarsg, navrsg avd-gw- 
noi xai xard ro owfia xai xara rrjv rpvxijv, xai 
knet8av kv rivi tjXixia yivwvrai, rixruv imfrvfiti 
rjfiwv rj cfvaig. rixruv 8k kv fikv aioxgw ov 8vvarat, 


ayn&ov avrip tivai itet ] auro Bodl. Par. DK. Ang. w. 
Ambr avrw Florentini. 

B. rovrov o fpwc /<tt/v] Libri rovro. Correxit Bastius. 
Post iorlv Bekkeros abiecit de/, quod pmittit Vat. A. Sed vere 
illud critici tuentur eo, quod studium semper esse cupidinem 
huius rei significetur. Hic rursus q 4’ rj de Bekkeri coniectura 
dedi. Nam >Jdq nemo est quin videat ab hoc loco prorsus alie- 
num esse. Dein pro xwr Bodl. ri» habet. 

S i at * o »t io v ««ro] V. auro», quod e Bodl. Vat. A. Vind. 1. 
2.7. Flor.n. Par.DK. emendatum. Dein Bodl. Vat. A. Coisl. Par. 
EF. Ambr. Ang. u.w. Vat. n. r.s. rj onovifi vel q onovAtj. Pro vulg. 
avmnaif recte Bodl. Vat. A. Vind. 2. ouvraai?. Ita Euthydem. 
p. 28S. D. 

C. ‘A IV kyti, rf S’ rj, antpior epor Iqc 0 ] Bekkerus ij S’ rj 
de coniectura scripsit. Libri rjSij. 

ttnl xara ro oio/ra] Hoc xul abest a Bodl. Vat. A. Ven. 3. 
Vind. 2. Par.DK. Ang. w. Vat.p. 

gnum interrogandi, quo maio- 
rem haberet oratio vigorem et 
alacritatem- Qua in re secutus 
sum auctoritatem Heindorfii 
ad Charmid. p. 162. B. ubi le- 
guntur haec: r/ ov r «» itq nork 
a ro ra invzov nyiimv; tye i? 
iltuir; Infra p. 207. B: r/< atria 

— iiart&io&ai; fgti $ X/yitt; 

Ov piirr' i* a4, fqpqv — 
xai itpolrto r] Intell. tl tinilr 
iiyo». Nam perperam haec in- 
terpretatus est Wolfius. De 


dictione &avfiatjitr n*a ini 00 - 
q,hf vid. Theaet p. 161. C. Xe- 
nopli. Mem. 1. 4, 2. Rost. §. 
109. not. 4. Eleganter autem 
Socrates utitur verbo qooirav, 
quod constat imprimis dici so- 
lere de discipulis magistrum fre- 
quentantibus, qui inde dicti sunt 
qoorqra/, vid. Pierson. ad 
Moer. p. 400- 

Afrevrt /a? — <5«oTa«] Sic 
loquebantur Graeci de rebus ob- 
scuris, v. Valeken. ad Hippol. 
v. 236. 
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tv d£ x<p xaktp [t/ yao avdgog xai yvvaixog avvovoia 
xoxog taxiv.~\ toxt 8i xovxo &tiov r 6 ngayfxa, xal 
xovxo tv rkvTjxcp ovxi t < p a&avaxov 'iviOXlV , 7] 

xinjaig xal 7] yivvrioiq. xavxa 8' tv xq 5 avapfioaxfp 
D advvaxov yevta&ai. avag^oaxov 8’ taxi xo alayoov 
navxl xip i 3eiq>, x 6 8£ xakov ctOfAoxxov. Moipa ovv 
xal Liktidvia r\ xalXovr\ taxi xy ysviatx. 8ia xavxa 
oxav fxiv xa).qi nQoqntka&i xo xvovv , iksoiv xs yi— 
yvtxai xai ivcfgaivoficvov 8iayuxat xal xixxtt rs xal 
ysvva’ oxav 8s alay^ra, axv&Qumov xe xai kvTtovps- 


ij ydg avtiqos — 10 x 05 iort*] Haec verba Astius et 
Riickertiis delenda censuerunt. v. ann. 

a&drmor fxfonx] Sic Bodl. \at.A. Vind.2 Ang. w. Ante 
Bekkerum scribebatur ia n*. lidem libri deinde id J’ l ► t w dmg- 
ftumro pro vnlg. rne 70 <J’ iv t. d»., quod placuit Turicensibus. 
Tum vitiose navii rip &ap Bodl. Coisl. Vind.2. Par. DK. Ang. w. 
Vat. p. 

D. xal ElXtl&via ] Sic Coisl. Ven..s. Vind. 1. 2.Par.F. Ang. 
u. Vat. d. n. r. Flor, a.b.i. Vulgo erat ElXij&vm. In Vat. A- scri- 
ptum exstat: ijXij&via. v. Schaefer. ad Gregor. Corinth. p. 911 sqq. 
vksftie t * ylyverai] irj vulgo post k interpositum om. Bodl. 


Vat. A. Coisl. Ven.iT. Vind. 2. Par. 
p.r. Flor.a. b. c. i. n. 

avanugami xal ano t q. 
artlXXtrai Bodl. Vat. A. Vind. 1. 2. 
p. Vett. editt. druXuiai. conf. 

C. ij ydg avjgoe xal yv- 
i'nixo 5 tvoouWi t d * o s 
io-tlr] Recte Astius, Rtik- 
kertus et Voegelinus 
liaec verba pro suppositiciis ha- 
bent. Nam quum per se inepta 
sunt , tum etiam turbant argu- 
mentationem , quae iis eiectis 
rectissime progreditur. Ceterum 
de studio immortalitatis procre- 
andis liberis ad posteritatis me- 
moriam propagandae similiter 
disputat philosophus Legg. IV. 
p. 721. C. VI. p. 774. A., quibus 
cum locis contendas Ciceron. 
Tuse. 1. 35. 

D. Molga ovv — T jjyx- 
*i«d] Sententia haec est: 
Quia dvdgot xal yvva 1 x 05 


DFK. Ambr. Ang. u.w. Vat. d.n. 

] ovvonflgnat Bodl. Vat. A. Dein 
. 7. Flor a. n. Par. D. Ang. w Vat.d. 
tamen Bekkeri Anecdot. I. p. 1$, 

avvovoia est divinum 
quiddam propter immor- 
talitatis effectionem, di- 
vinum autem non nisi cum 
pulcro habet conjunctio- 
nem; propterea p u Ierit u- 
do est quasi quaedam ob- 
stetrix et conservatrix 
vitae. De Ilithyia dea ob- 
stetricia vid. Boettiger in 
peculiari libello de Ilithyia. 
Vinar. 1799. et Creuzer. Sym- 
bol. T. II. p. 120 sqq. Est au- 
tem naturalis quasi Parcae so- 
cia , in cuius consortio saepe a 
poetis exhibetur, adeoque voca- 
tur nagtdgoi; Moigar, v. Spa li- 
ti em. ad Callimach. Hymn. in 
Dian. 22. atque Disseu. ad 
Pindar. Nem. VII. 1 sqq. 
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vov ovoneigaxat xal dnoxghntxat xal dveikkexai xal 
oh ys vvq, akk' toyov xo xvrpia xakEnwg (figet, oi ftv 
Si] rcp xvovvxi te xal i]Sr] onagyiuvTi nokki] i] nxoi- 
i]cng yeyovt Txegi x 6 xakov Sia xo peydkrjq aiSivog E 
anokveiv xov 'iyovxa. 'haxu yao, w JS dxgaxeg , ecfrj, oh 
xov xakov 6 igoog, ilig oh o't ei. 'AXkd x i /Ltijv ; Tijg 
yevvijoeoog xal xov xoxov tv xtp xakrp. L'lev, r)V S' iyoi. 
Ildvv fiev ov v, 'iifrj. Ti Si] ovv xijg yevvijaewg *, on 
ctEtyEvig taxi xal d&avaxov uig &vt]xcp i] yivvtjoig. 
a&avaoiag St avayxalov hnt&VfiEiv fiexa aya&ov tx 207 


14- et Plotin. Ennead I. 6 . p. 51. F. unde quis dv/XXtTrn scriben- 
dum suspicetur, quod babet Ambr. Sed de scriptura huius verbi 
grammatici valde inter se dissentiunt, v. Ruliiik. ad Tim. Gloss. 
p. 09 sq. ibid. Hemsterhus. p. 94- Valcken. ad Theocrit. Adon. p. 
248 sq. Creuzer ad Plotin. de Puleritud. p. 339. Buttmann. Lexi- 
log. 11. p. 141 sqq. Grammat. T. II. p- 119. 

noXXrj ij jiro^ijotc] Inepte olim scribebatur tioOjok. Quod 
feliciter emendavit Abrescb. Dilucidatt. Thncyd. p. 120. probante 
Schaefero ad Gregor. Corinth. p. 923. et Creuzero ad Plotin. de 
Pulcrit. p. 212. Et praebuerunt matr/ou; Vat. d. Ang. u. et corr. 
Par. E. Ambr. Bekkerus invitis libris dedit moijtns, ut est in li- 
bris nonnullis Cratyl, p. 404. A. Protagor. p. 310. U. 

E. witiro; linoliiiir] unoXuvtir cum Dodl, et Vat. /f. non 
pauci, sed manifesto errore. 

ou rov xnXo/7 d fpoig] o additum ex Bodl. Vat. A. Ven. S. 
Vind. 1.2.7. Par.DK. Ambr. Ang.w. Vatd.p.r. Flor.n. 


tv tpga iro utror diagsl- 
i«i] Communis fuit veterum 
sententia animum voluptate dif- 
fundi, tristitia contrahi, de qua 
re uberius disputatur Pliileb. p. 
31. A sqq. v. Wyttenbach. ad 
Plutarch. de S. N. V. p. 103. et 
Da vis. ad Cicer. Tuse. 111. 25. 

avamigaTai] i. e. avtndX~ 
Xttat. 

ar tlXXt tu*] quasi denuo 
convolvitur. 

ijSn o naqy uivr i no X X >) «j 
71 i o i r\ a II ioicio&ai et /i 

04? a. niu^oiq dici de iis, qui 
circa aliquid prae cupidi 
tate trep id a n t, docuit C r eu- 
zer. ad Plotin. de Pulcrit. p.212. 


E. dia t o fieyaXtj $ — rov 
tX 0VTn ] h. e. Sion ro xaXov 
fAtyaXijq wdivoq ctnoXva rov tx 09 " 
ra auro. 

’A XX a rl /tr/v;] Ii. e. a Aia 
7 1 ftrjp aXXo ; Politic. p. 259. B : 

xal fir^v oUnvofi oq yt xal dtono- 
7tjS radrov. JZojxq. TC fiijr; 
Ibid. C. Pliileb. p. 44. C: oi rd 
n aQanar »;<Jn o u (frwtr toni. 

Prot. Tlfojv; Ii. e. t (/iljvdXXo 
ipaniv ai 5ra? # 7i*ai ; Ibid. p. 23. 
E. v. Schaefer. ad Sophocl. 
Trachin, v. 390. Frustra igitur 
Stephanus coniecit aX).d rl- 
vot fiij»; 

d <} ii kii o v u; Ut 

mortali, i. e. ut in mortale 
cadit, v. Mattii Gr. §. 3S8. a. 
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t (ov lofiokoyrtfisviov , sinto tov dya&oi' iav ni) eivai 
asi sgioc iffrtv. ceva yxaiov di] ix tovtov tov Xoyov 
xai rijg a&avartlag tov eoiora eivai. 

Cap. XXVI. Tavvd te ovv navia ididaoxe /.is, 
onors nsgi tmv igioTixiov koyovg noioixo, xai nore 
it] o sto , Ti oiei, u> ^iioxgaTeg, atnov eivai tovtov 
tov ZgouTog xai rr]g kni&v/niag; tj ovx aia&dvei, wg 
dsivutg diari&svat navia r a if tjgiu, insidar ysvvdv 
B ini&vurjGi ] , xai ree nega xai t a nti]va, vooovvtu 
ts navia xai egiortxwg dian&tfieva, ngdnov piv nsgi 
t 6 |i ifi/uyrjvai akbjkoig , 'snsna nsgi ii]V igo(f r]V 
tov ysvofisvov , xai %xoig.d ianv vnsg tovtuv xai 
diafidyeo&ai id da&svsaraTa roig 'iGyvgoxaToig xai 
vnsganodvr]Gxeiv, xai avia iig hfiig nagaisivousva, 
iogi' ixsiva ixigiwuv, xai akko nav noiovvia ; rovg 

P. 207. finig tov ayn&ov favTtu t 1**i bl f e « S ] 
Haec est vulgata lectio librorum opfimorum plurimorumque con- 
firmata suffragiis. Vind. 2. habet to TuyuO-dv. Unde Bastius ex- 
sculpsit: lineq to v t aya&iv laviw, quod est in Ven. S. Id rece- 
perunt Bekkerus, Astius, alii. Sed recte vulgatam tuetur Ruk- 
kertus consentiente Sommero I. c.-p. 559. et in Seebod. bibi. erit. 
1828. Fasc. 1. N. 12. p. 92. siquidem primaria sententiae pars 
haec est: litrig (otiv igioq tov aynOav , quibus explicationis gratia 
additur iamw thnt atl. Ceterum Bekkerus ante fgwq interposuit 
d articulum, quem nec libri habent nec putamus necessarium. 

B. tov ytva/iivov] yturoi/tirov Par. D K. Vat p. Vind. 1.2. 7. 

w?t’ ixTp/ipeov] Schleiermaclier. : um sie nur zu 

er n ah ren. Recte. Fallitur enim Hommel. sic usurpari 

negans ideoque voculam eiectam cupiens, conf- De Rep. VIII. p. 
549. C. al. 

C. ICal lyut a v flryov] V. ov IXtyov, quod mutatum e 


P. 207. tov aya- 

\9ov ion t. — d 1'pw? ioTlrJ 
h. e. tXntQ d Tq a»? imiv fgiaq 
tov aya&ou InVTp rivat ait. 
Nam subiectum o igwq ex ante- 
cedentibus repetendum. 

B. ito t /r d io itv viiIq 
tootwv] „ Pertinet tovtwv ad 
toi7 yivofiirov: quod quum po- 
situm sit ut nomen collectivum, 
ut grammatici vocant; recte il- 
lud numerum pluralem sequi ap- 
paret, v. Dorvill. ad Charit. 
p. 353.“ Fisclierus. Paullo 


ante vooriv mqt Tt dictum de 
vehementi cupiditate, de quo 
usu v. ad Phaedrum p. 228. B. 

xol ttvTa T tu Xtfttp nagn- 
Tiivdftera] Pendent haec ver- 
ba ex alo&vn t. Nam mutatur 
orationis constructio ; quae si 
retineretur, sic fere haec adde- 
rentur: xai ii? aura tw Xi/jtp 
nngriTttvtTtti. Ceterum avTo est 
sponte. De articulo tw ante 
Itfttu v. ad p. 191. A. Dein ai- 
r/o cnm infinitivo iunctum atti- 
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fih yag av&giunovg, tyy, otoix' dv xig kx i.oymuov 
xavxa noieiv * xa 8k xitjgta xig alxia ovxcog kgiu rt- 
xiug Siaxi&ea&ai ; 'tyeig kiyeiv ; Kai kyiv av kkeyov, C 
oxi ovx eiSelqv. H 8’ sene, /Jiavotl ovv Seivog 
noxs yevijceo&ai xa igiuxixa , kav xavxa fir/ kvvoijg; 
\dkld dia xavxa xoi, oj Aioxiua, oneg vvv Si] elnov, 
na oct ok ijxui , yvovg oxi diSaaxakwv 8eofiai. riXld 
fioi kkye xai xovxiuv xijv alxiav xai xiuv aXhuv xiuv 
nsgi xd kgiuxtxd. Ei xoivvv , Heprj , maxeveig kxeivov 
eivai cpvaei xov 'igiuxa , ov noV.axig (ufxok.oyr]xa(jiev, 
fxij &avfia£s. kvxav&a yag xov avrov ixttvco ?.6yov D 
i] d-vr)xi] cpvaig fjjrtt xaxd x 6 8vvaxov dei xe eivai 
xai adavaxog. dvvaxai 8k xavxy fxovov, xy yevtoei , 
oxi aei xaxaXsinsi %x egov veov dvxi xov naXaiov • 
knei xai kv <p iv ixaoxov xiuv gciiiuv £ijv xaXelxai xai 

Bodl. corr. et Ven. S. Vind. 2. Mire Ruckertus veterem lectionem 
sic defendit, ut Platonem dicat ree posuisse negligentius quam 
verius. 

Ai avotl oJrJJV. Aiavojj. Sed Stavoel habet pr. Coisl. et 
confirmat quod habet Bodl. Ang. w. itardii. 

yvovq ort didaoxdXaiv Jfo/tret] ori xai S. 3. Par. DK. 
Vat. p. 

D. ail 1 i t7»re» xai d &a'par o (] uti to fleret Bodl. Ambr. 

Vat. r. Flor. n. Vind. I. Idem habent, sed omisso xai , Par. DK. 

Vat. p. Vind. 7. — t d fleret dii. Ven. S. Vind. 2- 

Imi xai Iv <5 iv ix ] Verba Iv tj>, vulgo temere omissa, 
servarunt Bodl. Vat. A. Coisl. Par. DEFK. Ambr. Ang. u. w. Vat. 
d.n.p.r.s. Vind. 1.7. Flor.a.b. c.i.n. Astius olim coni, h <5 — t?, 
xaXiiiat — avio, in nova edit, suspecta habet verba ix fx. r <3» 
£<vwv. Hommelii conjecturam tacere satius est. Is enim hic quo- 
que sanissima verba foedis commaculavit erroribus. 

gimus ad Phaedon, p. 97. A.Hipp. 

Mai. p. 299. E. 

C. Ixi l xov flere» tp v a i t 
T d v ( (/to roj h. e. to» ((itura 
fleat ffjtma Ixilrov, ov auro» 
fjiwra fleret n. tofi. 

D. r o v av T d v Ix itvm Xo- 
yov] h. e. eadem ratione, 
qua antea dictum est. De 
dativo Ixilvto v. M a 1 1 h i a e Gr. 

§. 385. Ad rem conf. p. 206. 

E. ivTav&a autem referas ad 
brutas animantes. 

Piat. Opp. Vol. I. Sect. III. 


Imi xai Ix to iv ixa- 

atov — ] Nam etiam eo 
tempore, quo unumquod- 
que animal vulgari opini- 
one vivit atque semper 
idem est, uuliamque ex- 
periri mutationem parti- 
um suarum putatur, velu- 
ti quum quis inde a pue- 
ritia usque ad senectutem 
idem semper esse dici- 
tur, tantum abest, ut sem- 
per unum idemque mane- 
at, ut aliis partibus quasi 

10 
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eivai x 6 avxo , olov ix naiSagtov 6 avxog leyetai 
$wg av ngeapvxr/Q yivrjxai' ovxog /tivxoi ovSinoxe xa 
avxa 'iyiav tv avxtp o/i oog 6 avxog xalilrcu, a/J.a 
veog aei yiyvo/ievog, xa Se anoli.vg, xai xaxa xag 
E xgiyag y.ai odgxa y.ai atixa xai al/ia xai £.v/inav x 6 
ctufia. xai fti] oxi xaxa x 6 aw/ta , al.i.a xai xaxd 
x t/v ipvy>)v oi xgonoi , xa rjti rj , do^ai, ini&v/iiat, 
t/Sovai, A vnai, cpofioi, xovxooy ixaoxa ovSinoxe xa 
avxct nagsoxiv e/.daup , aAAa xa fiev yiyvexai , xa Si 
anoXivxai. noi.ii Si xovxwv axonwxegov iri, oxi xai 
208 ai iniGxij/tai /ii] oxi ai / tev ytyvovxai, ai Si anok- 
A vvxai xai ovSinoxe oi avroi to/iev ovSi xaxa 

xag imoxTjfiag, «AAa xai /ita ixdoxtj xtov iniGxr)/jtu>v 
raiixov nacyei. 6 ydg xakelxat /leXexav, wg iS-iovot/g 
iaxi xrjg iniaxr/fnjg • ydg imoxrj/irjg elgoSog, /ie- 


fyoi» 4* ni/rn' Bodl. Anibr. Ang. u. Vat. d. n. p. r. s. 

Flor.a. b.c. i.n. Deiu oftoiiut Par.DK. Vatp. 

E. xaxa xijv xfivg^v oi ifonot] xonoi Bodl. Vat J. 
Ang. w. 

axoniixiQnr ?ti] Pro tri , quod Bodl. Vat. d. Vind.2. Par. 
DK. praebuerunt, ante Bekkerum scribebatur fori. 


denuo iuvenescat, aliis 
privetur et orbetur. Ver- 
borum sententiam per se mini- 
me obscuram pautlulum impe- 
ditam reddit structurae insolen- 
tia. Quum enim post ngtoPu- 
xyc yivxjrat subiici deberent haec: 
oftojq ovAinoxe xa avxa fy fl f* 
aiixty , dAAa xa fiiv aft vio$ yl~ 
yvixai, xa Ai anoXXvoi, quae re- 
ferrentur ad primariam senten- 
tiae partem : Diotima ab inchoa- 
to orationis tenore sic deflexit, 
' ut reliqua omnia ad eam accom- 
modant particulam enuntiati, 
quae continet exempli rei cla- 
rius illustrandae gratia interpo- 
siti commemorationem. Itaque 
nihil in his mutandum cense- 
mus. Neque etiam offendit, quod 
xa Ai anoV.v<; dictum est, quum 
non praecedat t« ///r. Nam 


atto vio c ail yiyrdftfrot idem 
est quod aQa xa ftiv rioq ari 
y., usitatissimo loquendi genere, 
de quo v. Heindorf. ad Gorg. 
p. 31. ad Theaet. p. 421. Sostra 
ad Protag. p. 330- A. Remp. V. 
p. 451. E. Schaefer ad Lam- 
bert. Bos p. 329. Hermann. 
ad Viger. p. 699. Ceterum haec: 

alka vfo$ aci y. — xai Sofiitav 
io oui/ta opposita sunt praece- 
dentibus illis: oiiAfnoxt xa nuru 
tyoiv fv avxtp, ut etiam in clau- 
sula poni potuerint verba: Sftto<; 
6 avxot xnlftrai, quae tamen 
cur eo, quo nunc leguntur, loco 
sint collocata, nemo erit quin 
causam et rationem facillime 
perspiciat De iv ii, quam diu, 
v. supra p. 185. D. 

E. fir/ oxi xaxa 70 
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Xet>) de naXiv xaivijv ifinoiovaa avvi Trjg dntovayg 
uvtj/uijv owlsi r tjv imortjU7]v, ugTE zi\v avTtjv doxsiv 
eivai. rovTfp yap rw t gomp nav to &vt]Tov augerac, 
ov t<p navTcenam tu ainu dii eivat, ojgneQ to Qtiov, 
aXXd xui to amov xai naXuiovusvov Iteoov veov B 
iyxaraXEinEiv , olov avxo i]V. ravry ry fiqyavy , w 
JSiaxgarsg, ’i(fy 4 & vrjrov d&avaaiag ^trkyu, xai trw- 
(ia xai raXXa navTa" d&dvarov di dXXy. pii} ovv 
■&avfia£s, fi to avrov dnofiXdaTijua (fvau nuv rtpta' 
a&avaaiag yaQ yaQiv navri avrtj rj onovdij xai 6 
Hqw g 'inerai. 

Cap. XXYII. Kai kyw axovoag tov Xoyov t&av- 
fxaad te xai Einov, Ehv , rjv S’ iyu , w oocf MTaTTj 
JiOTipa ' t a ira wg dXr/&wg ovrwg tyti ; Kai tj, iog- C 
nsQ oi teXeoi ooiftarai, Ev ta&t, eipt ] , « 2ojXQaxtg' 


P. 208. B. *(av lyxm nXi tnnr] Steph. lyxaraXintir. Dein 
Aid. Bas. 1.2. Bodl. Xat.d. Colsl. Pariss. Vind. 1.2.7. Flor.a.b. c.i. 
n. ceteri omnes (itTfyur, quod bene Steplmnus correxit. 

C. tJXioi aatpioral] V. riXuot. Illud praebent Bodl. Vat. 
A. Coisl. Ven.JT. Par.DK. Ambr. Ang.u.w. Vat.p.r. Vind.1.7. Flor, 
a. c.n. 


h. e. et non solum — sed 
etiam, v. Hermann. ad VI- 
ger. p. 804. 

P. 208. S yaf> xaXtira t 
jjiljri* — ] Nam quod vo- 
care solemus meditari, 
id, quia scie n ti a eia b i t u r 
animo, locum habet. De 
oblivionis definitione , quae hoc 
loco exhibetur, v. adPhileb. c.GO. 
Ceterum cave nunc 

de ipsa scientia absoluta dictum 
putes ; hanc enim Plato esse vo- 
luit constantem, certam , immu- 
tabilem. lntelligitur potius re- 
rum extrinsecus perceptarum 
notitia. Nimirum disceptatur 
nunc de homine ceterarum ani- 
mantium instar vivente, non de 
mente in se spectata. 

B. d >o*OTO» 3) a X X 1/ ] 


Haec addita videntur et oppo- 
sitionis et illustrationis gratia, 
ne scilicet immortale cum mor- 
tali confunderetur. Conf. Phileb. 
p. 30. D: ir & aXXoti; dXXa xaXa. 
Itaque non amplectar Creuze- 
ri rationem, quam probarunt 
Astius, Reynders et C. Fr. 
Hermann., scribendum Judi- 
cantis advraiov di aXX}]. Animi 
causa memoramus commentum 
Hommelii &dra to» 3i aXXt/ 
coniectantis. De ipsa sententia 
conf. Legg. IV. p. 721. VI. 774. 

C. wciwp ol riXtot aa- 
<ptarn(] Ridet sophistas, de 
quibuslibet rebus ita disputan- 
tes, ut videri vellent earum ve- 
ritatem prorsus habere perspe- 
ctam atque exploratam. 
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knet xai tuv av&gunuv el t&iXeig elg rrjv (filo- 
rtfxiav (3Xe\pai , &avuct£oig av T?]g dXoyiag negi a 
tyu eigtjxa, el firj ivvoelg kv&vfitjOeig ug Setvug Sta- 
xetvxai iguxt tov ovojtadToi yeveodat xai xXeog eig 
tov cie i ygovov addvazov xara&eo&ai, xai vntg rov- 
rov xivSvvovg re xivdvveveiv 'itoifxoi eloi nccvrag ‘in 
I uaXXov i} vneg tuv naiSuv, xai yortfxaza avaUaxeiv 
D xai novovg noveiv ovgzivagovv xai vnegano&vtioxetv • 
tnei diei av , &p ? , * Alxyauv vneg ‘ASfttjZov ano&a- 
velv av, rj 'AyiXlea TlargoxXm inano&aveiv, i; ngoa- 
no&aveTv tov vftezegov KoSgov vneg zijg (iaaiXeiaq 
tuv naiSuv, (iij olopevovg addvazov fivtjfitjv agezrjg 


Intl xai twv dv&Q ] Vulg. but yi xai, sfd Bodl. Vat. A. 
Vind. 2. Par. DK. Ang.w. Vat.p. yt ignorant, unde abiecimus vocu- 
lam cum Turicensibus. Dein Stephanus malebat il l&iXo »«, quod 
eat iu Vat. d. 

r ij i dXoytaf myl a lyw ilyt/xa] Astiua myl delendum 
putat, ut sit ordo verborum hic: il /rij twoilq t avra, S lyw ilgtjxa. 
Bastius coni, nlyi, tit habet Vind. 2. Uncis seclusit Riickert. 
Hermannus nuper edidit: #nvft. 5» tiJc dXoytai niyt, a lyw ilyyxn 
tl jtrj IvvoiTt , Iv&Vftii&ili x. t. i. v. infra 

sl? tov dii yyovov] Bckk. e Vat. A. Vind 2. Par. DK. Vat. 
p. dedit #?. 

ndvr a( fn ftaXXov] Sic Bodl. Vat. A. Vind. 1. 2.7. Par. DK. 
* Vat.p. pro vulg. ndvric. Ex iisdem libris et Ambr. Aug.w. Vat. d. 
n.r. Flor.n. ht additum est, quod ante Bekkerum desiderabatur. 

D. rj nyoano& avtir] Vulgo nyanno&uttiv ur. Hic iure 
av om. Bodl. Vat. A. Coisl. Paris. DEFK. Ang. w. Vat. d. n. p. s. 
Flor. b. Dein v/tiiiyov pro rjfihiQov praebuerunt Vat. A. Ven. S. 


ll l&tXlit; flf ti ) v tptXo- 
Tifilav /Si.] Frequens est iiaec 
modorum coniunctio neque cum 
Stephano I&IX oi? corrigen- 
dum. lufra c. XXX VII. in. il 
yctQ l&fXn tiq twv Swxgdiovi 
dxoviiv Xoywv, tpareiir av ndvv 

yiXoioi. Herodot.il. 15: il wv 

fSovXo fll&a yvwfiym Tr-ot 'Iwrwv 
Xyaa&ai — dnoduxrvoi/itir av 
tov i ( xi Tip Xdyif) yyiw/tivoi Alyv- 
nr (oiot oox lovaav nydTiyov yw- 
QTjv , ubi perperam coniecerunt 
povXoCfii&a. Piat. Alcibiad. 1. 
p. 122. B: ti J’ av l&iXui; rl; 
nXovTovt dno t OX(\fia t — aiayvv- 
av Ini navnp, ubi Bodl. 


l&lXois, quod recepit Butt- 
in an n. Cf. ad Apolog. Socrat- 
p. 25- B. et ad Phaedon, p 68. D. 
Ad tl fi>i iwaiif iutell. avia. 

lyo>T t tov o v. y iv. ] pro- 
pter laudis et gloriae stu- 
dium. Cf. Da vis. ad Ciceron. 
Tuse. 1. 15. 

xAloc ilf T. a. XQ. d. xa- 

t a & i o & a i] immortalem 
gloriam posteritatis me- 
moriae tradere conser- 
vandam. Nam xaiaildiad-nv 
est deponere custodiendum 
s. servandum tradere, v. 
Valcken. ad Herodot. VI. 73. 

{ 
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nkqi tavxwv taea&ai, tjv vvv ijfietg tyofiev, TIollov 
ye Sei, 'iffrj, aXX , olfiat, vntQ apexijg ddavdrov xal 
xoictvxrjg Solgijg evxXeovg navxtg nctvxa noiovoiv, ootp 
av dfieivovg woi, xoaoii xip ficiXXov ' xov yd(i a&avcc- E 
xov tquaiv. 

01 fiev ovv tyxv/ioveg, hpr\, xaxce awftctxa ovxsg 
TiQog x ctg yvvaixag fialXov XQinovxat xal xavxtj kp «- 
xixoi eia, Sia natSoyoviag d&avaaiav xal fivijfiijv 
xal evSatfioviav , cog oiovxai, avxotg elg xov 'ineixa 
Xqovov ndvxa noQi^ofievoi’ ol Se xaxu xr\v rpv^tjv 
— elol yag ovv , £<ft}, ot iv xaig ‘ipvyatg xvovaiv, 209 


Vind.]. 2. Ang.u.w. Vat.d.r. Flor.a c.i.n. 

ni gt lavxrir foiotfai] Vulgo nt qI scriptum, et auTwv, 
praeter fidem longe plurimorum optimorumque codicum. 

E. xaro ow /utra ovu c] x«to t<x ari fi u ta For. F. Ainbr. 
Vat. r. 

u; otonai] Cornarius coni, rif olo x re, quod est in Vind. 
2. Ven. Z. 

P. 209. oj 1* rn?c if 17015 shoiiio] Vett. editt. post ai 
interpositum xal habent, quod omisi cum Bodl. Vat. A. Coisl. Ven. 
Z. Vind. 2- Par. DK. Ambr. Ang.u.w. Vat.d.n.p.r. Flor. n. b.c.i. n. 
Deiu Coisl. Par. DEFK. Ambr. Ang.u.w. Vat.n p.r.s. xvovoi, quod 
dedit Bekker. Idem vir doctus paullo post xuii» scripsit ex au- 
ctoritate Vat. A. Par. DK Ang.u. Vat. n. p. Nos etiam supra p. 206. 
C. xuotmt reponendum arbitramur, v. Buttmaun. Gr. Ampl. T. II. 
p. 177. Hermann. ad Fragra. Aeschyl Danaid. p. XV., quibus ad- 
versatur Lobeck. ad Aiae. p. 193. ed. 2. Cura accusativo iunctum 
legimus p. 203. C. xal lxvt\al xov ‘Etftma, 


Ceterum haec: xal xlfo; — xa- 
Ttx&io&ai, ex poeta aliquo pe- 
tita esse ipse verborum nume- 
rus declarat. Idem de proxi- 
mis ci&avaxov ftvt/fn jv dpeu;?, 
et nonuullis aliis iudicandum. 

D. xov vfiirlQOv K6- 
dpov] Loquitur mulier pere- 
grina cum Socrate Atheniensi, 
ideoque Codrum xov vfitxii/ov 
vocat, quemadmodum eadem in- 
fra: xifiiol; 31 na{j Vfilv xal 
£oXwv Sia xrjv x. T. 1. 

E. ol 31 x a i a t fjv yv- 
%ijv — ] Abrumpitur subito ora- 
tiouis fiium prupterea, quod plu- 


ra interponuntur, quae rei il- 
lustrandae inserviant. Ipsa sen- 
tentia mox absolvitur inde a 
verbis xoilxiov 8 ’ av Sxav t*j 
ix viov iyx., ita tamen, ut in- 
choatae structurae nulla amplius 
ratio habeatur. Debebat enim 
ex vulgari loquendi consuetu- 
dine sic pergi: ol 31 xaxa xijv 
>] v — — oxav lyxvfi ova oi ol 
xt/v ipvyijv , &eToi ovxt$ xal 
t/xovatiq xi/s i jlixtai xtxxnv Tf xal 
ytvra* >j3rj im&Vfiouotr. Sed 
apodosiu ita mutavit, ut eam 
accommodant verbis intermediis, 
quae explicationis gratia inter- 
posita sunt, v. ad p. 207. D. 
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Uti i uaMov rj kv toig Gtofiaaiv, a tpi iyy ngogijxsi xai 
xvtjaai xai xviiv. r l ovv ngogrixei; (pgovtjGtv rs xai 
rrjv aX?»r]V agityv. utv St] slat xai oi nonirai nav- 
teg ysvvyTOQtg xai twv Stjfuovgywv 'oaot Xkyovtat 
evgsttxoi eivai * noXi) Si [xeyiGTt] , tcpt], xai xaWJort] 
tfjg (fQOVtjOtojg ij negi rag tiov nolewv te xai oixr]~ 
aewv Siaxoafit]GEig , y Si] ovofia tari Gutpgoavvr] te 
B xai Sixaioovvt]. tovtcuv av orav xig kx veov kyxv- 
(iwv ]} r ijv ipvyijv , iietog wv , xai rjxovatje rrjg rjh,- 


oi no it} r ai nani;] V. oi natrii noirjiat, inviti* libri* fere 
omnibus, etiam Bodl. Vat J. Coisl. \ea.S. 

noXv di ftiylott}, fipr/,] lirat post /jfylort] vulgo interpo- 
situm om. Bodl. Vat J. Coisl. Par. DBF K. Ambr. Ang. u.w. Vat. n. 
p. r. s. Vind. 1 . 7. Flor. a. b. c. i. 

olxijotu/r 3 1 « * oa/t >jai i?] Sic Ven.3 - . Vind. 2 et corr. Par. 
F. Olim scribebatur Correxerunt Boeckh. in Min. 

p. 26. Heindorf. ad Cratyl. p. 28. 

rovroiv av orat r*?] Omittunt d’ vulgo post rovrtot in- 
sertum Bodl., quem Bekkerus non memoravit, Vat. J. Vind. 2. 
Par DK. Ang. w. Vat. p. Verba rr]t t/oi/ij» Stephanus putabat cum 
^cio; ut connecti oportere, quam rationem in Vindob. 2- teneri 


P. 209. xai xv i] oa t xai 
xtnit] Ii. e. et concepisse 
(quae est actio semel et veluti 
uno temporis ictu perfecta) et 
-concep tum tenere. 

atotfQOovrt} rt x ai 3 txat- 
oavtt}] Totus hic locns usque 
ad p 209. E. versatur in virtutis 
civilis laudibus, de qua quid 
senserit philosophus, breviter 
ostendimus ad Phaedon- p.G 8 . C. 
edit. tert. Praeterea etiam ani- 
madvertes, <pf)ort}ijtv hic memo- 
rari, non item ootflav. Cuius 
rei caussam cognosces ex annot. 
ad Phaedon, p. 65. A. — 
arr! xai xai It ar r\ rij i <pg o- 
tijoivt, maxima et pul- 
cherrima pars sapientiae. 
De Republ. 111. p. 416. B: rrjt 
fiiytaxtjt rrjtj tvXapitaq nagtaxiv- 
aafi/rm. ai. Solet enim adie- 
ctivum, etiam ubi sequitur no- 
minis sui genus et numerum, 
gravioris ponderis causa ita 
praemitti, ut ex se suspensum 
habeat nomen gignendi casu po- 


situm. Nota sunt omnibus illa: 
rijq yiji noXXrj , o noXii 5 io 6 
XQotov, 6 nXiiotoq rou fitov, al. 
(luibus similia multa college- 
runt AVolf. ad Demosth. Lept. 
§ 7. Heindorf. ad Cratyl. p. 
28. A st. ad Remp. p. 328- intpp. 
ad Lambert. Bos. de Ellips. 
p. 274. 306. 

B. iyxv fitov jy r 7 v xpv x>j v 
&tioq j»] Stephanus n)t 
\pi lyrjt malebat connecti cum se- 
quentibus, ut in libris nonnul- 
lis factum. Sed quum 0 iyxv- 
/Aoit x >)r x]iv/>jt opponatur I», qui 
supra lyxvftaviq taxa om/tara 
appellabantur, vulgatam distin- 
ctionem non esse mutandam sa- 
tis liquere arbitramur. Neque 
opus esse putamus coniectura 
Heusdii, qui scribendum cen- 
suit iyxv/ivt ij r i]t xfiv/rjt, n ) v 

tpvyijr Giioq uir. Nam respici- 
tur ad eam sermonis partem, in 
qua Diotima p. 206. C. genera- 
tionem dicebat esse Gtiot nqd- 
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xiag xixxttv x e xal ytvvav rjSrj im&Vfiet. Zrjxsl Srj, 
olfiat,, xal ovtog ntQutov xo xakov iv (p av ysvvtj- 
osuv’ iv xcp yccq alaypip ovStnoxe ytwtjoti. xa re 
ovv cwpaxa ta xala pahkov rj xa aioypa doncc^e- 
T ai are xvwv, xal iav iv xvyij ipv%ij xakrf xal yev- 
vaicf xal evtpvti, nccvv Srj dandCtrat x 6 ^vvaittfors- 
qov , xal ngog xovrov xov av&punov ev&vg ivnopu 
koytov negl aQStrjg xal sisqI oiov yprj slvai xov ilv- C 
Squ xov aya&ov xal d ittixtjSevtiv, xal imyscgel nac- 

Bastius narrat. Et sic etiam Flor b. i. n. )n Flor. a. c. est r; x pv- 
Xqv &tio( ur. Pro tmSvfiil Steph. coni, int&vftfj, tota periodo 
aic conformata — 17J17 int&vptjj, S> j x. r. i. 

B. iv riu yog alogpw] iv yu y no ala%Qw Par. K Vat.p. 
do na^noi ori xi/cov] xvuv Bodl. Vat. A. Par. B K. Ang. w. 
Yat. p. 

navv Srj a anu^ir n 1] Schleierm. malebat Si, quo manife- 
stius fieret gradationis artificium. Adversatus est Astius his ver- 
bis apodosin contineri monens. Abest Stj a Ven. Z. pr. 

xal ntf/i oTnv xq >}] Steph. post, nttjl putabat excidisse cov. 

Ast. nuit delendum censebat. Sommer. coni, nrgl inov %Qij. Yoe- 
gelinus olor pro masculino et subiecto verbi tlvat habet. 


j 'ftrt. Transferuntur enim hic 
omnia ad animum , quae antea 
de corporea generatione sunt 
exposita. Supereat, ut verbo 
moneamus de coniectnra Ste- 
phani, qui legendum putavit 
ini(h’ftjj , ita ut apodosis ordi- 
retur inde a verbis tijul S>j, ol- 
fiat, x. r. 1 . At enim ne hac 
quidem indigemus mutatione, si- 
quidem xnf ante (/xotioij? non 
habet vim copulandi, sed cum 
totn , quae sequitur, verborum 
comprehensione arctissime con- 
nectendum est, quasi Latine di- 
cas: borum igitur si quis 
a puero praegnans est ad 
animum, quippe divinus, 
etiam appropinquante ae- 
tate, quae parie n do et ge- 
nerando idonea est (nam 
hoc est r>/{ ijitxlai, articulo rei 
indicium faciente), parere ge- 
stitat quege ner are. (luse- 
rit igitur etc. Erunt tamen 
qui xal delendum censeant. 
n dvv S!) a a n d C 1 1 a *] tum 


vero plane utrumque, et 
corpus et animum p u 1- 
crum, amplectitur. Neque 
enim <lij' in his est scilicet, 
nempe, ut putabat Astius, 
sed positum est ut in formulis 
fvCa Si, , ivtau&u Sij , tot* Sij, 
atque refertur ad praegressa illa 
iav iviuxy xfjvxjj xaXij. 

xal Tipoc tovto* rov av- 
llltell. xalov to' ts 
auS/ia. xal jrjv xpv/ijv. Deinde 
scribi voluerunt xal nif/l tou 
oiov x(i>) ilvai, BUt xal oiov xgij 
rivat. Non opus est mutatione. 
Nain ruat myt n est in ali- 
qua re tractanda versari 
(v. ad Phaedr. p. 261 . A), ut 
sententia verborum iiaec sit: 
quale sit, in quo tractan- 
do versari debeat is, qui 
boni viri nomen et digni- 
tatem obtinere velit. Per- 
peram oiov pro masculino acce- 
perunt et in structurae haese- 
runt conversione. 
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dsvsiv. unzousvog yag, olfiat, zov xaXov xai ofuXmv 
avTqi , d naXai kxvst, zixzst xai ytvvii , xai naquiv 
xai dnotjv fisfivzjfisvog , xai z 6 ysvvri&kv avvsxTQicpsi 
xoivy fJBz' kxsivov, uigzs noXii ttsigw xoivoaviav zijg zwv 
naiStav ngog aXXyXovg oi xotovxoi tayovat xai cpiXiav 
(hftaiozioav , azs xa/Movuv xai d&avaxtazsfjtov nai- 
dtov xtxoivwvijxozeg. xai nag av de^aixo iavxtp zoiov- 
D xovg naidag fiaXXov ycyovtvai fj zovg dv&QUinivovg, 
xai slg 'OfiTjyov dnofiXitfjag xai 'HaioSov xai zovg 
aXXovg nonjxag zovg dya&ovg yt]Xuv, ola 'ixyova 
iavxuiv xaxaXtinovotv , a ixsivoig a&avaxov xXkog 
xai [tvtjfitjv naQsysxat avza zotavxa ovxa • si dk (iov~ 
Xsi, tcpT], oiovg Avxovpyog naidag xazsXinszo kv Aa- 
xsSaifiovs coizrjQag zijg AaxsSaiftovog xai wg Unog e l- 


C. xai Tragdi» xai anior] V. xai dntiiv xai 7lagtov, quod 
e Bodl. Vat./f. Ven. S. Vind.2. Par.DK. Ambr. Ang. w. Vat. d. p. r. 
Flor.n. mutatum- Dein xai ante to ytxrri&b om. Vind.2. pro- 
bante Aatio- 

rijs t tu v nnCStav ngo$ dll.] Bastins corrigebat r»7s rtu» 
nardoydraiv vel naidoanogwv , sed v. ann. 

d O- nv nr iti r 4 g tii v nafSux xexoiv wvqx.] Vind. 251. pro 
natSmx liabet tgyuiv. Par. K. om. nn/Stor, et eiiciendom censet 
Creuzer. Annal. Vindobb. 1. c. p. 1 51). , qui vdrba sic interpretatur: 
well sie Schoneres u. Unsterblicheres gemeinsam be- 
sitssen. Sed quum ceteri libri omnes vocabulum tueantur, et 
quae isti amatores animis pariunt suis, per elegantem compara- 


ti, xoirioriax rgi r to * 
naldav] Observavit Astius 
iwr natimv positum esse pro 
Ttj<i wtidoyortas s. naiSortoiiae, 
concretum, quod dicitur, pro 
abstracto, ita ut non opus sit 
coniectura Basti i, u!» nmdo- 
ydrwv vel naidoondgiav. Sed Ile 
Astii quidem ratio necessaria 
est ad tuendam lectionem vul- 
gatam, quandoquidem ij xoivui- 
vta tu» naldwv est coni un- 
ctio ex liberorum pro- 
creatione oriunda, quae 
constructionis ratio est notis- 
sima. . 

D. o ia fxyova lavrdir x.] 
h. e. ori Totaora, v. Wytten- 
bacli. ad Select. Prilie. Histor. 


p. 347. Matthiae §. 480- 3. 

— IJijlto», i. e. (iaxng(£uv, V. 
Blomfield. ad Aeschyl. Prom. 
v. 333 Pierson. ad Moer. p. 
169. Astius ?ij lo/ij scriben- 
dum suspicatur, quo vereor ut 
opus sit. Nam plura participia 
sic coniungi solere alibi iam do- 
cuimus. Ad £»7W autem facile 
intelligimus av rov(. Deinde au- 
ra rotavit* o via est: quum et 
ipsa sint immortalia. 

E. xav it i ftvf/ 9-t fijs' ra 
di r iit a xai i non T»«a] In 
bis ravra intelliguntur quae ad- 
huc de amore dicta sunt. Op- 
ponuntur autem ra riltn xai 
Inonxuyi, quae qualia sint, pa- 
tet ex iis, quae p. 210- E. dis- 


Digitized by Coogle 



SYMPOSIUM, p. 210 St. 


158 


neiv x rjg EiXddog. riucog di nag’ vftiv xai 2ohuv dia 
xrjv xwv vo/xuv yivvrjaiv, xai aXkoi ixXXo &t noXXa/ov K 
avdgeg , xai iv "EXXtjgi xai iv ftagfiagotg, noXXd xai 
xaXd dno(ft]vdfievot igya, yevvrjoav xeg navxoiav age- 
x?jv • tu v xai lega noXX a ySq yiyove dtd xovg xotov- 
rovg naidag, dux de xovg dv&gumivovg ovdevog mu. 

Cap. XXVIII. Tavta t uiv ovv x a igiuxixa 'iaiug, 

0 ) 2tuxgareg, xav av ftvri&eirjg • xd de xeXea xai ino- 
nrixa , ouv 'ivtxa xai xavxa ‘ioxiv, iav xig og&wg (te- 210 
xiij, ovx otd ’ et oilog x' av etrjg. igou / uiv ovv, icptj, 
iyto xai ngo&Vfiiag ovdiv anoXeixjjto • netgw di %ne- 
G&at , av olog x s yg. dei ydg , i<pv\, xov og&wg 
lovxa ini xovxo xb ngayfia agyeadat ftiv veov ovxa 
levat ini xd xaXd oiuuaxa , xai nguxov fitv, iav op- 


tionem xaXltorwv xal d&. nalSuiv nomine appellentur, equidem ni- 
hil sollicitandum censeo. 

D. toi)s dya&o£i Sijlw»'] Participium firmat etiam Pro- 
eliis in Rempubl. p. 393., ubi perperam Si™»' scriptum. 

■nnlditq xuriXlniro] Sic Vat. A. Ven.£. Par. DK. Vind.7. 
Vat. p. et BodI. qui habet xaitXim r d. Legebatur olim xnreXtl- 
jiuo. Vind. 2. xarfXitni i oig t.v ylrtxiditttt . 

dx n og’ v fiiv~\ Vulgo ipir. Sed recte v/aXv BodI. 
Vat. A. Coisi. Ven. S. Vind. 2. Par. DK. Ambr. Ang. w. Vat. n. p.r. 
Flor. b. i. 

P. 210- Ini rovro to nqayfia] Articulum vulgo negle- 
ctum plurimi optimique libri conservarunt. Restituendum vidit 
Fisdierus. 


putantur. Petita autem simili- 
tudo est a mysteriis. V. ad 
Phaed. p.C9. C. Remp. VIII. p. 
560. D. coli. Lobeck. Aglao- 
phani. T. I. p. 34 sqq. et 128. 

tl 0 . 0 $ t’o»((ijc] Intell. 

funj&rjrai, h. e. xaxavoijaai. 

P. 210. n q o &v fi ( ai; ovdlr 
ajtoXeh fito] Menon, p. 77. A: 
diia titjv ngo&vfttai yi ovdlr 
anoXittf/(o xal aoij frixa xal ifiav- 
TOiJ Xiyair -loiavia. De Rep. VII. 
p. 533. A. Tim. p. 20. C. Xe- 
nop h. Cyrop. IV. 5, 15. Lysias 
pro bonis Aristoph. p. 211. ed. 
Bremi. 

ifyioifiu ftlr vior or- 
ia—] Optime Sydenhamus, 


cuius verba Wolfius Germa- 
nice sic reddidit: ,,Der Grund 
hievon ist der, weil das 
innere Auge sich zurEm- 
pfindung der Schonheit 
eben so offnet, ais zurEr- 
kenntniss der Natur. Lu- 
sere Seele fangt immer 
bei einem einzelnen sinn- 
lichen Gegenstande an, 
gelit dann zu einem an- 
dern fort, vergi ei cht die- 
se beide, und siehtinje- 
dem das, was beide ge- 
mein haben. So fahrt sie 
fort, sammelt und ver- 
gleicht mehrere andere 
Individuen di es er Gat- 
tuug, bis sie in alien die- 
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&ujg ijyijTctt 6 tjyovfievog , ivog avxov aoouaxog igav 
xai ivrav&a yevvav koyovg xakovg, 'ineixa de avxov 
xaxavoijaai , ox i x 6 xakkog r 6 ini bxtpovv aoi/naxi 
® xqj ini ixigrp aoifiaxt ade/.cfov iaxi, xai ei dei dui- 
xuv xo in’ e'idei xakov , nokkrj avoia u r t oi)% Iv xe 
xai xavxov rjyeia&at xo ini naOi xoig oomaai xak- 


ixot nixor amfiaxos ?pa»] avxuv \et.J. Par. DK. Ang. 
w. Vat p. quod dedit Bekker. 

B. Tiji ini ixiq<p otufiuri] ini om. Coisl. Par. KF. Ang. 
Vat. d.n. a. Florentini. 


se n Individuen e in eri ei 
Idee , eine und dieselbe 
Natur wahrnimmt. So ge- 
la ngt sie en d licii zu ei- 
neni vol ls tand igen Begrif- 
fe dieser sowohl den A r- 
ten ais d er G a t tu ng s el bst 
gemeinschaftlichen Natur 
jener ewigen und unver- 
a n d eri i c Ii en Idee, die, ei- 
ne und dieselbe in a I- 
len ist. “ Itaque Diotima pri- 
mum ait initiationis illitis gra- 
dum esse, quo ad unum nos 
applicemus corpus- pulcritudine 
insigne, ex eoque virtutem et 
bonorum sermonum fructum 
procreare studeamus. Secundum 
esse liunc, ut non unum aliquod 
corpus amemus, sed omnia, 
quae emineant pulcritudine, cor- 
pora amore complectamur. Tum 
progrediendum esse ad conse- 
ctandam animi pulcritudinem, 
prae qua corporis forma omnino 
contemnenda sit, atque id agen- 
dum, ut quod in moribus, le- 
gibus, institutis pulcrum sit, id 
animadvertatur atque diligatur. 
Denique perveniri ad sapientiae 
atque philosophiae studium et 
amorem, quo qui incensi sint, 
eos demum ait intueri pulcritu- 
dinis verae, constantis, atque 
aeternae divinam formam atque 
imaginem, cf infra p. 211. C. 

fn m a «51 nuto» x a t a - 
voifaai] Pendent haec e verbo 
iit. Istud avio» autem ne cui 


molestum accidat, nunc signifi- 
cat ipsum, opponiturque prae- 
cedenti: lar oy&wf ijyijxai o 
i/yov'fitro(. Neque ferri potest 
quod Bekkerus antea ex ali- 
quot codd. recepit but nutu» 
owftarot; iQav , videlicet ut mol- 
liret huius iterationis duritiem. 
Quis enim concedet illud noni» 
referri commode posse ad ia 
xula iHOftMa, ita ut sententia 
haec sit: ex pulcris illis 
corporibus, ad quae quis 
contemplanda i u venis ac- 
cesserit, unum deinde 
amandum esse? Nimirum 
res ipsa postulat xnAou, quod 
facile ex superioribus cogitatio- 
ne addideris; genitivum parti- 
tionis, quem vocant, prorsus 
aspernatur, tanto minus feren- 
dum illum, quod additum est 
oiopaiot;. Etenim scriptor ipse, 
si ad 7 a xnXa owfinxn paullo 
ante memorata respici voluisset, 
procul dubio ’ scripturus fuerat 
fro? auxwr Itjur, noli ailxwr (sc. 
Ttu r xaXwr ooijidxuir') aia/xaxoi 
i na r. 

B. iim Ini IxIqoi ou> fiaxr 
ddiXtpor] ll. e. ofioior, V. 
Matth. §. 385. 5. 

xttl tl iet itttJxitx — ] Ac 
) s i p e r s e <| u i id, quod in 
specie pulcrum est, eum 
oportet, magna eius fue- 
rit dementia, s j sibi non 
persuadeat communem 


Digitized by Googl 



SYMPOSIUM, p. ?10 St. 


155 


i.og‘ tovto d' kvvorjGavTCt xaTaavr,vai navrwv twv 
xcduiv oiofiarajv ipfeorjjv, Ivog di r 6 Gcpodga tovto 
% aiecGai xaracfQovtjGavTa xai a^uxgov rjyrjffdfxevov * 

I uerd di TctVTtt t 6 iv t alg ifiv^aig xdiXog TtutuTtQov 
rjyrjaceo&ai tov iv rq5 gu)[Uxti , wgve xai idv imsi- 
xtjg, <Iiv ttjv ipw/jjv ug xai [iaj/] auixgov dv&og tyr), C 

to affodqa tovto %aXd aai] to* otpdSga tovto* Par. DK. 

Vat. p. Vind.7. Deinde Vat. n. Flor. b. i. ofuxgo* avio* ijyr/od/eevo*. 

xai id* inuixt/i; w * ] V. a*, invitis codd. Alterum id* 
ante oftixqd* delendum censeo. Minus recte in xd* mutari iussit 
Herm. , quippe 'quod a Platouis sermone abliorret. 


omnibus corporibus pul- 
critudinein esse unum 
idemque, h. e. si non ad ide- 
am ipsius pulcritudiuis perveniat. 
Itaque TO ia' fidei xaXor est 
pulcrum in specie; quod 
opponitur generi, ut recte 
monuit Wyttenbachius ad 
Eunap. p. 247. Quod quoniam 
incredibile visum est Riicker- 
to, in commentariis ad Parme- 
nidem et Politicum docuimus, 
sido; pro varia verborum et sen- 
tentiarum connexione et de spe- 
cie, quam nunc vocant diale- 
ctici, et de suinmo genere sive 
idea usurpari solere. Ceterum 
non diffiteor malle me ti drj 
duoxei scriptum legi, quanquam 
quomodo vulgata lectio deieudi 
queat , sauequam exploratum 
habemus. 

tooto d’ ivvotj o avi a xa- 
ittaiijvtu ] int. avio* dei. Re- 
liquerat Diotima ac deseruerat 
orationis obliquae formam inde 
a verbis: xut ei dei dtwxetv x. t. 
A.., nunc ad eam rursus reverti- 
tur. Quod ne quis praeter usum 
et consuetudinem factum esse 
opinetur, 'alia id genus exem- 
pla nuper consignavimus ad 
Phaedon, p. 86. A. 95. C. Prot. p. 
338. C. A lcibiad.il. p 147. E. La- 
chet. p. lbG. B. 

/ro; df ro otpddqa tov - 
t o x a Xdoai] h. e. vehemen- 
tem illam unius corporis 


cupiditatem remittere et 
quasi relaxare. Nam to 
aipodqu tovto idem est quod 
tovto to otpddqa iqd* vel to» 
o tpodfio* tovto * (gona, unde in- 
telligitur causa originis lectionis 
in multis codd. conservatae tov 
oifodqa tov tov. 

<u;rt xai idv imeixrjf w* 

t. ip.] Horum verborum con- 
structio quam valde laboret, 
etiamsi non senserint interpre- 
tes, tamen vel mediocri animi 
attentione neminem potest la- 
tere. Quum enim w;:t xai re- 
ferendum sit ad iiajjxeiv avito, 
apparet eorum verborum , quae 
interiecta sunt, rationem id* his 
illato mirifice perturbari. Neque 
tamen longe medicina petenda 
est. Deleto enim altero id* 
omnia sarta tecta erunt. Nam 
ita xai ofiix^d* positum, ut Cri- 
ton. c. V. extr. ii ti xai ofti- 
xqov tjfitur 6<peXoq tjv , et sex- 
centis aliis locis. Idem de hoc 
loco nuper visum esse Astio 
non sine animi laetitia video. 
Sententia igitur haec est: ita 
ut vel tum, si quis me- 
diocri animi bonitate in- 
structus parum corporis 
pulcritudine floreat, eo 
contentus sit etc. De illo 
xai post tS;is interposito, quod 
Riickertus iniuria deletum 
ivit, explicavimu» ad Remp. VI. 
p. 506. D. Ceterum d»<9o; de 
corporis pulcritudiue dictum fre- 
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i^apxetv avxia xai kQav xai xrjSea&ai xal xixxsiv Xo- 
yovg xoiovxovg xai £tjxb7v, oivtveg noiijaovat (hXxi- 
ovg xoi)$ viovg, Iva dvayxaa&i/ av xXtdaaG&cu to 
iv xoig initrjStVftaGi xai rolg vofioig xaXov xai xoiixo 
tStiv, oxi nav avxo avxtp £vyysv£g iaxiv, iva x 6 mqi xo 

> C. ttal £ijt fj»J Haec Astio ab aliena manu intrusa viden- 
tur. Idem vir doctus proxima hunc in modum refingenda censet: 
IVn drayxao&iiq av &tdoao&ai — xrxi iovi' liti», oit — Svyye- 
viq ion», to ntgl To aiSfia xalov o/uxgo » n rjyijariTai tlvat. v. ann. 

D. / xi jx/t» t tp 7tag’ ivi] Bekkerus pro vulg. fttjxi t* to' de 
confectura Schleiermaclieri scripsit fi. ito nag' irt, quod nunc 
secuti sumus. Kt habet unus codex ut\xix' luo ex corr. v. infra. 


Dein Hommelius corrigit o 

quentis est usus, v. Abresch. 
ad Aristaenet. I. ep. XIX. p. 494. 
edit Boiss. 

C xal 1 1 xi t iv Xoyovf 
lotoviovq xai 
Astius istud xal £ijufv inepti 
explicatoris additamentum esse 
censet. Debuisse enim ixrgi- 
(ptiv potius aut simile aliquod 
verbum addi, si quid addendum 
fuerit; istud £i jitl» autem ferri 
nullo modo posse. Cui senten- 
tiae viri acutissimi fateor me 
non accedere. Nam Diotima hoc 
dicit, talem amatorem non mo- 
do ipsum parere quasi et ex se 
procreare, sed etiam aliunde 
quaerere et investigare eiusmodi 
sermones, qui iuvenes reddant 
meliores. Quibus verbis signi- 
ficatur maxima hominis conten- 
tio et studium, qui alteri omni- 
bus modis prodesse cupiat. Ne- 
que iam probandam arbitramur 
eiusdem viri docti rationem, 
quam iniit ad ea, quae proxime 
sequuntur, vel corrigenda vel 
illustranda. Quod enim scriben- 
dum censet IVa diayxao&tlq au 
&tdouaOai — £vyyt»4q lon, id 
lligl Io otoftu xaldv aft. T. x. r. 
1 . , ea correctio certe superva- 
canea videbitur locum hunc in 
modum interpretantibus : ut rur- 
sus cogatur pulcrum in 
studiis, legibus, institu- 
tis conspicuum contem- 


Ixiir^t, quod cur comprobari ne- 

plari atque videre (i. e. eo 
intelligentiae pervenire, ut sta- 
tuat) totum illud esse si- 
bimet ipsi cognatum, quo 
pulcritudinem corporis 
despiciat. Vides igitur du- 
plex istud iVa nihil habere of- 
fensionis. Et ita haec ad amus- 
sim congruunt cum illis p. 210 . 
B., ubi primum io in' tliet xa- 
Xov in corporibus investigandum 
esse docetur; deinde vero ani- 
madvertendum 70 ini ndot iolf 
otdfiaoi xaXdv esse f» tt xai lav- 
id». Est autem verborum con- 
secutio haec: xai litlr, oit inv- 
io (sc. to i» lOtq i*, x. T. 1.) 
na» avio avito (vyy. iailv. 

ini t a s intonj/iaq dya- 

yti»] Mutat subiectum, siqui- 
dem intelligit io» gyodfitrov. 
Sed quanta fuerit hoc in genere 
Graecorum licentia, vel illa do- 
cebunt, quae ad Protagor. p. 
320. A. et Pliaedr. p.258. B. ad- 
scripsimus. 

D. fii\xiii np nag’ ivi, 
wqntg olxrrijs, x. T. x.] Etiam 
hic locus multis visus est- intri- 
catior et impeditior , quam ut 
pro sano et incorrupto haberi 
posset. Bastius iovXtvtov tan- 
quam inutile vocis olxitr^q in- 
terpretamentum extrudi iussit. 
Astius maluit verba hunc in 
modum corrigi; f tijxtn to nag 


t 
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Gwfict xaXov GfxiXQOV n Tjyijfftjrcrt eivai' fina &S ra 
tniTr/SsvfiaTa ini xag imarijfiag ayaytiv, 'iva 'iSy av 
imOTTifiwv xdXXog , xai fttemov ngog no?.ii fjdt] r o 
xakov i*i]xin r<p nay’ ivi, wgnsg olxtryg, ayancov D 
naiSctQiov xaXXog i) av&Qainov nvog rj iniZTjdevfiazog 


queat, in commentariis diximus. Ceterum locus vulgo sic inter- 
pungebatur: ngo? noXv ijArj to xaXov, p»;»/r t T o nng' irt , ulfniQ 
olxfitif uyanwr nniSugto v, xctXXos, Ij avig. *. t. 1. 

»" in *tij i ■ v fi «t ot fro'?] Vat. r. et pr. Ambr pro iroi; ha- 
bent i ivof. Deinde jJ coniunctivum reposuimus e Uodl. Vat. A. 
Coisl. Veu.jT, Par.DEK. Vat.d.n.s. Ante Uekkerum scribebatur q. 
Pro niXayot Par. E. Vat. n. s. et corr. Ang. u. riXot, quod unde na- 
tum sit, ostendit scriptura Ang. u. pr. nSXot. 


ivt , u(nff> otatrijc, dyanu/r xc!X- 
Xot, ij av&Quonov xivof ij Intvr)- 
dtv/iaxof 1*0 e, dovXfvtuv. Alii 
alias tentarunt coniecturas. Nos 
nunc sequimur Schleierma- 
cheri et Bekkeri rationem, 
qui e vestigiis unius codicis 
eruerunt scripturam t<3 

nag’ ivi pro vulg. fi. to nug' 
iri. Nant quod olim accusati- 
vum defendendum suscepimus, 
videtur nunc interpretatio loci, 
quam proposuimus, quamvis 
RuckertoetHommelio pro- 
bata, nimis contorta neu antis 
simplex esse. Dativo restituto 
primaria enuntiati pars haec 
est: xai iva flXinav ngot noXu 
iJiSij to xuXuv fiTjxht xip nug’ 
ivi (sc. xaAui) tllfntg oix frijc — 
dotdrvuv qatvXnq ?' xai nftixgo- 

Xdyof. Quibus quae interposita 
SUUt, ayarxwv naiAugtav xaXXos 
— in. f»o's, ea quid significet 
istud t tu nng' iit dovXtvwv ac- 
curatius pleniusque declarant, 
ltaqne locum sic interpretamur: 
post studia i 1 1 a a d d u c e n- 
dus est ad scientiae ge- 
nera, ut i am in tu en s mul- 
tum illudpulcrum nona m- 
plius unius pulcritudini 
tanquam mancipium ser- 
viat, alicuius pueruli aut 
hominis aut studii unice 
admirans pulcritudinem, 
eoque modo vilis et pusil- 


lus evadat, sed ad ma- 
gnum illud pulcritudinis 
mare conversus etc. Itaque 
t Zfnig olxirtu cohaeret cum ver- 
bis fit]x/x > iip nag' ivi SovXtvm*, 
apteque denotat eum , qui quo- 
niam uuius tantum captus te- 
netur pulcritudine, ei tanquam 
servus videtur addictus esse. 
Fallitur enim Hommelius u!<- 
neg o ixiirfi legendum putans, 
quod significet supplicem ama- 
torem. At nimirum, ut alias 
silentio premam difficultates, qui- 
bus ea ratio laborat, notatur 
eius homiuis condicio, qui in 
rerum individuarum pulcritudine 
defixus animum uon possit ad 
generaliorem attollere pulcritu- 
dinis notionem. Quod per <L'c- 
jug olxfiTi s recte fieri potuit, 
per wfrttg o ixiitjf non potuit. 
Enimvero olxt mjc ponitur, non 
dooloc, ut significetur is, qui 
quasi intra unius domus angu- 
stias cohibetur: quod quam ac- 
commodate ad rem praesentem 
fiat, nemo erit quin protinus 
sentiat. De voc. o ixsrr;? diximus 
ad Cratyl. p. 384. D. Turpis au- 
tem et abiectae servitutis signi- 
ficatio proximis demum verbis 
facta est. Usum voc. n iXayos 
illustravit Heus dius Speciin. * 
p. 31 sq. Ob oculos hunc locum 
habuit Pl utarc h. Quacst. I’ la- 
tomi. p. 1001. E. 
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ivog Sovltvarv (favlog y xai Cf.uxgoloyog , ali’ ini 
x d noli) nilayog xergaguivog xov xalov xai &eu- 
quv nollovg xai xalovg loyov g xai fisyalongsnetg 
xiv.xy xai Siaruyuaxa iv cptloaotfttf ct<p&6v<p , iwg 
av tvxavda gwOx) eig xai ai>£y&e ig xaxidy x ivd ini- 
oxyfjiyv fitav xoiavxyv, y ioxi xalov xoiovSe. Ungui 
E Si (loi, 'tcpy, xov vovv ngogiysiv ug oiov xe fjuxliaxa. 

Cap. XXIX. "Og yag av pit/gi ivxav&a ngoq 
xd igtvxtxd naiSayuiyy&y , &eaj[iSVog i(f t^rjg xe xai 
og&obg xa xala , ngog xe?>og ySy Iwv xibv iguxixuiv 
ijgaicpvyg xaxoxjjexai xi \tavuaaxov xyv (fvoiv xalov , 
xovxo ixelvo , ui 2ojxgaxeg, ov Sy Uvexev xai oi %u- 
211 ngoa&ev navxeg novoi yoav, ngioxov fxiv aei ov xai 
ov xe yiyvouevov ovxe dnollv/xevov , ovxe av£avo/ue- 
vov ov xe ydivov , 'tneixa oi) xy [iiv xalov, xy d' 


/i ey along en et q t / xti ;] Coniunctivum cnm vett. editt. ha- 
bent Flor. c. ex corr. Coi9l. et Ven. S. Ceteri libri rUttei. Pro ■ 
dtp&ov m Par. F. habet itpO-or uq. Astius coniicit atp&ova. 

E. Ivr ai! &a] V. n^xQ^t invitis libris manuscriptis 

tantam non omnibus. Quod enim Phrynichus p. 6., Herodianus p. 
451- apud. Piersonem ad Moer. et alii veteres grammatici fte'xe i 
et axQe tanquam Atticum probant, fiixQ 1 s autem et axQ‘q tanquam 
improbum reiiciunt, confirmatur haec observatio mirifice codicibus 
Platonis, qui vix unum alterumve locum fecerunt reliquum, in 


quo vulgaris forma sine lectionis 
D. et Buttm. Gram. max. §. 26. 

oii Sri ‘ivexev xai ol l/enq 

xai & e uigwv noiiot/j — ] 
Ad &eti)(wv liquet intelligendum 
esse auro'. Quod non feren- 
dum putans H o m m e I i u s prae- 
. ter necessitatem scribendum con- 
iecit: du’ ini ro nnlv nilayoq 
jeTfafi/u/voq tov xalov xai &eiu- 
Qwv nollovq xai xalovq loyovq 
xai Stnvorjfima rlxvr] iv <ftloa o- 
tplu a<j>9ov<j>. Pro aqsOava quod 
Astius ayQova reponendum 
censet, id et ipsum non est ne- 
cessarium. Nimirum immensum 
, illud pulcritudinis pelagus im- 
mensam habet philosophandi ma- 
teriam ideoque efficit, ut qui 
illud contemplatur, verissime 


varietate reperiatur. conf. p. 220. 
4. Lobeck. ad Phryn. p. 14. 
ooO-ev «.] Pro vulg. evexa BodI. 

dici possit lr (piloooqiia aq>9o'va 
gignere ex sese et quasi pro- 
creare praeclaros sermones ma- 
gnificosque animi sensus. — xa- 
t i ii] nva in., h. e. scien- 
tiam ipsius pulcritudinis 
8. ideae pulcritudinis, 
quam deinceps egregie adum- 
brare instituit. 

E. rofro fxtTvol i. e. il- 
lud ipsum, cuius causa 
omnes illi labores susci- 
piendi erant. 

P. 211- ou df nQoq filv t o 
xalov] h. e. neque pro va- 
ria, quam habet, ratione 
modo p u 1 c r u m , modo t u r- 
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atcygov , ovdi xoxi fiiv, xoxi d' ov , ovdi ngog fiiv 
x 6 xalov , ngog di xo aioygov , ovd’ ivda fiiv xa- 
Aov, ivda di aiaygov , wg xioi fiiv ov xakov, xtoi di 
aiaygov . ovd’ av (favxao&rjoexat avia xo xakov olov 
ngogmnov ti ovdi xeigeg ovdi akko ovdiv tov aiofia 
fiexiyei, ovdi rig koyog ovdi ng imaxrffiri, ovdi nov 
ov tv frigo? rivi, olov iv £(6cp r/ iv yij rj tv ovgavcp 
1 1 iv rig akkrp, akkct avxo xa &' av xo fied ■’ avxov fio- B 
voetdig asi ov, xa di akka navxa xuka ixeivov fie- 
xiyovxa xgonov riva xoiovxov, olov ytyvo/iivuv xt 
xwv d?.).iov xcd dnokkv/iivwv fxijdtv ixiivo firjte xt 
nkiov fixyxt 'ikaxxov yiyvtedat, firjdi aaayeiv fitjdiv. 
oxav di) xtg ano xwvdi dia x 6 oo&wg natdegaaxeiv 
inaviwv ixeivo xo xakov agyijxat xa&ogav , oytdbv 
av xt anxoixo x ov xikovg. xovxo yag dr/ iart xo og- 


Vat. A ■ Coisl. Ven. £■ Par. DK. Vind.2. Ambr. Ang. u. w. Vat. n. p. r. 
Flor. a. b. c. i. n. praebuerunt fvixiv. Deinde Bekkerus ex Coisl. 
Vat. A. dedit tpngoo&e. 

P. 211. (pavraniHjotrai avrp ro naloi] V. aero, quod 
habet Ambr. a pr m. et Vat. r. Nec e Florentinis quidquam dis- 
crepantiae enotatum. Ceteri praebuerunt avrp. Idque. verissime. 
Nam ro xnAo» per se est «uro ro xnXov. 

B. rgonov riva roioorov] nva rgonov Coisl. Par. EF. 
Ambr. Ang.u. Vat.d.n.r. s. Flor, a.b.c. i ii. 

fiijdi* ixvlvo ] Sic Bodl. Vat. A. Ven. S. Vind. 1. 2. 7. Par. DK. 
Ang.w. Vat.p. Vulg. ixtCvig, quod Astius frustra defendit. 

orav Sij r t;J-Sic Bodl. Vat. A. Vind. 2. Vett. editt. orav Si r»?. 


pe. Istud ngoq /Av ro, ngdq i‘t 
ro vulgari usu dictum pro ngoq 
70 /i('v, 71 goq ro df. V. De Rep. 

p. 467. D. Menex. p. 241. B. 
Phaedr. p.263- B. coli. Matth. 
Gr. §.288- 2. — rpavrao & g- 
otrai. apparebit, v. Creu- 
z e r. ad Plotin. de pulcritud. p. 
135 sq. 

B. Tff 51 a XXn navj n — 
n doxiiv /i i; dt v \ h. e. reli- 
qua vero omnia, quae pul- 
cra sunt, illius in com- 
munionem venire hac fe- 
re ratione, ut, quum illa 
oriantur atque intereant, 
pulcrum ipsum nullam 


unquam subeat vicissitu- 
dinem, nunquam crescat 
vel decrescat, aut aliud 
quid huiusmodi patiatur. 
Nam quae bona, pulcra, honesta 
sunt, ea putabat Plato bona, 
pulcra, honesta facta esse eo, 
quod referrentur ad ipsam ho- 
nestatis speciem , eiusque quasi 
similitudjnem referrent, v. Phae- 
don. p. 102. A. ibique annot. 
Ceterum de olov cum infinitivo 
constructo v. Apolog. Socrat. c. 

18: fyu) Tvyxcevw uiv T 0101/70$, 

ofo< ; vnd tov &tou rij n okft de- 

doa&cu, Cf. Matth. §. 535. 
.Buttmann. jj. 137. al. 
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&WS ini xa ipurixd levat i} vn' allov ayto&at, 
C apyofievov ano rwvds f<Zv xa?,wv ixeivov tvexa xov 
xalov dei inavtevat , ugnep inavaftaauoig ygiuftevov, 
ano ivog ini Svo xai ano Svelv ini nccvra ra xala 
Gtv/uaxa, xai ano rutv xalwv aonfuiraiv ini xa xala 
inixtjdevfiuxa, xai ano xwv xalw v inixtjSevficcxajv ini 
xa xala fia&tjgaxa , %gx’ av ano xuiv fjiaihjfjidxtvv 
in' ixelvo xo fidiiijga xtlevx o ianv ovx allov 
rj uvrov ixeivov xov xalov pd&rjiia , xai yvig avxo 
D xelevxwv o Hexi xalov. 'Evxav&a xov (iiov , w (f ile 
JSuxgaxeg, icpi] ii Mavxivixtj IgevT], tineo nov allo&t * 
fiiuixov av&goZncg , ileaifiivtp avxo xo xalov. o iav 
noxe 'ISijg, ov xaxd ygvciov xe xai lo&ijxa xai xoiig 


C. atl tnaritrat] Par. D K. Vat. p. jnanx/or. Dein Cois). 
Par. E. Vat. s. n. Ang.u. Flor. a b. c. i inurupaa/ioit, quod conrinit 
cum praecepto Phrynichi p. 324. Vulgo erat Inavafhx&fipis. 
ano Svttr] Svolr Ven.r. Par.DFK. Ambr. Vat.d.n.p.rs. 
?cr’ ar ano t< 3 » fi n #17 fi a x ai»] Pro ?ci’ «► Bodl. Coisl. 
Vat. A. Veu. Z. Par.DEFK. Ang.u. Vat. d.n. p. s. F'lor. a.b. c. i. n. 
habent *«/. Ambr. Vat. r. Flor. n. xiXevxijou. Quum tsx' ar nus- 
quam alibi apud Platonem legatur, codicibus ducibus scriben- 
dum suspiceris: xar ano xur fiatHjfiax lor — xxXivxijoei , Ut vul- 
gatum ortum ex grammatici alienius interpretatione existimetur 
Sed huic coniecturae obstat, quod deinde infertur xai ynp, quod 
quis erit tam temerarius, ut in frwanat mutandum existimet? 
Facilius igitur correxeris fu c ar, ut dudum iudicavimus , idque 
nuper Herm. in Teubner. sed male omisso ar, vulgavit. Sed non 
opus est mutatione, siquidem ??• r’ ar dixit etiam Xenoph. An. 1. 3, 9- 


C. ano TuivSt] h. e. a re- 
bus pulcris,quae sub sen- 
sus cadunt. Ad Sententiam 
conf. Pliaedr. p. 250 sqq. Deinde 
xl ad nyiSov pertinet, quod ne 
mireris particula ur interiecta 
ab eo seiunctum esse, ue talia 
quidem offensioni esse debent, 
quale est illud Lysid. p. 204. 
E: oii yaq narv, xt avxov 
xovrofia Uyovair, ubi narv xt 
connectas, v. ad Protagor. p. 
327. B. 

«si yny avxo xiXtvxwr 8 
Io xt ««io»] h. e. atque ad 
extremum cognoscat 
ipsam p ii I eri tud inis Idiar. 
Theaetet. p. 140. E: yru irat ini- 


onjfixjr avio S t» nor’ (mi v. 

A st. ad Rempubl.p.399. et quae 
notavi ad Pliileb. p. 207. collat. 
Phaedon. p 75 . B.D De partici- 
pio Tritonii’ v. Phaedon. p. 72. C. 

D. 'E rxav &a xov /Jfoi' — ] 
Illustrantur haec verba proximis 
illis Oiiu/iirif avxo xo xaXJr, 
quum ipsam intuetur pul- 
critudi nis speciem. 

Oli xai a y q o o l o v x. r. 1. 1 
non ad aurum, vestimen- 
tum al. comparandum il- 
lud iudicabis. Nam xaxa in 
talibus similitudinem indicat, v. 
Apolog. Socrat. in oftoXoyo/rjr 
ar lyotyi ov xaxa xoiixovf lirat 
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xai.ovg naldag xs xai veavioxovg S6i.ec ooi eivai, ove 
vvv ogwv txninbj£ai xai $xoifiog «t xai oi xai ak- 
i .01 noi.i.oi, ogavxeg xa tiaiStxa xai £vv6vzeg uti av- 
io ig i «t nitig oluv x’ r t v , fiijie ka&iecv fcrjie niveiv, 
ali.a &eao&ai fiovov xai £vveivai. xi Sijxa, icptj, olo- 
I us&a , ei ia yevoixo avio x 6 xai.ov iSelv eii.ixgtvig, E 
xa&agov , afuxxov , ai.i.a fit] avanXeav cagxtZv xs 
av&gwnivutv xai ygwfiaxcuv xai ai.ii]g noXiS} g cfiva- 
giag dvTjxijg, aXX’ avio x 6 &tlov xai.ov Svvaixo 
fiovouSig xaxidf.lv ,• ctg' olet, ecftj , (f.avi.ov jStov yi- 
yveaftat ixelae ftXenoviog av&gconov xai Ixelvo cg Sei 212 
dsufikvov xai £vvovxog avxcg; q ovx iv&vfiel, Vcprj, 
oxt ivxav&a avia ftovaxov yevrjoexat, ogwvxt a oga - 

D. i } M avtiyixi) tlri/] Hic quoque non pauci libri habent 
fi aruxij. 

ia y noTt idt/t] ildqit Bodl. tldiji Par. EF. Coial. Ang. u. 
Vatn. s Flor.a. b. c.i. 

a ii a Olaa&ai floror ] &f aoau&ai Bodl. Vat. d. Vind. 'i. 

Ang. w. 

E. a i i a [ir/ drdnlfoiy] Frustra Astius allit delendum 
censuit. t. ad Protagor. p. 337. B. 

P. 212. >«> ixiivo iu dii &t u fiiyov] V. o dii. Sed u 
vel w Bodl. Vat. J. et corr. Par. F. idque verissime. Bekkerus ta- 
men de coniectura Schleiermacberi dedit: xai ixiiro drj Oiiupirov. 
Habent dl] pro dii Par. K. Vat. d. n. 

ij ovx ix&vfiii] Sic Ang. w. Flor. n. cum Bodl., quod teate 
Bastio etiam Vat. A. habet. Vulgo erat fr&vftjj. 

ptfrwp. Plura dabit Heindorf. 
ad Gorg. p. 226. Matth. Grani. 

T. II. p. 1154. De t<5* naldtov 
et rtZy riailoxtuv conjunctione v. 

Lysid. p. 206. D. 

E. arunicuy] pollutum, 
contagione infectum, nt 
Phaedon, p. 83. E. ubi v. an- 
no t. — «ai a XX t]t noi.Xijs 
ipXvagiaf. Phaedon, p. 66. C: 
igtuTux di xai imOv/utur xai <jpd- 
fiuy xai ildajXuy nnvTodanwu xai 
tpXvagiai; iftaiaXlJon noX- 

Xij<;, ubi Olym piodorns: <ftv- 
agtav xaXli d flidtwv nav io 
aiQtTToy, Oi/ fidyov to iy Ao'yo<{, 
a XX* xai to iv fgyoci;. Gorg. p. 

519. A. Reip. X. p.581. D. Ne- 

Plat. Opp. Vol. I. Sect. HI. * 11 


que aliis scriptoribus luc usus 
vocabuli ignotus. Ceterum quod 
Astius dXXa post dfttxiov de- 
lendum censuit, non recordatus 
est frequentem huius vocis re- 
petitionem nihil habere insolen- 
tiae v. "W y 1 1 e n b a c h. ad 
Phaedon, p. 142.= p- 63. E. 

P. 212. o'fi3»Tt ii igmoy 
to xalov] h. e. spectanti 
quo pulcrum spectari po- 
test, videlicet mente et ani- 
mo, non oculis. Itaque paul- 
lo ante cum Astio scripsimus 
xai ixiivo tl dii &i<i>/iiyov, quam 
lectionem confirmat cod. Bodl. 
qui habet « dii. Vett. editt. o 
dii. Bekkerus de Srhleierma- 
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TOV r 6 xaXov , rixrstv ovx sidwXa agsrfjg, cirs ovx 
eiSoiXov iqanrojxtveg , alX’ dXtj&ij , ore r ov aXrj&ovg 
Itf aTiToutvtrt , rtxovrt 8k dgtrrjv dXtj&rj xai &gsy>a- 
tttvio imagytt &so(ftXsi yevia&at xai , etneg reo dXXea 
ctv&Qcomov , d&avdTcp xai ixsiveo ; 

B Tavra dtj , w &aidge re xai oi aXXot , %<pt] uev 
Jtoriua , nent/o/uai 8' tyeo * nsnuoyikvog Sk nugeHfjtat 
xai r ovg aXXovg nsi&etv, ori tovtov tov xttjftarog 
rrj ccv&gevneiq cyvoei avvtgyov dfieivu ' Egear og ovx a» 
Ttg gqSieag Xafioi. Sto Srj Kyeoyi xgrjvat narra 

ixvSga tov "Egeura n/idv, xai avrog r ifiw Ta igwTixa 

&io<ptltl yivfir&ai] 0-t oiftljj Bodl. Vat A. Coisl. Vat n. 
et suprn versum Par. E. 

limi) z io di lio» ar O-gwnwv] V. dr&Qu iny, invitis codicibus 
praeter Ang w. Vind. 7- et pr. Vat. r. omnibus. 

B. «ai ariqilnr] V. dvdtjbt «, quod e Bodl. Vat. r. Par. K. 
Flor. ii. mutatum. Post xai articulum iterat Par. K. 

C. Tor SI 'Aytozotpd *ij] Sic Bodl Vat A. Coisl. Ven. E. 
Par. K. Ang. u. w. Vat. n.p. Flor. i. Vett. editt. 'A{iuuotf.drr t v , qua 
forma Platonem abstinuisse supra monuimus. 


cheri coniectura dedit xaxtTro 
dfj Otu/thiov. De verbis opo», 

Qfdothti , filimir, oi/itf , op (ta 
ad animum translatis v. A st 
ad Polit p. 573. et Creuzer. 
ad Plotin. de Pulcrit. p. 361. 
coli. 210. 

B. t» pw r a Ipuzixd] V. 
ad. p. 177. D. 

C. S z» xai oji p x- 
rovro d vo pa^t] Frequens 
est loquutio oxopa^ti* riva zt, 
ovouaCftv rovro, xnlitv TOOZO, 

v. ad Protagor. p. 358- Hem- 
sterhns. ad Aristoph. Plnt. v. 
502.566. Valcken. ad ,Phoe- 
niss. v. 12. Schaefer. ad Long. 
p. 369. Conf. infra p. 218. A. 
Menexen. p. 138. C: xnld SI o 

pix nvrtjp Silpoxfnria * , o 3) 

dllo, S S * xafQy. De Republ. 
V. p. 463- A. Pro tl Si ne quis 
malit d Si /ii/, repetas ex supe- 
rioribus (Inviti. Alcibiad. I- p. 1 14. 
B; t! ulx ( Inulti , igaruix pf 
tl Si, xai aiizo; ini oavrov lo - 
yov StiltlOt. De Eep. IV. p. 432. 


A. Euthyd. p. 285 . C. Mattbiae 
Gr. p. 1248 . 

toos pir — liftir n ini- 
XtiQitr] Intelligas tfi\o 'Agi- 
ordStjpot. 

ori i pv tj a &ij a v j o v ] At- 
tigerat enim Socrates p. 205 . D. 
E. Aristophanis orationem hia 
verbis: «oi liytrai pix fi rij, 
tlffj, ldfO<t , «S 01 5» ZO VjfilOU 
iavzwv x. T. 1 , 

xai iiaitprtii rrjvrtvXttov 
&. ] h. e. zq» &uQar T ly ? avlrj c, 
fores vestibuli, quae aulam clau- 
dunt viam versus, v. Botti- 
g e r. ad Eurip. Med. T. VI. p. 443 . 
ed. Mattii. Wyttenbach. ad 
Plut. Mor. Vol 11 p. 18 sq. ed. 
Matth. Bremi ad Lysiam. p. 9 . 
Deinde pro vulg. xQorovpinjw ex 
optimis codd. recepimus xpooo- 
p irt/v , quod verbum sollemne 
est de iis, qui fores pulsant, ut 
intromittantur. Moeris At t. 
p. 211 : xonrti zq» ihjQav (d 
iiw&ey xfoifti Si d IvSoO-tr, Vfz- 
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xai diaeptgovrwg daxw, xai rolg aXXoig nagnxeXevo- 
(xcu, xai vvv ts xai «ei &yx(0[ud£io Ttjv dvvafiiv xai 
avdgetav tov “Eg wTog xa&' oaov olog r’ nui. 

Tovtov ovv tov i.oyov, w (baldge, ei fiiv fiovlu, C 
titg iyxoifuo v eig “Equit a vofiiaov eigijo&ai , el de, 6 
t i xai onri yaigeig dyofAce^tov, tovto ovoftagt. 

Cop. XXX. Einovxog di Tavra tov JZwxgaTOvg, 
zovg (Atv knaivelv, tov di ' AgiOTO(fdvij Xeyeiv ti ini- 
X eigeiv , ore tfivt]a&7] aveov Xeywv 6 JEwxgdTtjg ntgi 
tov Xoyov’ xai t^aicfvrjg xi]v avXuov i Jvgav xgovo- 
fievtjv noXvv tfioyov nagaa%e7v wg xM{iaaTwv, xai av- 

Ttjv avitior Pugar] uvhor Bodl. Vat A. Coisl. Par. EF. 
Ang. u w. Vat. n. s. Flor.b.i., at edidit Hermannus; de qua scri- 
ptura v. Pierson. ad Moer. p. 88. Fischer. ad Theophr. Ind. s. v. 
Avlttos, lacobs ad Acliiil. Tat. p. 820 qui utranique formam pro- 
bam esse volunt. De quo nos quidem dubitamus. Imo nuhor ex 
eo habet originem, quod 71 in cod. per iota (tangor scribi solitum 
est. Deinde x v ovo(iirt\r Vat. A. Par. DK Aug. w. Vat. p.r. Vind. 
1.2.7- Flor. n. Velt. editt. xQorav/xtrrir. Tum perperam interpun- 
gunt: nagao^itr, w$ xtv/xaoi uiv xai avlt/rg. v. comment. 


T(xu;‘ ngoui <ft 'ElXtjrtxaiq , ubi 
V a 1 c k e n. xgovtt legendum 
censuit. Verissime. Nam quod 
Pierson., quo tueretur vulga- 
tam lectionem , provocavit ad 
hunc locum Symposii et ad epi- 
gramma Leonis Dorvillio ad Cha- 
riton. p. 31. laudatum, locus 
Symposii propter meliorem co- 
dicum lectionem nd firmandam 
eius sententiam nihil valet; illud 
epigramma autem parum habet 
auctoritatis hac in re, quando- 
quidem optimi quique sc iptores 
Attici xgovtir dixisse reperiuu- 
tur, v. Muret. Var. Lectt I. 
17. et intpp. ad- Xenopli. Sym- 
pos. I. 11. Proxima labem con- 
traxerant. Neque enim haec: u; 
nt>(taotu>v axouttv apte co- 

haerebant cum praecedentibus, 
propterea quod post napaagtlx 
commate erat distinctum. Vi- 
tium sustulimus mutata inter- 
punctione, qua probata non est 
quod cum A st io corrigas xai 
w? xai/tao Twr vel xui xui/iamuir. 


Nunc w? xtuftnmuir connecten- 
dum cum noXvr yvtpor n. hoc 
sensu : vestibuli i a nuam 

pulsatam ingentem fecis- 
se strepitum ut comis- 
satorum, h. e. quasi co- 
missatores eum excita- 
rent. Deiude ad axovnr intel- 
ligas avTotli et vertas: und 

man habe den Ton einer 
Flotenspielerin g e b o r t. 
Nam tfwtrjr perperam iutelli- 
gunt hic de voce tibicinae, quum 
de sono tibiae , quam illa infla- 
vit, cogitandum sit. De xm/ta- 
oraic noctu ad fores amicorum 
comitibus tibicinis aliisque id 
genus hominibus . accedentibus 
et nrtgaxlavai&vga canentibus V. 
Dem ostii. T. II. p. 433- ed. 
Reisk. Lucian. Bis Accus. 31. 
lamblich. Vit. Pythag. p. 94. 
Clem. Alex. Paedag. II. 4. 
Schol. Theocr. Id. 111. I. al. 
coli. Schwarz diss. de com- 
missationibus veterum Altd. a. 
1744. editt. Ceterum xu^oc e st 
11 * 
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XtjxgtSog (fMVt)v axovBiv. xov ovv Ayd&uva, Ilaldtg, 
D cpctvai , ov oxBipso&a; xai iuv fiiv Tig Tutv imxi]- 
dtioav y, xaXslxe • bI di (trj , ktyire , ort ov nivofuv, 
dX).a avanavofXB&a tjSij. Kai ov noXv votsqov AX- 
xifiiaSov xi]v cpo)vi]V axovBiv Iv xy avXy o cfoSga fie- 
thiovToe xai fiiya fiobbvxog, igwxiuvTog, onov Aya&iov, 
xai xB?>BVOvrog ayuv nag’ Ayd&uva. aysiv ovv aii- 
x bv nagd ocfdg xjjv xs avXtjxgiSa i moXafiovaav xai 
aXXovg xivag xuv axoXov&uv, xai imortjvai ini xag 
E i fhjgag iaxBcfaviofiivov avxov xixrov xi xivi axBcfdvtp 
Saotl xai 'iuv , xai xaivtag 'iyovra ini xtjg xerpakrjg 
navv noXXag, xai sineiv, "Avdgtg, yaigBXS’ fiB&iiovxa 
avSga navv ocpodga Si£sa&e ovfinoxrjv , rj aniufiav 
dvadtjaavxag fiovov Aya&iuva , icp' onag ijX&Oftav; 
iycb ydg xoi, (fdvai, ytfig fxiv ovy olog r’ iyavo/xtjv 

D. f*4ya powtToq, iga) iiltroj] V. p, «oi tg. Sed recte 
xai codd. omnes praeter Ven a. Vat. n. Viud.7. omittunt. Nam per 
iguidvxoq illud pfya poiinoq explicatur. Hommelius tamen 4gu- 
xuinoq delendum censet. Scilicet hoc est criticam factitare. 

E. «irroj re' tim <jt] Hoc t », vulgo omissum, codd. ple- 
rique omnes suppeditarunt 

ddto&e avfino itir] Sftto&t Bodl. Vat A. Ven. a. Vind. 2. 
Ang. w. et supra versum Vat. s. Vulgo erat, ti&xo&e, puncto post 
ijl&ofiir posito. Dein tip ijinig Bodl. Vat. A. ParfDK. Ang.w. Vat. 
p. probante Hermanno. 

xi<paX>jp, iav tlnii) ovxatat, avad. ] Sic editt. In Par. 


compotatio post coenam 
continuata. Varias vocabuli 
significationes exposuit 'W' e I- 
c k e r ad Philostr. imagg. p. 202 
sq. ed. lacobs. 

D. ov ox4\f>io&i] Cf. an- 
not ad c. 1. — xaXtlxt, h. 
e. invitate, ut mox: xai rov 
'Ay a&otva xnXttv nvror. 

uvXtiTQldavnoXapouoa * ] 
Verbum {inoXappaxiip , casu- 
rum sustentare, illustravit 
Dor vili, ad Chariton. p. 172. 

^nrar^vajinirac^upac] 
Intellige fores ipsius domus, in 
qua convivae erant, sive t ijv 
fiixavXov &i igap. 

E. rntrlaq lyovjn] Mos 


erat capita hominum vel publice 
bene meritorum , veluti victo- 
rum, vel amicorum et familia- 
rium laetis diebus ac sollemni- 
tatibus coronis, vittis, taeniis 
redimiendi et ornandi, v. Ruhn- 
ken. ad Tim. Gloss. p. 246 sq. 
Pascha 1. de coronis IV. 8. 
interpp. ad Horat. Odar. IV. 11, 
2. al. — De Alcibiadis vino- 
lentia laudant Athenaeum XII. 
p. 534. et Spanhem. ad lulian. 
Orat. 1. p. 124. 

iap ilnoi avzwat,] Reliqui- 
mus codicum scripturam, non 
quo eam putaremus integram 
ac sinceram, est enim aperte 
vitiata, sed quod vitii, quo la- 
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dffixlo&at, vvv Si rjxw ini xy xtrpaly fyaiv tag xai- 
vias, Uva uno r ijg ifitjg xecfal^g xtjv xov aoipioxdxov 
xai xalliatov xetf-aktjv, iav tina» ovxtuai, dvaStjow. 
d{>a xaxaytldoto&i fiov uig fit&vovxog; iyui Si, xdv 
v/isig yslars, oucug ev olS’ ori dhjfri) llyw. dlld 2111 
(tot Xiysvi avrodsv, ini (ir/roig tigiw, rj fit] ; avfints- 
o&t, i] ov; Ildvxag ovv ava&ogvflrjcai xai xtlevtiv 
sigtivai xai xaxaxlivto&ai, xai rov 'Aya&tava xaluv 
avxov. xai xov Uvai ayofttvov imo rwv dvd-gumwv. 
xai neQiaiQOVfisvov dfia xdg xaiviag ug dvaStjoovxa, 
intnQOO&tv rwv ocfefaluwv tyovxa ov xaxiStlv xov 
2tvxgdxr}, allct xa&igea&ai nagd xov Aya&uva iv 
f itato ^LuiXQaxovg r* xai ixttvov • naQayiogijoat ycig 
rov JSojxgaxt] uig ixttvov xa&igttv. nagaxa&eCofttvov 
Si avxov aand&o&ai re rov 'Aya&uva xai avaStiv. B 


D, Vat. n. est ovt taolv. Ambr. Vat. r. Vind. I. Flor. n. mutato or- 
dine: ovxmol xupnXijv araiijau. Permira est coniectura Hommelii, 
scribendum putantis: ia» (/nor, quod interpretatur: Dixi iam 

saepius, mitti me velle liberum a vestris manibus. 
Ast. coni, aqn, iav eenui ovxeaol , xaxayiXdota&e, audaci transposi- 
tione facta. Orell. mavult: «V’ itnw ovnuot, ut Epist. III. p. 318. D. 
ft>' ovttut; linea. Winckelm. coni, iav avilnui ovxuoi, avaiijau. 
Car. Fr. Hermann. anenti» oinwol. 

P. 213. xai xei.lv t e» ll ferra /] xeXfuee Bodl. a pr. m. 
ininooaOev rcov oa&aXfiSv] ininQon&i Coisl., ut solet 


cum Vat. J. Ang. w., quod dedit 

borat, medela incerta est. Win- 
ckelmannus legendum suasit : 
iav dveinto ovruoC, avairjntu. 
Quae ratio maiorem nanciscetur 
probabilitatem, ubi post dvelnta 
distinxeris, ouiwat ad avaitjam 
relato. Sed fateor molestum 
milii accidere istud ia» conjun- 
ctivo sociatum. Quod in tali 
sententia vix locum habet. Quam- 
ohrem probo potius quod nu- 
perrime dedit C. Fr. Herman- 
n U 8 : xai xaXXioiov xetjnXrjv 

cereena! v (u b i eum victorem 
r e n u n c ia v ero) ouxotal d*«- 
tfijou. 'Anenelv hac in re solle- 
nine esse constat, v. Legg. XII. 
p. 946. B. Schaefer. ad De- 
mosth. Apparat. II. p. 90. 


Bekker. v. ad p. 172. A. 

P. 213. Xeyexi n vxo&tv] 
In his avio&ev, quod proprie 
est ex ipsa re praesenti, 
significat statim, i II ico. Si- 
milia vide ad Pliileb. p. 170. — 
ini ptjrot;, h- e. sub ca con- 
ditione, quam dixi. Com- 
parat Wyttenbach. Plntarcb. 
de Audit, p. 42. E. Respicit ad 
p 213. E: fii9vav ro avdqa so- 
rti otfddQa Silta&l ov/eno xt/v, rj 
anluiftev x. x. i. Errat igitur 
Riickertus nullam dum con- 
ditionem memoratam esse exi- 
stimans. 

lilt tws a v & qui n ai v] i, e. 
vno rtiv dxoXov&wv, quos supra 
dixerat. 
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tintiv ovv rov 'Ayd&wva, ' Ynolvtre , naidtg , ’A).xt~ 
fitddtjv, 'iva kx rgircov xaraxttjrat. Ildvv yt, tintiv 
rov ‘AXxifiiaSiiV a).)M rig rjftiv oSs rgirog ovfinoryg; 
Kcci afia f> itraarQtcfOfitvov avrov bgav rov 2tuxgceTTj, 
ISovra dt bvunr/Stjcat xai tintiv 7 SI 'Hgdxkttg, rovrl 
rt 7]V; 2iaxQurrig ovrog; kXXoywv av gt kvzav&a xa- 
rixttoo , tbgntg tiu&tjg k£ai(pvr)g dvacpaiveo&at onov 
kytii fifitjv rjxtord <ft 'ioto&at. xai vvv rt f/xttg; xai 
x i av kvravda xartxkivrig ; tog ov naga 'Agusrotpdvu, 
otidi tt rig alkog ytkoiog 'inrt rt xai (iovktrat ' dXXa 
ditfxrixccvriou), onwg naoci rig xaXXiartp ruv 'ivSov xa- 
t axtiati. Kai rov ^wxgdrt] , 7 Sl 'Aya&uw, cpavat , 
oga , tt (tot inafxvvttg * wg kftoi 6 rovrov kgwg rov 


B. odt TQlroq ovfino t iji] rplrot Sit av/rtiorr^ vett. editt. 
repugnantibus codd., cx quibus Bodl. Vat. A. Par. D K. Vat. p. «Sds 
scriptum habent 

toutI t t >j v] tovt ’ tlniTp vitiosissime Bodl. Vat. A. Par.DK. 
Ang. w. Vat.p. Vind. 7. et Scboliastes. In Vind. 2. haec verba de- 
sunt. Deinde post Jxaxpari;; oijjo c de Bekkcri sententia posui 
signum interrogationis. 

C. wqnig Sic Vind. 2. et Ven. Z. Legebatur ilul- 

#««, quod tenuit Hermann. 

oi’cJ> ei ut aiko? y.] V. ovi t, quod e Bodl. Vat .A. Vind. 
2. Par. D. Ang. w, Vat.p. emendatum. 

r J2 'Aya&w*, iforoi] ut cum Bekkero ex Par. F. addidi. 
Habet enim haec compellatio quandam affectus significationem, ut 
eo vix recte abesse videatnr. Deinde Stephanus pro Inafivvttq, 
quod libri tuentur, correxit innft vntq, idque etiam Bekkerus re- 
cepit, consentientibus Turicensibus. Sed praesens tempus defeudi 


B. 'YnoXv trt , rantd*?] h. 
e. calceos solvite. Nam 
calcei inter epulas deponeban- 
tur, de quo more v. Gataker. 
Advers. Misceil- c. 19. — i* 
tqItwv, tertius, praeter 
ipsum Agathonem et Socratem. 
Gorg. p. 500. A : avfeefitjlfnt; ljfur 

tl xtti au /x rplroiv; ubi v. 
Heind o rf. 

r Jl ‘H q a x X 1 1 s , t o t» t i t t 
tj *; ) Mirandi formula, qua 
utuntur, quibus aliquid subito 
et praeter exspectationem acci- 
dit: unde imperfecti usus expli- 
candus. Aristoph. Acharn. v. 


767: TOIIT» T t tfv r o noay/Art ; 
Lysistr. 445: rouri r Irjr; Vesp. 
v. 183: TOUJ* tl »J»; Avv. 863. 
1026. 1482. al. v. ad Phaedon, 
p. 68. C. 

SeoxQatris oiTto?; IXXa- 
Xwv — »(ir/*(i5oj De hac 
structura v. ad cap. I. in. Sin- 
ulareni Socratis erga Alcihia- 
em amorem et amicjtiam me- 
morat Plutarch. Vita Alci- 
biad. c. 1. et Maxim. Tyr. 
XXIV. 5. 

C- u; o v naga ’Ag. — 
jlovXi TaiJ Verba xai fioult i«, 


Digitized by Google 


SYMPOSIUM, p. 213 St. 


167 


av&Qionov ov cpavXov npdypa yiyovtv. an' txeivov 
yap t ov ypovov, dtp' ov tovtov rjpaa&rjv , ovxirt 
emeari poi ovts npoqfjXttpai ovts StaXey&rp/ai xaX<p D 
ovSsvi, t] ovroal faXoTvnuiv pe xai (p&ovoiv &avpa~ 
ora ipya&Tai xai Xoidopelrai re xai toj yupe poyig 
antyerai. opa ovv, ptj t i xai vvv ipyactjrai, aXXa 
SiaXXa^ov ijpdq , rj tav imyeiptj (hdCeo&at , hnu- 
pvve, ii>q lyw ttjv rovcov paviar te xai cpiXepaoriav 
navv oppuSio. ' A XX' ovx ion, cpavai r ov ’ AXxifiux- 
Srjv , tpol xai coi SiaXXayiq. aXXd tovtuiv per elqav- 
&iq ce Tipojprjaopai *. vvv Si poi, 'Aya &wv , tpavai, 
peraSoq twv TawiHv , Xva dvaStjaw xai TtjV tovtov 
ravTrjvl ttjv OavpaCTtjv xerpaXqv, xai pij pot peprprj- e 


recte potest. Mox p. 214- E. Sqa, tl nagt^t, Gorg. p. 476. D. 

opa , tl ofioX oyilt. 

D. xalw ovlevll ovi’ iri Bodl. et Tur. Non mate, v. ad 
p. 214. D. 

D. &avfiaaxa /gya^ixat] V. Havfiao ut, quod e Bodl. 
Vat. A. Vind. 2. Par. D K. Ang.w. Vat. p. et pr. Ven. Z. mutatum. 
Mox indftwai Bodl. Vat .A. Vind. 2. Par.DK. Ang w. Editt. omnes 

Irtdfiwi. 

vvv it fiot, ’Ay,, <pdvat] d* iytol Flor. n. Dein Bodl. Vat. 
A.Ven.Z. Vind. 2. Par D K- Ang. w. Vat. p. Vra dvndriow/it^a. Sed 
recte habet Tm draitjoto, pro quo nec cum C. Fr. Hermanno de 
coniectura reponam draiijou/xtv. Nimirum Istud avniriowftt&a, 
quod Bodl. aliique habent, unde ortum sit, luculenter apparet ex 
eo, quod iidem fere libri etiam xai exterminant. Nam proximum 
xai om. Bodl. Vat. A. Vind. 2. Par.D K. Vat. p. Pro aiirox ii v*x. 
Florentini avrov. 

E. t a vt Tjx t t ij v & av piaor ijv x.] tij* om. Par. K. et Ambr. 


sc. ytXoloq tirat, reddas atque 
id studet, v. Hoogeveen. 
ad Viger. p. 226. annot. 16- extr. 
Ceterum w? est quippe, nam, 
ut mox in verbis: w? tfiol 6 
tovtov fqtat, — ov ftxvXov nqa- 
y/xa yiyovtv, et ii? lyui rr/v xnv- 
TOt; ftavCar — 6 (lOujdto. C. Fr. 

Hermannns cur reponendum 
censuerit: xai oi! nnga 'Aqtax. 
invitis libris omnibus, haud sane 
intelligimus. 

D. >j oiiiooi £.] h- e. aut, 
si id facio, bicce prae 
aemulatione et invidia etc. 
De verbo igquiitv, quod pro- 


prie dicitur de animalibus 
prae metu caudam redu- 
centibus, ab Atticis ita usur- 
pato, ut omnino sit metuere, 
v. Pierson. ad Moer. p. 255. 

E. Tl 7 * TOVTOV TttVTqvi 
rrjv &avfiaoTtjv xtqiaXrjv J 
Iteratio haec articuli non caret 
idonea ratione. Nam verba sic 
explicanda sunt: rrjv tovtov 

TavxT)vl, ij &aVftanx,j loxt, x. 

v. ad Hipp. niai. 28l. D. Cra- 
tyl. 398. B. D. Gorg. p. 502. 
D. Remp. VIII. p. 565. D. 111. 
p. 407. B. 
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tat, ori oi fuv avtdtjoa, aiirov di vixwvxa iv X6- 
yotg ndvrag dv&Qianovg, ov fiovov ngcorjv ugntg ov, 
akX’ att, (.mira oiix dvidrjoa. Kai ce fia aiirov Xa- 
fiovia rdiv raiviwv avaSeiv rov 2<a xqccttj xai xara- 
xXivse&ai. 

Cap. XXXI. 'Enudij Si xarexXivr/, tineiv * Eltv 
di/, avdgtg * SoxtZrs yag /eoi vrjystv * ovx ImxQtnxiov 
iiulv, a?.ka nor io v ’ difioXoyr/xai yag xav&’ r/jxiv. ctg- 
yovxa ovv aioovuai rijg noaewg, %u>g av ifteig ixa- 
vmg nh/re, ifxavrov. ctXXa cpcgira 'Aya&iav, ei xt ioriv 
exnuiaa fiiya. /idXXov Si oiidiv Sii, aXXot cptgs, nat, 
214 (pctvai , rov xfwxrr/ga ixtivov, ISovxa aiirov nXtov rj 
oxrit) xoxvXag yoigovvra. rovrov i/in?.r/adusvov ngu- 
rov fiiv aiirov ixnieiv, intixa xig 2wxgdru xtXeveiv 


ovx Inu ginztov vftir] Post innftnrdor vulgo ovr inser- 
tum legitur, quod auctoritate Bodl. Vat. A. ♦ind. 2- 7. Par. D K. 
Vat. p. omisi. Est autem hoc asyndeton egregie accommodatum 
alacritati et fervori orationis, quo loquitur Alcibiades. Quod qui 
non perspicerent, oiT» addendum putarunt. Nam frequentem esse 
alias hanc orationis formam quis negabit? Itaque nolim Winckel- 
manno ad Euthyd. p. 88. assentiri, qui ex eo, quod ojv post s?sv 
sequente yop etiam alibi usurpatur, protenus illud hic quoque con- 
tra optimorum librorum fidem servandum essa, conclusit. 

oborto otiv afpot7/iai] Inutiliter post ovr insertum lege- 
batur vfAiv Recte illud omittunt Bodl. Vat .A- Coisl Vind.1.2.7. 
Par. DEFK. Ambr. Aug. u.w. Vat. n.p.r.s. Flor.a b. c.Ln. Aldin. 
et Bas. 1. Mox fxno/ia Bodl. Vat. A. Ang w. quod ab antiquio- 
rum Atticorum consuetudine abhorret atque a scribis etiam tragi- 
corum inculcatum est versibus iis, quorum metro adversatur, v. 


ainor ti rtxturra] Non 
dixit, «oror, sed «W», quia 
avrdr est ipsum, tantum sci- 
licet virum. — fnura, ta- 
men. v. ad Phaedon, p. 70. E. 

K7 iv dij, avSgff doxrlrl 
yd g — ] Vide annot. ad c. XXIV. 
init. 

ag / orraovr rtlgo v fta, — 7 
De «iifiitooiogjroic s. magistris 
bibendi nuta sunt omnia, v. 
intpp. ad Horat Carm. 1.4,17. 
Nou elegerant antem antea con- 
vivae regem, qui bibendi leges 
ediceret, sed constituerant, ut 
suo quisque genio, quantum 


vellet, indulgeret v. c. IV. et 
V. init. 

tov yvxrijQa Ixtirov] 
Timaeus Gloss. p. 278: tpv- 
xiijq ' nonjQiov ftfya xrti nXmv 
fl? tpi'xQnnoo/av nn^ioxi vao/itror, 

ubi v. Ruhnken. De Atticae 
cotylne mensura, quae prope nd 
heminae Romanae magnitudinem 
accedebat, disputavit Wurm.' de 
ponderibus , numis et mensuris 
ap. Graecos et Rom. p. 133 sqq. 

P. 214. oviiv fidXXor ft,j 
note (ii &v a&ij] h. e. haud 
sane magis ebrius un- 
quam evaserit, v. ad Remp. 
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iyyeiv xai aua eineZv, Ilgog fxkv JEwxoa rij, <L av- 
Sg sg, to oorpiaud (tot ovStv * onoaov yao dv xsksvrj 
ng, Totfovrov ixmuiv ovSkv /naklov urj nor e fi t&v- 
o&y. Tov fikv ovv Swxgdrrj, iyxkavrog rov naidog, 
nivstv’ rov d' ' Egvlgifiaxov , IliZg ovv, rpdvai, w 
'Akxifiid8i\ , noioiifiev ; ovroog ov re n kkyofiev ini rrj 
xvkixi ovr' inuSofiBV, akk' drtyvwq wgnso oi ditfui v- B 
rtg ruofit&a; Tov ovv ' Alxifttddrjv einslv, r S2 'Egv- 
igtftayt , (Uknors ftikrtorov nargog xai ooncpgovsord- 
rov , X a ~ l Q 6 ' Kal yag ov , tpavcu rov 'Egvtgi/iaxov • 
akkd ri noiuutv 5 '0 n dv oi) xsksi)7]g. Sei yag Oot 
nei&to&ai ’ 

irjrgog yag dvrjg nokkuv dvralgiog akkiov. 
inirarrs ovv 0 n fiovku. ‘Axovaov 8rj , tinuv rov 

Porson. ad Eurip. Hecub. v. 396. et Adversar, p. 191. ed. Lipa. 
Quae Schneiderus ad Civitat. T. 1. p. 284- de hac re scripsit, ea 
me quidem parum movent, nec vero movisse laetor Lobeckium in 
Disputatione de nominibus in fia exeuntibus p. 9 sq. Quamquam 
idem aliter Paralipp. p. 425. 

P. 214. toutov IfinXrjod fitvnr] Athenaeus X. 103. post 
toutov inserit ov». Dein Par. DFK. Vat. p. iftmti». 

xiXtvij tu] Sic Bodl. Vat. J. Ven. S. Vind. 2. Vctt. editt. 
xiXivatj. Par. D K. Vat. p. xiXtuot, quod receptam lectionem confir- 
mat. Par. K. ipniw». 

B. ovx' Xn ado ftt»] V. ovrt n ado/tc». Receptam lectio- 
nem debemus Bodi Vat. J. Ven. IT. Vind.' 2. Par.DK. Ang. w. Vat. p. 
DeimBas. 1.2. nui/it&a , quod habet Flor. n. 

Irjrgo s yag dvifp] V. largos. Ionicam formam debemus 

VI. p. 492. D. Infra c. XXXV. 

Alcibiades de Socrate: f» t’ uv 
ruis evvoytais ito' Os dnoXavnv 
otos r’ tj» , ra t* aXAa xai nl~ 
vhv ovx 19-i‘Xoi», onoit atayxa- 
afhlri, narrat; ixgarft, xul o 
ndvxoiv &avftnoroiaro», Zuixga- 
n ] fi tfrvovra ovdtls ntunori fio- 
gaxev iviXgtonttii’. Ceterum 00 - 
ifiofiu est callidum et a s tu- 
tu m inventum. Quocirca 
verba sic interpretanda sunt : 

Gegen den Socrates hilft 
mir der Pfiff nichts. Quod 
propter Hom melium admo- 
nere placuit, qui haec quoque 
misere perturbavit, 


II dis ov» — 

Ne quis conjunctivum requirat, 
qui est deliberantis, est haec 
interrogatio eius, qui quod nunc 
ipsum fit, improbat ac secus 
fieri oportere statuit. Qui usus 
indicativi differt aliquantum ab 
iis, quae ad p. 176. A. annota- 
vimus. Aliter Eryximachus de- 
inde, deliberandi consilium signi- 
ficans; aXXd rt non ofifv ; — ini 
rij xvXtxi Xiynv, inter po- 
cula sermones habere. De 
Xoyots IniHvXixtlois v. Hem- 
sterb. ad Lucian. Timon, c. 55. 

B. It/TQOS ydg d»t)Q n.] 
lliad. X', 514. 
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'L’(tvE;iftaxov. iifilv, ngiv ai slgsk&siv, i8o!;s ygijvai ini 
C St£id 'ixaaxov iv fiigsi Xoyov nsgi ‘ 'Eguxog eineiv wg 
Svvaixo xdMiarov, xai iyxwfuceoui. oi utv ovv ahlm 
navxsg riftsig eigtjxafisv oi/ d’ ineidrj ovx sigt]xag 
xai ixninutxag, Sixaiog ii sinelv, tiniuv S’ inixa^ai 
Swxgaxsi b xi av fiovfoj, xai xovxov xqj ini Seba 
xai ovtu) xovg aMovg. ‘AMa, qdvat, w Egvi.ifiays t 
xov ' AXxi(hdSi]v, xakoog fiiv Xsysig, /ueftvovra di dv- 
Sga naga vryfbvxwv Xoyovg nagaftaMsiv firj ovx 
usov ij. xai dfia, ut [taxagis, nti&si xi os JSwxgaxrjg 
D <*)V agxi ilnsv ; i] oio&a, bxi xovvavxiov koxi nav tj 


Coisl.Par.EF.Ang.il Vat.n.p.s. et rec. Ang. w. Quae eo magis 
requiritur, quin ipsius poetae integer versiculus affertur. Alia ra- 
tio est Phaedr. in., ubi poetae verba prosae admiscentur orationi. 
C. tamen. Fr. Herm. propter Bod!. scilicet auctoritatem veterem 
scripturam servandam statuit. 

C. xnuixn/jiwxmj Sic cum Bas. 2. scriptum habent Bodl. 
Coisl. Ven. S. Par.K. Ambr. Ang. u. w. Vat.n.p.r. Vind. 1.2. Flor. a. b. 
c. i. Vitiose Bas. 1. 2. i/ininTwxa^ Steph. ifininoixat. In Vat. J. 
Par. DF. est ixnimoixan. Deinde »? om. Par.EF. Vat. s. post iU 


miv ponit Coisl. 

njj ini Sic Ang. a. 

C. xai tovtov tw ini Si- 
£»<*'] Accusativus ponitnr ac si 
praecessisset Sixaidv imi. Ita- 
que verba sic interpreteris: xnl 
tovtov Stxaiov ionv Intrafat tu 
ini iiha. Structurae variatio 
nec per se ingrata est, et per 
sententiae rationem propemodum 
necessaria. 

jiftfvouB Si avSqa — na- 
qa fla XXnv] Ebrium virnm 
componere cum sobrio- 
rum orationibus haud sa- 
ne aequum fuerit, quod 
breviter dictum est pro: ebri- 
um v iru m com mi t te re cum 
iis, qui sobrii loquuntur. 
De qua loquendi ratione v. ann. 
ad Protag. p. 358. D. Gorg. p. 
455. D. Ium vide, quibus mo- 
dis hunc locum sollicitaverint 
ii , qui breviloquentiae vim non 
assecuti sunt. Uastius enim 
Xdyov inserendum censuit Wol- 


Vat. s. inidtUa Ang. w. intSiita 

fius (tt& vorra SvSqa positum 
putavit pro Xoyovi fuOvovTOf 
avdqoi;. Astius vi]<f6rTaiv Xo- 
yov<; accepit ita, ut hoc dictum 
iudicnret pro vij<povraq. Alii eti- 
am alias rationes inierunt, quas 
commemorare longum est atque 
supervacaneum- IJ a q a fl a X- 
Xtiv est obiicere, commit- 
tere certaminis caussa, 
quod bono et malo sensu dici- 
tur. Eadem prorsus ratione 
Aristoph. Avv. 333 sqq. n«- 

qiflaXiv r’ i/ti naqa yirot 
avdoiov. Calliditatis et frau- 
dulentiae significationem verbo 
adhaerere notant Tliom. M. p. 
620. Hesych. T, II. p. 857. 

nil&u t 1 at x. t. i.] h. e. 
mi&n oi t» tovtuiv, a 2o>xqa- 
Tq? aqjT ilntv; c redi s ne 
quidquam eorum, quae 
modo dixit Socrates? an 
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6 i2eysv; ovrog ycep, ictv xiva iyw inaiviau tovtov 
nagovxog ij &sov rj av&gwnov d AAov rj tovtov, ovx 
cupi&Tai fiov t io Ovx svcptjfi^OEig ; cfdvcct tov 

JZutXQaTtj. Ma tov IIoouSw, umiv tov ’ A\xi(hdbt]v, 
j urjdkv Xeys ngog Tavra , wg kyw ovS‘ av %va aXXov 
inaivioctifii aov nagovxog. 'AXE ov tui noiti, cpccvcu 
tov Egvtgifiayov , si ftovXu’ JEwxgctir) tnaivEOov. 

II wg XiyEtg; elneiv tov 'AXxifiiddtfV Soxei ygijvai, g 
ut 'Egv^ifjaye ; k7udu>fj.ca rw avdgi xal Tifiwgtjowfun 
vfxwv ivccvriov; Ovrog, cfavcu tov ^wxgdxr/, xi iv 

Hyetg; ini ra yelotoTEga fis incnvtaeig 5 rj xi noirf- 

♦ 


sine accentu. Vat. J. intoitia Vino. I. 7. Par. K. Ambr. Vat. p. r. 
Vett. editt. ini Siba. conf. p. 177. 0. 214. B. 222. E. 223. C. et 
Sclmeiderus ad Remp. IV- p. 420. E. 

nngd vrjifotriux loyovs] Steph. coni. ni‘Qa xodq v. 1. 
Sed articulo non opus. 

E fte inuiriousi] Bckk. de suo dedit Inmviaai. Noli 
attrectare scripturam codicum. Falluntur enim grammatici existi- 
mantes futurum verbi inatttlv semper esse iniutioofiai , non item 
inairiau. Xenoph. Anab. V. 5, 8- Im/iytv — Inaiviaorras — inara 
di xal ovrtiodiiooutvovf. vid. Poppo ad Xenoph. Cyrop. I 4, 16- 


Buttmann. Gr. Ampl. §. 113. not. 

nosti prorsus contrarium 
esse verum? h. e. noli 
quid<iuam eorum credere, 
quae modo dixit Socra- 
tes: uam plane contrari- 
um verum est. Dixerat au- 
tem Socrates supra c. XXX. 
extr. an ’ ixtlvov yd(j rou xqo- 
rov , agi’ ov rOvrov qQdo&tjr, 
ovxin fitori /*oi ouii ngos/Mf- 
ifiui oure diuXiyOijiai xnXip oii- 
<5 iri x. t. X , uude apparet, cur 
Alcibiades prorsus contrarium 
verum esse dicat. 

D. <ic iyu> ovd' a* ita ai- 
lor] ne unum quidem ali- 
um, i. e. prorsus neminem 
alium, quem usum loquendi 
fuerunt qui boc loco non per- 
spicerent. Sic mox p. 2 16 E: 
uoot oild’ ut H( oirjOiCq. P. 222. 
D: xal fiijd' v<p’ fio? dXXor, h. 
e. et a nemine prorsus 
ulio. P. 177. A: /j r/di IVa na>- 


9. Matth. §. 184. 1. 

note — njnoiTjxf iat fiijdit lyxui- 
ftiot; Xenoph. Symp. 111. 4: 
oi/dlxa#’ it avuptyvviai. Plmed. 
p.72. D. p. 100. C. Gorg. p 512. 
E. 519. B. Protag. p. 435. D. De 
Rep. 1. p 353- D. II. p 359. B.VI. 
p. 506. A. VIII. p. 553. D. Legg. 
IV. 720. A. al. 

E. ini t d y t X o i d t t p d fit 
inair/od?;] Ii e. in par- 
tem ridiculam. Sic paullo 
post dicit: outo; fiit oi it looit 
olrjoi rai ini ia ylXruoilya. Pbi- 

leb. p.40 C: fit/iifoifiirai fiitiot 

T a? dXij&tlf (i jdovai;) ini ra yt- 

Xoidr({>ti. Politic. p. 293. E: ini 

ra aluxlora fitiuftrjn&ai . lbid» 

p.297.C: rac /iit ini ra xaXXC- 
ota, ra? (D ini ra alo/tia fii- 
fto v ftitnq ravrtjr. A e lia n. V. H. 
XV. 28: fiiftilo&at di rtra( ini 
ro ytXoiortQov. In talibus quae 
sit vis et significatio compara- 
tivi, neminem, opinor, fugiet. 
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attg; TaXrj&i) tgu. aAA’ oga, tl nagirjg. 'AXka /atv- 
xot xa yt aXri&rj nagirjfu xai xtXevco . Xiyuv. Ovx 
av (p&ccvoifu, tlnttv rov ' AXxt^idSrjv. xai ftivxot ov- 
xtoai nohjffov. tav xi fitj akt]&ig Xiyat , /tsxaSv int- 
A aftov , av ftovlg , xai tini, oxt xovro iptvSofxat * 
215 ixuv yag ilvat ovdiv yjsvoouat. tav fiivxnt avafufivi]- 
oxofjuvog aAAo aXko&tv Xeycu , fir/dtv tXavftdatjg ‘ ov 
yag n gtfStov r fjv afjv axontav <Ld' t%ovxt tvnoguig 
xai tffe&g xaxagt&fi fidat. 

Cap. XXXII. JStoxgdxrj d’ iyu> tnaivtiv, w av- 
Sgeg , ovxtug imyeigijaw , dt ' eixovwv. ovxog fttv ovv 
’iau)g olijdtxat tni xa yiXotoxtga, taxat d' t) sixtiiv 


P. 215. i«t 5 JSititiroif t .] otlt/voit Bodl. Vat. A. Coisl. 
Ven.jT. Vind. 2. Par. E. Ang. u. w. Vat.n.a. Flor. a. b. c. i. constanter. 
tguoylvijj/oi c Par. E. Ambr. Ang. u. Vat.n.r. Flor. a. b. c. i. n. Scilicet 
ii olim per t ftaxpov scribi solitum v. ann. ad 212. C. p. 216. D. 
221. D. nbi perperam auXtor scribunt. 

B. oiid’ a iri( Sijnov d fi <p t ? fie] r ij an »$] Hoc d/rgjn/Jijrij- 
aaiq si verum est, aut oud’ av auro; scribendum, aut interpretan- 


ti u* av (f>&avoiftt'\ Sta- 
tim initium faciam. 

P. 2 1 5. o u ydq T t quSiov] 
nam haud sane facile est 
mirum ingenium tuum ex- 
pedite et ordine descri- 
bere, praesertim homini 
sic 8 e habenti, h. e. ine- 
briato. De v. dronta v. infra 
p. 221- D. 

0 u r w c in t% e t Q >j o et , d t 
I i > o r « r] Istud 3e' tixdvuv 
praegresso outcuc per epexege- 
sin additum. P.207. D: duvarat 
Sl ravrij porov, Ttj yeriatt. Legg. 
I. p. 633. D: olfiat filr ovtoi, 
Trpo? raum oufinavTa De Rep. 

Vllf. 559. E. 55 1 . C. IX. 596. Ari- 
stoph. Rann. v. 624: ouria Sl 
jS«odrt£’, anayaywv. Cicero 
De Orat. I. 23, 103. Nam ars 
ita definitur, ut paulo an- 
te exposuit Antonius, ex 
rebus perceptis planeque 
cognitis, quae interpretes non 
recte explicare solent. 

olijaerat Ini t. y.] sc. me 
ipsum laudaturum esse. 


oftoidrarov a v t o v eivai 

mi? .2'f tiijeotc] De similitu- 
dine Socratis cum Silenis vide 
locos iam ab aliis laudatos 
Theaetet. p. 143- E. Xenoph. 
Sympos. IV. 19. ibique intpp. 
V. 6- Iui i an. Caesar, c. IX. ed. 
Heusing. coli. Da vis. ad Cice- 
ron. de fato. c. 5. ad Max. Tyr. 
VII- 9. Wernsdorf. ad Himer. 
p. 464. Bergler. ad Arist.Nubb. 
v. 223. Creuzer. Studior. T. II. 
p. 231. p. 271 sqq. et 290 sqq. 
W in ck el m a nn. Histor. Artt. 
Vol. 11. p. 75 sqq. ed. Dresd. 
Hermann Uiricli von Sin- 
gen in kleine Deutsche 
Schriften. Wittenberg, 1730. 
8- T. 1. p. 77 sqq. Solebant 
autem operum artifices officinas 
suas ornare grandioribus capsu- 
lis Silenorum formam referenti- 
bus, in quibus simulacra pul- 
cerrima, quae elaborassent, re- 
conderent. Itaque Alcibiades 
eleganter hac utitur compara- 
tione , Socratem significaturus 
plus in se habere reconditum 


Digitized by Google 



SYMPOSIUM, p. 215 St. 


173 


tov dkrj&ovg 'e vexa , ov xov ytXoiov. cpt][u ydg Stj 
ofioioxarov avxov tlvcu rotg 2eiXr)volg xovroig roig 
iv roig igyioyXvcgeiotg xa&rjfievoig, ovgxivag tgya^ov- B 
rat ui Sr)fuovgyoi ovgiyyag ij avXoitg 'iyovr ag‘ oi 
SiydSe Sioiy&ivreg (fatvovxai 'evSo&ev dyaXpaxa eyov- 
reg &eutv. xai (f Tjfii av ioixevai avrov xep JSaritgqt rw 
Maga ver. ore fiiv oiv r 6 ye elSog dfioiog tl xovroig, 
ut JEutxgaxeg , ovS' avrog Sr)7iov dfMftg/Jijrtjaaig’ ug 
Se xai raXXa ioixag, fierd rovro d/.ove. v^gtorrjg sl’ 
rj ov ; lav ydg fitj djxoXoyijq, pdgrvgag nagk^ouai. aXX 
ovx avXtj rtjg j noXv ye &av(ia<nutregog tkeivov’ 6 pev 
ye Si ogyavutv IxijXei xovg av&gumovg xy ano xov C 

dum: ne ipse quidem dubitnre volueris, v. Reisig. De 
Sv particula p. 131. Hermann. De Part. Sv p. 159 sqq Bekkerus 
ex Par. K. et corr. Vat. p. dedit; recte fortasse. 

diU’ ovx ailijrijc] Recte post avXiytrjt interpungunt Bodl. 
Vat.zf. Coisl. Ve« J. Vind.1.2. Par. F. Flor.a.b.i.n. Bas. 1. Stepli. 
Nam vulgo post ixiCrov interrogandi signum interponitur. 


quam fronte promittat. Quae 
quidem similitudo eo est elegan- 
tior, quod Socrates etiam na- 
sum aduncum , ludibrii et pro- 
tervitatis signum , atque ridendi 
iocandique consuetudinem cum 
Silenis habebat communem. Ape- 
riri autem poterant illae statuae 
Silenorum al> utraque parte (dt- 
gdd»), ita, ut utrinque patefactae 
ostenderent opera in iis recon- 
dita in clara luce collocata, vid. 
Boettiger. Musei Attic. T. I. 
p. 355. Amaltheae Vol. Ili. p. 168 
— 87. Quae quum ita sint, equi- 
dem rejiciendam censeo Ste- 
phani coniecturam qui df*« 
reponendum putabat, Aelio 
comprobante. Nec.i scrupulum 
iuiicit, quod lulianus Orat. 
VI. p. 184. A., ubi hunc locum 
manifesta expressit imitatione, 
haec habet: ydp di) tiJv 

xvuu/jv ipiXonoi/ Ia» opiotoiajrjy 
rivat TOtf JSrtiijioi? vourotc roic 
#v TOtt IgpoyXvqitlotq xa&tipityo «c, 
oo;rtvra; igydt, nvtnt ot irjpitovg- 
y ei avgtyyat Ij avXovt tyorraf, 


oi di iioiyH/yrtf fvdov (futvor- 
rat aydttia c a (yorru; 

B. ti p Xutvgta Tty Mkq- 
«uVl D e Marsya Phrygio, Bac- 
chi comite, v. docte disseren- 
tem Boettigerum 1. c. p. 279 
sqq. et Klopferum Lexic. 
Mytholog. s v. Huius discipu- 
lus atque nnidixa fuisse perhi- 
betur Olympus, de quo v. Ari- 
s tot. Polit. Vlll. 5. p. 326. ed. 
Sclmeid. auctor. Minois p. 318. 
B. Legg. III. p. 677- E.Plu- 
tarcli. de Musica p. 1 133. Plura 
dabit Moser. ad Nonn. p. 244. 

ia* ydg ptr/ ipioX.\ Parti- 
cula ydg referenda est ad sen- 
tentiam ex reliqua oratione fa- 
cile supplendam: tl /dv ovv. 
Quod monendum videbatur pro- 
pterea, quod pusilla res non 
animadversa magni erroris causa 
exstitit. 

C. d pity yt it igydvtav 
ix - ] Exspectabas d puv yag. 
Sed vide annot. ad p. 180- D. 
cap. VIII. 
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cxouaroq Svvctusi, xai Uti wvi oq av ra ixsivov avXf/. 
d yag “ OXvfinoq tjvXsi, Magavov Xiyw , roinov SiSa- 
£avToq. tu ovv ixsivov iav rs dya&oq avXt}Tr)q avXy 
tdv re (f avXrj avXr/Tgiq , fiova xaxsysaQat noisi xai 
SrjXoi r ovq twv &swv ts xai rsXsTtov Ssofisvovq Sid 
zo &sia slvat. av 8' ixsivov roaoiiov fiovov Siacps- 
gsiq, ori avsv ogydvwv ifuXoiq Xoyoiq ravrov tovto 
D nossiq. tjftsiq yovv orav (.isv tov aXXov axovwf/sv Xs- 
yovroq xai navv aya&ov Qyvogoq aXXovq Xoyovq, ov~ 
div uiXsi, wq snoq sinslv, ovdsvi ‘ insidav di aov riq 
axovtj tj twv ad iv Xoywv, aXXov Xsyovzoq, xdv navv 
(pavXoq y 6 Xiywv , iav rs yvvt] axovrf iav ts dvrjQ 
iav ts fxsigdxiov , ixnsnXijyfisvoi iafiiv xai xazsyo- 
• fisda. iyw yovv, w avdgsq, si fit) ifisXXov xofnSy 
doi-siv fisdiisiv, sinov ofioaaq av vfilv ola Sij ns- 
novtXa avxoq imo twv tovtov Xoywv xai ndayw sti 

D. iyu> yovv, J ouSqii;] Recte your Ambr. Ang.w. Vat.r. 
Vind. 1.2. Vulgo erat lyoiy’ oJp. 

In xni pvpI] Sic BodI. Vat. /#. Ven. 5. Vind. 2. Par. DK. Ang. 
w. Vat. p. Vett. editt. pvp. 

E. vito tc3» Xoyur t<3» toutoi)] Secundum tu»» abest a 
Bodl. Vat./#. Vind. 2. Ang.w. 

t a Ixiivov anij] Pertinent 
huc quae monuit Boeckh. in 
Min. p. 26. ,,Olympi harmonias, 
inquit, etiam rccentiore aetate 
superstites fuisse passim tradunt, 
v. A ri s t op h. Eqq.v. 9. etSchol. 
ib. Euri p. Iphig. Aul. v. 576. 

Aristot. Polit. VIII- 5. Plu- 
tarcli. de Mus. p. 1133. C sqq. 
coli. p. 1143. B. Neque enim 
aliae sunt quam notae illae Phry- 
giae, ir&ovuiuofio » procreantes." 

fio v a xrtT t o&tti n oiil] 

In his fiopn est eximie. Infra 
C . XXXVII: itQu > tov /lix povp 
tyoriai; tfiop fiotovi; tvQijati 

ra» Adyto». Legg. IV. 705. E. Xe- 
noph. Hist. Gr. 1. 4. 13 : xai fio- 
»o? dnii.uyijVti , «c ov Sixatut 
tfvyoi. Lysias advers. Alcibiad. 


p. 127. ed. Brem. ftdr n? aurot 
twp aoAvidr» fvoxos, I. ucian. 
Alexandr. p.53. ed. lacob : ’Eni- 
xodpto, J rd(/l 1 1) v ifvotp ra»» npa- 
yfidjptP xa&iioyaxdri xni /tura» 
Ti]P ip nvrois dX^&uup liddu. 

Aristoph. Lysistr. 145: a» tpiA- 
■tdirf ov xai fio ptj rodi*»» ye»i/. 
Plura dabit lacobs. Addita- 
ment. Animadversa, in Athen. p. 
131. Frustra Orellius fiovovf 
coniiciebatv Minus etiam placet 
coniectura W i ncke I manni 
Praefat. ad Spur. Diali. Piat, 
p. X. ed. Tur. min. &ila /uofpa 
vel fintlu xmixeo&m legendum 
putantis. Proxima : xai dij- 

Xol roi >5 rd<» &ioip x. r. A. sic 
intelligenda: et manifestos 
reddit eos, qui deorum 
et initiationum sentiunt 
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xal vvvi. orav yag axovut, noXv uoi paXXov r) twv E 
xogvftavTMVTOJV r) te xagSta nrjSa xal Sclxgva ixysi- 
t cu imo tuv Xoyuv rdiv tovtov , ogoi di xal aXXovg 
naunoXXovg ta avra naayovzag. IlsgixXiov g 8i axovwv 
xal a A Acu v ayafrwv gt/Togiuv ev piv tjyov/xrjv Xiysiv, 
toiovtov 8’ ovSiv inaOyov, oiidi TS&ogv/Jtjro fiov r) 
ifjvyt], oi>8’ rjyavaxTEi, wg avdganodudwg dtccxciuivov. 
a AA’ imo tovtovi tov Magavov noXXaxig St) ovtio 
Sisri&rpt,* utgxE uol So^at, firj ftiwrov Eivat iyovTt ug 216 
Hyoi. xal raiira, JZioxgureg, ovx igEig wg ovx aXtjd-ij. 
xal in yt vvv §vvoi8' tfiuvTqi, ou, sl i&iXoiftt nag- 
'iyEiv ra «ra , ovx av xagTEgrjOatfu , aAAa ravra 
av naayoifu. avayxaCEi yag fts ofioXoyElv , or< noX- 
Xov ivdEtjg uv avrog Uti iftavrov fiiv ctftE Aw, ra 8’ 
‘A&tjvaiwv ngaTTw. (iia ovv ojgnsg ano twv JSe tgr,- 
vuv tmayo/xEVog ra «ra oiyofiai cfEVycuv, iva fit} av- 


ovii t*Ooju'/9jito] Sic Coisl. Par.EF, Ambr. Ang. Vat.n.r. 
s. Flora. b.c.i.n. Vett. editt. ht&o<>vpt[TO. 

P. 216. *al tavta, Statuarie;] w vulgo interpositum 
abest a Bodl. Vat. A. Ven.Z. Vind.2. Par. D K. Ang. w. Vat. p. 

tavta <?» naoxoifii] tavta Bodl. Vat. A. Ven. S. Par. D K. 
male. 

fSltf ovx wtniQ ano r. .?.] V. commentar. 


desiderium, propterea 
quod divina sunt ideoque 
divino furore agitant au- 
dientium pectora. Itaque 
nescio, qua agitatus intemperie 
Hommel. scribendum putave- 
rit dijAot Etvrjtovs tuv 

tfnXoit loy o«c] solo ser- 
mone tuo, non accedenti- 
bus harmoniae illecebris, 
v. Dorvill. ad Charit. p. 450. 
ed. Lips. 

E. fj tc3* XO Q vjlur 7 1 ui »- 

t«*] Vide annot. ad Criton. 
p. 54. D. init. Loquutionem ij 
xnpd/a nqdu illustravit Bois- 
son. ad Eunap.p. 258. conf, Ion. 
p. 535. C. 

P. 216. pia ovv — tpitl- 
yiov] ,, A bresc hius Lectt. 


Aristaen. p. 147. pro pttf, e quo 
nuttus elici sensus posset, reponi 
iubebat pv uiv , hoc modo: flvuv 
ovv , tocn/q — ra tota , o lyOfrat 
tpivymv’ credebatque sumtam es- 
se ex hoc loco Platonis glossam 
apud Hesychium hanc: putuv ra 
tata’ initfyat ivir. Noli assen- 
tior. Nam primo ex altera le- 
ctione sensus commodissimus 
nascitur; nam pta cohaeret cufn 
verbis otyn/tiu qitvytov, et sim- 
pliciter dictum est pro p/tf /tov, 
ut sit: invitus fugio eius 
consuetudinem; deinde ac- 
cusativus ta tara cohaeret cum 
participio imaxofttvos, ut glossa 
(3v tov ta tata nullo modo possit 
ex hoc loco sumta esse; deni- 
que si Plato puta» scripsisset, 
dixisset haud dubie pvuv ovv ta 
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/ tov xa&tjtitvog nagcc TOVTip xctTuyrjQctou). nknovda 
B Si ngog tovtov fxovov av&Quinuiv, 6 ovx av Tig 01- 
oixo iv ifioi ivtlvai, ro aioyvvtodai ovuvovv, tyro 
Si tovtov fiovov aioyvvoficu. 1 -vvoiSa yay i^tavTfp av- 
Ti~hiyT.iv piv ov Svvapivro, ug ov Sei noutv a ovtog 
xshevsi, tneiSav Si ajtih&u, ijTrr/fiivrp Ttjg Tifiijg t rjg 
vno twv nohhcUv. SganETtoui ovv avrov xai (ftvyu, 
xai otcev iSw, aioyvvouat ra ujfiohoytj/Atva. xai noh~ 
C huxig fiiv ySiwg av iSoifu avvov fit] ovra Ito av&yu* 
noig’ ti S' av tovto yivoiro, sv 018' , or* nohv fitt- 


C. oil> tx s t* x Q ^ a ° t xa Bekk. x9 , l ,m f iai correxit, 
v. ano. 

alia ii /tov oxoiluan] V. ollo irf i/jov. Sed Coisl. Vat. 
/i. Ven. S. Vind. 2. Par. D K. Ambr. Ang. w. Vat p.r. ii pov. Bodl. 
Ang. o. Vat. n. Flor. a.b. c i.n. ii i fi ov, quod ob unum Bodl. non 
debebat recipere Hermannus. Pro sUa codd. plurimi recte ui-Xa. 

olf iyu tlxaaa] oloi cum. vett. editt tenent Par. E. Ang. 
n. Vat. n. Flor. i. Ceteri recte cum Bas. 2. ot?. Praeterea Fische- 


tatu , w(7i (g uno 2itQ>jr<ar, ofy. 
q >. , neque eandem sententiam 
bis expressisset diversis verbis, 
contra leges elegantiae oratio- 
nis. Quis enim ierat ita loquen- 
tem : Obstruens aures, t a li- 
qua m ab Sirenum cantu 
cohibens aures, fugio vi- 
rum. Ceterum de re ipsa, ad 
quam respexit Alcibiades , vid. 
Homerus Odyas. fi v. 47 sqq.“ 
Fise herus. 

B. rjtttffiirtft rifc r ifiij 5 
t ij ( vno twr n o l XtZ v ] h. e. 
quum vero discesserim, 
me honori, quo me ornet 
populi m u I ti t u d o, succu m- 
bere et quasi victas ma- 
nus dare, ambitione nimirum 
et gloriae cupiditate animum 
denuo occupante. l)e vno cum 
Ti/itj coniuncto v. Xenoph. 
Cyrop. HI. 3, 2. rjito&ar t fi vno 
nantur ti/ijj. Plura dedi ad 
Remp. 11. 359. A. 

C. ovx Ixu o 1 1 xQtjoo- 
Tenui nunc librorum scri- 


pturam, pro qua olim cum Bek- 
kero censebam reponendum es- 
se /pija<o/i«». At vero utrumque 
recte dicitur, licet aliquo sen- 
sus discrimine. Futurum poni- 
tur ubi non de unius alicuius 
iam praesentis rei dubitatione 
agitur , sed res in universum 
cum certa voluutatis aut opiuio- 
nis significatione indicatur et de 
futuri temporia perpetuitate co- 
gitari debet, conf. Phileb. 61. A. 
ira itvtujita orta ituao/ttr i x 

fiir. Gorg. p. 521. C. 465. C. Legg, 
VIII. p. 835. D. Conjunctivus de- 
liberantis est de eo, quod pro 
praesenti rerum conditione heri 
debeat. Quod si durare cogita- 
tur, coniunctiius praesentis tem- 
poris adhibetur; sin vel brevi 
absolvitur vel semel tantum per- 
agitur, opus est aoristo. v. su- 
pra ad p. 194. D. et ad Euthy- 
dem. p. 287. C. Loquutionem 
Xti>jo&ul n rl t* illustravi ad 
Criton. c. IV. 

K a i vno fti* i rf T. a v A. — ■ 
vno tov ii tov S txt v p o v ] 
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£ov av dy&otuijv, wgre ovx Hyiu 6 n ygrjoouai roiirrp 
T<p dv&Qwnrp. 

Caji. XXXIII. Kai imo fi£v di) rwv aiihj/xa- 
rwv xai iyio xai ixlloi nolXoi roiavra nenov&aaiv 
imo rovde rov JSarvgov" dX\a de t uov dxovoare, ug 
opoiog ri ioziv olg iyco eixaou avrov, xai rr t v dvva- 
fuv cog &avfiaaiav eyei. ev yag liare , ori ovdeig 
vpulv rovrov yiyvuaxet * dl/.a iyu dtjXwow , Ineineg D 
rjgi.df.itjv. ogars yag, dri 2wxgd rtjg igwrixuig dulx.ei- 
x ae tujv xaXovv xai aei negi rovrovg ioici xai kxne- 
nhjxxai , xai av ayvoei 7icevra xai ovdkv oidev , «g 

rus ad Weller. T. II. p. 279. malebat jjxaoa. Idem fere censebat 
Rulink. ad Tim. p. 95., qui librarios Platonis putabat fixaoa in 
usitatiorem formam tixaoa mutavisse. Nec tamen librorum lectio- 
nem sollicitabunt qui inspexerint Valcken. ad Eurip. Plioen. v. 

165- Buttmaun. Grammat. ampl. T. 1. p. 328. §. 84. Mattbiae Gr. 
ampl. §. 167. 5. 

D. xai av dyvoei] aj ori, Coisl. Par. E F. Ambr. Ang. u. 
Vat. d. n. r. s. Florentini, iniuria. 


et modis quidem et ego et 
alii multi ita affecti sunt 
ab lioc Satyro. Td avbjfia- 
i a intelligit Alcibiades sermones 
Socratis, quorum antea mentio- 
nem fecerat. 

xai t i jv Sv' va/itv ii; 9 a v- 
fiaolav f/si] i. e. xai 
fiaala >] duvrtttic; iar iv , tjv (yei. 

«Ala iyu i dtjXwaw] 8C. olo<; 

ion». 

D. iQonixioq Sidxenui 
t. x.] b. e. tQu. cf. M at thia e 

Gr. §. 340. p. '648. 

xai a v ayvoei navia — *] 
Locus admodum salebrosus, cu- 
ius tamen difficultates omnes nunc 
puto sublatas esse interpunctio- 
ne a S cb lei e r m a cb er o et 
B e k k e r o emendata. Vulgo 
enim legebatur: xai ovdiv oidev, 
o»C T d oyijfia aviov toi/io ov 
oeii-i/viddes lupildya yt , quod 
S te phanus ita corrigebat, ut 
pro oj oeikTjviZdtq scriberet ov 
oeti. ijvtudet;. Videlicet «s io oxij- 
fia aviov significat: quemad- 

Plat. Opp. Vol. I. Sect. 111. 


modum eius forma et ha- 
bitus est, h. e. quemadmo- 
dum ipsa eius forma et 
habitus declarat. Nam So- 
cratis forma, qualis describitur 
a Plntone, quum proclivitatem ad 
amorem, tum inscitiam quon- 
dam et stupiditatem prodebat. 
Itaque haec commode referri 
possunt ad io Iquuxw 5 Siuxei- 
oOai et 70 ndviu ayvoetv xai 
01 iiiv elderai. In hoc ipso au- 
tem Socrates similis erat Satyria 
atque Silenis, quorum faciem 
constat cum libidinis et proter- 
vitatis, tum stupiditatis speciem 
prae se tulisse. Aliter haec ex- 
pedire conati sunt Uastius I. 
c. et Creuzerus Studior. T. 
II. p. 231- et p. 290. aliter etiam 
Hom me lius, qui legendum 
putat: xaiovdl oidev ux; iu ayi)- 
fia aviov, quod commemorasse 
ad coarguendum satis est. Re- 
dit autem deinceps Alcibiades 
ad illam comparationem, qua 
antea usus erat, atque docet 
longe aliud quid intus in Socrate 
12 
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r 6 oyijua avtov. tovto ov oeibjvwdeg ; ocfodga ye. 
tovto yag ovrog e^u&ev negifie/ikijtai, u>gi teg 6 yeyhm- 
fiivog JSetltjvog’ ivdo&ev di dvoty&tig noatjg, oiea&e, 
ytfiu , (t) avdoeg GVftnotai, Gucfgoavvtjg ; taxe , ori ovt , 
et ng xai.og tau, pefai aiitcp ovdev, al\a xatatfgo- 
E vel Toaovrov, ogov ovd' av elc oitj&eii i, ovt' e’i ng 
nXovaiog, ovt’ ei ixXkrjv riva tigrjv tyiav ruiv imo 
nXii&ovg fiaxagi^o^eviov. ijyeltat di narra tavta tcc 
xtij^tata ovdevog a&a xat ijfiag oiidiv eivai , eigio- 


tovto oO oi* dic] Pro ov Stepli. errore ov habet. 
Bernhardy Syntax. p. 285. interpungi iubet: wt ro oxtjfta avioi 
tovto. ov onlt/uZin; ; quod sequuti sunt Turicc. Non opus. Ce- 
terum liic quoque plerique libri cum Bodl. Vat. Coisl. Ven. Z. ha- 
bent oii^rwi)*? et mox auTjvoi;. v. ad p. 215. A. 

ytylv/ifitr 0 ( ,5’f i li; v o' 5 ] V. ytyXvfifi/tos cum Bodl. aliis. 
Coisl. Vind. 1.2.7. Par.DK. Ambr. Vat. d. p.r. Flor. n. (yytyXvft/i/vos 
Vat. A. Ang. w. XyXiwfitrot;. 

E. ij/itf? otidi» *’»«*] vfi as Par. DK. Ambr. Vat. p. s. 
Heusdius Specim. erit. p. 17. t * iias pro rutas coniecit. Dein i’»«* 


Xtyoi vfitr. tlftatvfvo ft. Bodl. Vat. 
Vat. d. n. r. s. Vind. 1.7. Flor. a. h 
ilguv. Par. D K. Vat. p. Ficinus : 

esse reconditum , quippe qui et 
diviniori amori deditus sit quam 
qui cmn Silenorum libidine pos- 
sit conferri, et sapientia orna- 
tus prorsus singulari. In quo 
loco prorsus egregium est et 
venustatis plenissimum, quod di- 
cit rovio yag — ntgifXXpX r: ai. 
nam externam hanc for- 
mam et speciem ille qua- 
si superimposuit internis 
animi vi r tu ti bu s, q uem ad- 
modum Silenorum sta- 
tuae contegunt et recon- 
ditas in se habent imagi- 
nes d e o rum. 

no otis, o Xt a&i , y i fi e * ] 
Notandum est hoc oito&t ora- 
tionis animandae causa inter- 
ioctum, ut Crat. p. 438. C. Hipp. 
mai. p. 298. A. De Rep. VII. p. 
520. D. Luci an. Necyom. c. 14: 
«ni invia rtiSs alti flagtts ov- 
rrc ; ubi H e m s t e r h u s i u s prae- 
ter hnne locum contulit O e- 
nom. ap. Euseb-. Praep. Evang. 


I. Coisl. Par. EF. Ambr. Ang.u. w. 
.c.i.n. et Bas. 2. tlrat X/yto vfiiv 
sed ea cuncta supra quam 

p. 214. B: iyu> ovv u>s ijxovoa, 
nuis olit yyardxitjaa; Plura col- 
legit Heindorf. ad Theaetet. 
p. 147. A. §. 12. Valcken. ad 
Hipp. p. 215. 

u V ) ») n 7 » 

H *. uoov ovo av €/9 0/1/- 
quantopere nemo 
quis quam crediderit, v. ad 
p. 214. D. 

ti aXXtiv riva r. ] aut 
praeterea honore aliquo 
ornatus. De hoc dMnj» vid. 
ad Apolog. Socrat. p. 36- B. at- 
que Indic. — De lyiov praece- 
denti iorl ita subiecto, ut f*wv 
ioilv idem sit quod f/ti, cf. 
Phaedon, p. 100. D: d*o'r* xnXdv 
loriv oriovv, tj Sii xgioftrt tuav- 
O^S Xx ov 7 "JIW"* *• T • 1 . , ubi 
v. annol. Politic. p 297. E; rovr 
for»» Sg&oTttin xni xaXXiar’ 

ixov. Legg IV. 713. B. VII. 798. 
X. 896. A. 

«ni ifinq otidi» tivatj h. 
e. atque nos, qui talia 
magni faciamus, nullo iu 
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vtvofievog Si xai nalgtov navxa xov (iiov ngog x ovg 
av&Qtonovg SiaxsXsl. onovSaoavxog Si avxov xai avot- 
y&ivxog ovx oiSa st ng itoQaxs tu ivxog dydluaxa, 
ccXK' iytu ijST] nox' slSov, xai (iot sSo^tv ovxu &sta 
xai zpvaa slvai xai nayxuXa xai &avfutoxce , togis 217 
noiTjXiov slvai tv fioayti 6 xt xsXsvoi JSfuxparr/g. 
ijyovusvog Si avxov ionovSaxivai ini x y tfifj to^u 'sq- 
fiaiov r/yr]<sdfiT]v slvai xai svxvyijfxa iftov ftavfiaaxov, 
utg vndgyov u oi %agi6afiiv<i> 2£uixquxsi navx' axov- 


existimari potest, longe spernit ac pro nihilo ducit; 
quocirca nullius nos esse apud eum vobis assero: 
fingit tamen ironicus aliter. Vereor tamen, ut Codicum 
scriptura incorrupta sit. Quocirca donec quis verum repererit, 
vulgatam lectionem tenebimus. Winckelmaimus Praef. ad Hipp. 
mai. ed. Tur. min. p. VII sq. corr. oidir tirat X/ytrr w 'tftjtiig oi, 
tlgurivd Lttroi; , x. r. X. Hermaiinus autem non modo coniecit sed 
edidit adeo: avdir fient, Xiywr /vir ov , ilgunvo /ttrot; di, x. t . 1. 
Neutrum nobis satisfacit. 

xul ftoi f<)o{fx] xai Ifiol Vat. A. Vind. 2. Par. DK. Ang. w., 
quod dedit Bekker. 

P. 217- i' x» xtXtvot] Sic Bodl. Coisl. Vat..d. Ambr Ang. 
u. w. Vat. d.r. Flor. a. c. Legebatur xtXtutt. 


numero habendos censet. 
De Rep. Vlll. p. 556. D: ardore 

rjftivtgai tloir ovdir. Ibid. 562. 
D: i&iXodovXovq xai ovdir ur- 
vat;. Aristoph. Kccies. 144: 

ov /tir fiddify xuixd&rjoo' ovdir 
yag tl. Itaque plane superva- 
canea est coniectura Heus dii 
Specim. Crit. p. 17. pro r/ftat; 
legendum putantis vt/iaf. Ac- 
cedit, quod haec, indice etiam 
CreuzeroStudior. T. 11. p.291., 
composita videntur ad imitatio- 
nem eorum, quae Silenus apud 
Pindarum Fragment. III. p. 
149. ed. Hevn. ad Olympum: 
w vaXaq itfij/i fgf, rtjntt , /Sn^ft? 
fiot xfji j/tava diaxofiniur , ad 
q;iae itidem respexit Aristo- 
phanes Nubb. v. 223., ut iam 
Scholiasta notavit. 

tl xt; idqaxt xd ivrot 
d y a' X fi a x aj Quum ayaX/ta 
proprie dicitur quodcunque 
grata sui specie oculos 
delectat, ut docuit R n h n- 


ken. ad Tim. p. 5., transtule- 
runt hoc nomen philosophi etiam 
ad speciem quasi et for- 
mam pulcritudinis atque 
virtutis in animis niten- 
tem. Itaque hic xd irvof dydX- 
ftmn iutelliguntur species il- 
lae virtutis et pulcritudi- 
nis in animo Socratis con- 
spicua e. Imitati sunt hunc 
locum Clemens Alex. Strom. 
VII. 5. p. 846. ed. Potter. Ku- 
sebi us adv. Hierocl. c. 6. Nec 
inepte comparaveris C i c e r o n.- 
Legg. 1. 22: qui se ipse no- 
rit, aliquid sentiet se ha- 
bere divinum ingenium- 
que in se suum sicut si- 
mulacrum aliquod dedica- 
tum putabit. Genus loquen- 
di praeter Ruhnkenium i. c. 
illustravit Creuzerus, vir do- 
ctissimus et humanissimus, ad 
Plotin. de Pulcrit. p. 369 sqq. 

P. 217. ff/iator r/yt/au- 
ftr/r) Vide annot. ad c IV.p.26. 

12 * 
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aai, oGaneg ovrog f/Sei’ icpgovovv yag dt] ini r 7/ 
iuga &av(idaiov oaov. tccvt a ovv diavotjOeig, ngo 
tov ovx elw&wg avtv dxoXov&ov fiovog fisr' ccvrov 
yiyvsG&at, tote dnonifinuv tov axukov&ov fiovog avv- 
B Eyiyvourjv. Sti yag ngog vftug ndvTa Tafo]&ij tintlv 
erAAti ngogi^ETe tov vovv , xai el tptvdofiai, xga- 
Ttg, lt-£).Ey%E. cvviyiyvofirjv yag, w avSgcg, uovog fio- 
vrg , xai (pfiijv avTixa Sta?dS,EG&ai avTov fioi aneg 
dv igaGTtig naiSixoig iv igrjfiia §iai.e%&tir), xai tyai- 
gov. tovtuv 8’ ov uu'/m iyiyveTo ovdiv, aAA’ wgneg 
eiw&ei Siaksy&Eig dv fioi xai avvt]ftegEVGag (o%eto 
antuv, fitTct ravTa ovyyvfivagco&at ngovxaXoVfiT { v 
<J avTov xai ovveyvfiva£6fitjv, wg n ivTav&a negavuiv. 

i<PQo rov* yag Stj Ini r.] Stj, scilicet, pro ijiij revoca- 
tum e Bodl. Vat .A Ven.2 - . Vind.2. 

B. w(ni(i ilui&n"] Par. F. elw&fj, v. Buttm. Gr. Max. §. 
97. 16, unde disces hanc tertiae personae formam a grammaticis 
recentiori Atticismo assignari, conf. Matth. Gr. §. 198. 4. Post 
diaXtx&iis Vind.7. Par. K. Ambr. Vat. p. ur omittunt, quod Astius 
in ori’ mutandum censet. 

C. roi/rj tj »ut o»l ijrvrro* Par. F., conf. Dorvill. ad Cha- 
rit. p. 543. ed. Lips. Mox t drAgl Par. D K. Vat. p., quod dedit 
Bekker. 


B. alV WQTttQ tltd&tt 
S tali x&ils a» /»o*] Pertinet 
a* ad wxiTO, ita ut indicet actio- 
nem pro rerum conditione iden- 
tidem repetitam: solebatiden- 
tidem discedere, de quo 
loquendi genere optime disseruit 
Rost. §. 120.5. c. Itaque non 
est quod cnm Astio corriga- 
mus Atulfx&ils dita /lot, aut 
cum uno cod. Vindob. av delea- 
mus. Delevit tamen Hom me- 
lius. 

C. o V A f V yag /io i nilo* 
i}*) nihil enim proficie- 
bam. Infra p. 222. D: fttjdf* 

nXlo* avito yfrrj rat. lhid. E: 
ovAt* ov* nXtov adrui lota t. 

a i id lotio* tj Ati, t t lati 

to ngayfia ] Wyttenbach. 
Bibi. Crit. Vol. I. Part. I. p. 50. 
et Vol. III. P. XII p. 12. legen- 
dum censuit: dAi’ itio* ijAti ini 


to ngay/ia , sed iam ad ipsam 
rem aggrediendum est: 
quae locutio Platoni maxime 
frequentata est. Atqui rem ipsam 
Alcibiades iam antea aggressus 
est explicare, nec nunc demunt 
ad eam illustrandam accedit. 
Docuit enim adhuc omnes artes, 
quibus Socratem ad &ui amo- 
rem pellicere speravisset, in ir- 
ritum cecidisse. Si autem haec 
verba referas ad proxime prae- 
cedentia, quorsum sane referen- 
da sunt, vereor, ne haec tran- 
sitionis formula gravior sit quam 
pro sententiae ratione, praeser- 
tim quum pars rei exposita sit. 
Accedit, quod codices mss. 
constanter tuentur veterem le- 
ctionem, et quod haec ipsa le- 
ctio, modo subtiliter explicetur, 
egregie convenit ipsi orationis 
argumento. Etenim declaratu- 
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avvv/vfi vasero ovv fioi xai 7iQogMal.au noXXaxig ov~ 
Sevog nagovxog, xai ti Sei kiyeiv ; ovSiv yao / .tot 
nUov 7jV. tTieidr) Si ovSaftrj xavxr/ ijvvxov, iSo^i fiot 
int&eteov tlvat xavSgi xaxa xo xagxeQov xai ovx 
avextov, inetSijneg kyxeyeigtjxt ] , dkkd laxeov i]8rj, xi 
lan x 6 Ttgay^a. Jigoxakov/Aae Si] avxov ngog xo avv- 
Semveiv, dxeyvtog wqtisq igaoxiig naiSixoig intfiovktv- 
(ov. xai (xot, ovSi xovxo xayv imrjxovaev, ouug S’ D 
ovv ygovM ineia&r). ineiSt) Si acpixexo xo ngwxov, 
Seinvijoag drtuvai iSovkexo. xai roxt fiiv aioyvvofie- 
vog a(pi]xa avxov avfrig Si hm(Jovkevaag, ineiSi} tSeSei- 
nvrjxtt,, SuXsyouijv noggto xiZv vvxxaiv, xai inuSi) ifiov- 
kexo aTuivai, Gxtjnxoftevog, uxt oxfji tit], nQogt}vceyxaoa 

(nttSijntQ i yxey e tg >j xr ) ] Sic Bodl. Vat. A. et pr. Coisl. 
Vulgo erat tyxtyagdjxuv. An» w Vat. n.r. Flor. a b. 1. et pr. Vat. n. 
/yxr/ujjf^xn , quod ipsum valet ad tuendam receptam scripturam. 

D. iifi?rei/aac anitrai] ovrdttnvtjaat; vett. editt. quod so- 
lus tenet Ven. Z. 

iuXtyo ftrjv noggtu xdr euxrw»] Grammaticus in Bekkeri 
Anecdot 1. p. 346- scribit: noi)(iui ail rwv rvxtiS». bene, si codi- 
ces addicerent, v. Kusterum' ad Aristoph. Lysistr. v. 1157. et 
Astium ad Legg. p. 374. 

rus Alcibiades, quid sit quod 
antea dixerat: tioU fioi hu&i- 
x4o» eivai zdxigl xotzd zo xrtg- 
t tgd» xai ovx artitor, addit 
haec: uiUa laziav — io ngayfia, 
sed explorandum et vi- 
dendum esse, quid hoc rei 
esset, atque deinceps narrat, 
quid praeterea fecerit ad So- 
cratis in se amorem excitandum 
einsque mentem et animum ten- 
tandum. Videtur autem AVyt- 
t e n b a c Ii i u m in fraudem 
induxisse, quod Irrzior retulit 
ad liJtxaz, ita ut illud interpre- 
taretur sciendum est, nec 
reputavit interdum idem ab Uti» 
derivatum significare viden- 
dum est, explorandum 
est, veluti Theaet. p. 202. E: 
ioxei 2.4yea&ai xofii/iozaza — . 

Theaet. ovxodr og&iSt ; Socr. 
laztov ii/, ubi Heindorfius 


hunc locum comparavit. Te- 
nendum tamen quod Butt- 
mannus Gramm. ampi. Vol. II. 
p. 116. observavit, hanc formam 
nusquam de sensu videndi 
proprie dicto usurpatam repe- 
riri, sed ubique ad animum re- 
ferri. 

D. ygopo) ItitCir/hj] mit 
der Zeit, i. e. tandem sibi 
persuaderi passus est, v. 
Valclten. ad Plioen. p. 108. et 
Fise h er. ad Weller. Gr. III. 

p. 222. 

no gQ O) TM* VWXTCO»] US- 

que ad multam noctem, 
tief in die Nacht hinein, 
ut Protagor. p. 310. C. In hac 
similibusque formulis vvxza; si- 
gnificat horas nocturnas v. 
ad Phileb. p. 158. A st. ad Pro- 
tagor. p. 20. 

axrjnzdfitxot, «TI — ] Ti- 
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avxov peveiv. avenavexo ovv tv x t/ lyopevr/ tpov xkivrj, 
iv ijneg kSeinvei , xai ovdeig tv xta olxrjuaxi u?J.og 
E xa&rjvdev i} rjpeeg. peygi ovv 8r] Sevoo xov Ao- 
yov xaXwg av eyoi xai ngog ovxivovv Xeyeiv' x 6 8 
— ivxev&ev ovx av pov tjxovoaxe Xtyovxog, ei prj ngtU- 
x ov ptv, x 6 Xeyopevov, oilvog ave v xe naiStov xai 
pexa naidiov r,v aXrj&tjg , eneixa arpaviaai 2idxq<x- 
xovg tgyov vnegqcfavuv eig 'inaivov tXfrovxu aSixov 
poi ipaivexai . 'exi Se xb xov 5r t ydtvxoq vnb xov eyeaig 
na&og xapi iyei. tpaoi yccg nov xiva xovxo na&ovxa 


uAioc xn&tviir Coial Par. D. Vat. p. 

E. xdfil f/n J xa/i’ fyet Vat- J. An". w. Vat.r. et sic scri- 
psit Bekk. 

P. 218. viti dlyttvortqov] Steph. coniecit dlyeirozarov, 


m nens Gloss. axijnzo^erof 
nQorf-aotqoftevot;! cuius significa- 
tionis exempla collegit Ruh n- 
ken. p. 232. 

i v zfj ixo/tlvri Ifiov » 1 . ] 

in lecto mihi (i. e. meo le- 
ctulo) proximo. Nam fyen&at 
uro; est cum aliquo cohae- 
rere, proxime sequi, v. 
A s t. ad Legg. p. 366. 

E. «gtiroe ftlv, io keyo- 
fiirof, olvoq — ] Phaedon. 
C. XI. in. uiqzc, is Xipofterov, 
wq d). iji?ws zty ovzt vn «ut oo 
bvdl ifgovqaae t; vip iyytyvezai, 
ubi v. annot. Respicitur pro- 
verbium nhoq xai dbj&na, quod 
explicat Scliol. Alcibiadis men- 
tem aperit Photius Lexic. 
Olvoq uvtv nniSnnwv (corr. 
maldotr), qui duo, inquit, n«- 
gotfihtf if /t}» , o'ivoq xai di 17 - 
&lin, f/ di, olvoq xnl itaZSeq dir\- 
&ttq. Xttfjpdvei at di xai irzl uir 
unXniZnfitvtov xai z r v dlrj (heiav 
ieyorzur. Hoc non intelligens 
Uonimeliiis misere de toto lo- 
co nugatus est. Praeterea ad- 
vertes aoristi usum in his: ovx 
ar ftov ijxouaars )-eyovtoq , pro 
quo quis est qui non exspecta- 
verit ijxousts'# At enim recte 


utitur aoristo hoc dicens: quod 
autem deinceps dicam, id 
non sic statim a me audi- 
retis. 

lite ira dtpnvlont — (p al- 
vei «»] Haec adduntur nulla 
amplius habita conditionis ratio- 
ne, cursu orationis nonnihil mu- 
tato. 

io tou di)x oq — ] 
Hunc locum docte interpretatus 
est Petitus Miscell. Obss. II. 
15. Quum enim qui viperae 
morsu vulnerati erant supersti- 
tione ducti solerent confugere 
ad usum eorum remediorum, 
quae prudentioribus risum mo- 
verent ideoque aliis indicari et 
narrari non facile possent, ele- 
ganter Alcibiades se comparat 
cum eiusmodi hominibus , qui 
ut vipereos dolores lenirent, 
omnia tentabant, aitque se, quan- 
topere Socratis sermones ipsius 
animum momorderint et pupu- 
gerint, convivis narraturum pro- 
pterea, quod et ipsi tale quid- 
dam experti esse videantur. 

P. 218. lyut ovv dfdijy^tof. 
eos — ] Anacoluthis prorsui 
egregia et rei ipsi accommoda 
ta, quippe quae loquentia im 
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ovx l&iXetv Xiyt.iv o lov i]V nXtjV xolg SeSrjyfiivoig, 
wg fxovotg yvitioofuivoig ts xai ovyyviooopivoig, ei nav 218 
IxoXfxa Spav re xai Xiyeiv vno xr t g oSvvr/g. iytu ovv 
SeStjyfiivog te vno aXyeivoxigov xai x 6 aXyeivoxaxov 
uv av xig dtjydetT] — xijv xagSiav yag r) xfjvyijv »} 

6 xe Sei avxo ovogdaat nXriyeig xe xai SrjyOeig imo 
x uiv tv (fiXoOotficf Xoyuv, ot 'iyovxat iytSvrjg dyguoxs- 
qov , veov ipvyijg gij acpvovg oyav Xafiouvxai , xai 
noiovoi Sgav xe xai Xiyeiv oxiovv — xai ogwv av 
(paiSgovg, 'Ayct&ajvag, ' Egv^ifiayovg, Tlavoaviag, 'Aqi~ B 


adversante Wolfio. Pro aXynvurnjo» Par. F. a pr. m. et Vat. s. 
a m. sec. aXyntd rigor. 

vdov yvxqi a<pvo i?c] Vett. editt. xai ante /t>) infer- 
ciunt, quod recte omittunt BodI. Vat. J. Ven. S. Par. DK. Ambr. 
Vat.d.p.r. Vind. 1.2. 7. Flor.n. et pr. Ven. J - . 


petum animique commotionem, 
qua de illo dolore loquitur, 
plane exprimat et veluti imagine 
aliqua repraesentet. Etenim par- 
ticipia SiSrrfudvos et opiSe ca- 
rent verbo cum ipsis cohaerente 
oratione propter interposita mem- 
bra aliorsum inflexa. — v n o 
dXynrordgov i. e. vno tiu» 
ix <f.iXono<j.{(t Xoybtr , qui vehe- 
mentiores sunt etiam morsu vi- 
pereo. Male Stephanus coni. 
dXyitroxdrov. — to aXyirro- 
raror, eam mei partem, 
quae dolores vehementis- 
sime sentit, videl. t tjv xag- 
Slar x. r. X. — g o n iiT 
«d TO oroftdaai, v. ad p. 212 . 
C, — nXrjy t i q r e x. S. Fre- 
quens est verbum idxnrr ad 
animum sic translatum. Ari- 
stoph Acharn. 1: ddStiy/rai 17 » 
duavrov xagSiav, ubi v. K li- 
ate r. conf. Valck. ad Hippol. 
p. 305 = 347. ed. Lips. Ne- 
que rari usus est nXrjtiio&m et 
puXXeo&<u de sermonibus dictum, 
quibus quis quasi feritur et per- 
cutitur. Euthydem. p. 302. E: 
ulqniQ nXijyiiq vno mu Xoyov 
atpvrot ixtlfiti». v. Wytten- 
bach. ad Plutarch. de Ser. 


Num. Vind. p' 5 sqq. — firj 
d<p vovq, i. e. tvipuoiit, prae- 
ditae sensu veritatis et 
virtutis, ji 11 ix rjj q.vou (fi - 
Xooocplg. ovyytriq, ut loquitur 
Luci an. Nigrin. p. 42. Cete- 
rum Rostius, ne fyonm ge- 
nitivo careret suo, in prima edi- 
tione nostra commate ante rrov 
sublato post dipvout distinxit. 
Quod ideo maxime displicet, 
quia ita istud uro» Xdfhorrax 
valde langueret. “EyioSat sic si- 
ne genitivo positam habes etiam 
Gorg. p. 494. K. Legg. VII. 13, 
ubi v. A st. 

xai 6 g w v av '!>nl$g. — 1 
Orationis structura haec esse de- 
bebat: ani uQiSr ali v/taq, &ut- 
cJ^joec — xai r ovq dXXovq nar- 
ra; vno tio» aitrw» dt Srjy/iiiovq 
S. xfxotroivrjxdrnq rrjq ifuXoaotpov 
fiui/aq T f sal ftaxyftuq, To X flo X 
na&oq oiox rjx naotr v.uir id-iXa 
Xiyiiv. avyyrrioHi&i yag x. r. 1. 
Oe nominibus propriis in nu- 
mero plurali positis nota omnia, 
v. ann. ad Menex. p. 245. D. 
Valck en. ad Theocrit. Adon, 
p. 413. C. intpp. ad Aristoph. 
Avv. v. 561 sqq. Locella ad 
Xenoph. Eplies. p. 192. 
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axoSrjuovg te xai ' Aotoxoipdvag ' JSwxpdxt] Sk avxov 
xi dei xai Xiyetv xai oaoi dXXou • ndvxeg yap xexoi- 
vuivtjxaTE xfjg cpiXooocfOV fiaviag te xai (iax^eiag' Sio 
ndvxeg dxovaea&e' avyyvioaea&E ydo xoig xe tote 
npay&eiGi xai xoig vvv Xeyoftkvotg. oi Sk oixkxai, xai 
ei xig aXXog icti ftiftt]X6g xs xai ctyooixog , nt/Xag 
na vv (xeydXag xoig daiv kni&ea&e. 

C;ip. XXXI Y. 'EneiSi] ydp ovv, w dvSpeg, b 
C te Xvyvog dneGftrjxet xai oi naiSeg ££« y/aav, kSotje 
(ioi ypijvai fitjSkv noixiXXeiv npog avxov , aXX’ kXev- 
xHpwg eineiv a lioi kSoxei. xai einov xivtjGag avxov, 
JSdxpaxEg, xaOevSstg ; ()v Srjxa, ?] S’ bg. OiG&a 

ovv a f.ioi SeSoxxai ; Ti (idXtGxa ; Urpij. 2v i(ioi 


B. mi Uf kitoij u’»n{] Sic Bodl- Coisl. Vat. /I pro vulg. 
'Aqiaiotfavta;. Grammaticus in Bekkeri Anccdot. T. III. p. 1191 : 

dlt SI xai ioBto yixioaxux , uji ol 'Actixoi tril twv { 1 ; «]? , ilq ovq 
?Xovtoiv Tt/V ytrtxijp, xai tnl rwx naQa to Sia tou a TToiouai 

i!jr uliitiTixr/x tiSx nXr]<9vri ixuir, oior a At]/ioa^lxt]t i ou Ari/ioa&J- 
roi'? TOt’S Ar/floaO-fyitf, <5 'A<iioio<fuxi](i tou 'A()i<nowaroi’s t ovs’Aqi- 
oioqu ira;, x . T . A . 

t( Sii xai xai om. Bodl. Vat. A. Coisl. Ven. Z. 

Vind 2. Par.DK. Ambr. Ang.u.wr. Vat.d.n.p.r. Flor. b.i. n. Extru- 
serunt Turr. Sed noli liorurn librorum auctoritati ipsius voculae 
elegantiam concedere, quae sane tanta est, ut bonos librarios cre- 
dibile sit hic oscitavisse. 

nanis y“<? xsxoixa i»if»nri] yaQ om. Par. E F. Vat. s. 
t oif ti toti n (<a/ O-iia *] ti additum est e Vat. A. Vind. 
1.2.7. Par. DK. Ang. w. Ambr. 

xai uy qo ixn n\ Sic Vat. A. Ven. S. Vind. 2. Par.DK. Ambr. 
Ang. w. Vat. p. Legebatur ante Bekkerum dypolxo?. 

C. tpalvti oxnir j V. ifnlrt/, quod mutatum ex Ang. w. 
itemque Bodl. et Vat. A., de quibus Bekker. immerito silet. 


B. (h'jh]Xos ti xai uygni- 
X 05 , n. n. //.] Respicit ad ver- 
sum Orphicum p. 447. ed. Herm. 

oi ? 9tfn *? IotI' &u- 
(ja<; d’ inl&lo&i (Ji[lriloi, de quo 
vid. Ruhnken. ad Tim. p. ti(). 
Wesseling ap. Valcken. De 
Aristobulo lud. p. 19!) sqq et 
Creuzer ad Plotin. de Pul- 
erit. p. 332. Loquutio cetero- 
qniu satis usitata. Herod. III. 
78; GeXtuv uinoit jiQoqOlixat ya$ 
/higat. Lys. de caede Era- 


tosth. p. 87 : amouoa upotrldiyo» 

Tt)r &u]iixv. 

C. /ii] Sio noixiXXftv s(u ( 
nux u x \ h. e. non obscure 
s. ambigue loq u i. Apte Wy t- 
tenbachius comparavit Ari- 
staei). Epist. II. 7: t,, n nt/o ? 
Ixlixor an).wq, /irjSix aotxO.Xouoa. 
v. annot. ad cap. IX. med. 

I y v.) Sf ou t(o ni i/ io‘ nuxu 
«».] Quae inserviunt explican- 
dis verbis ounooi f/tu , ea de 
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Soxeig, rjv S' iyoi, ipov igaoXTjg abog yeyovtvat po- 
vog, xai poi (paivu oxveiv pvtjO&yjvai ngog pe. iyo) 

Se ovxuoi 'eyoj • ndvv dvorjxov yjyovpai elvai aoi pt] 
ov xai xovxo yagigea&ai xai et xt aXXo rj xijg ov~ 
aiag tijg tpijg Seoio i? roiv (fiXwv twv ipwv. iuoi piv 0 
yag ovSev ioxi ngeaftvxegov xov wg 6 u fteXxioxov 
ipi yeveo&ai, xovxov S' olpai poi cvXXynxoga ov- 
Seva xvguuxegov elvai aov. lydi St) xoiovxig avdgi 
noXv pciXXov otv pf] yagiCopevog aioyvvoiptjv xovg 
ygovipovg tj yagi^oflevog xovg xe noXXovg xai aepgo- 
vag. Kai ovxog cixovoag pct/.a elguvixuig xai orpoSga 
iavxcp eianJoxuig eXe^ev , 'SI cpiXe ’ AXxiftidSr) , xivSv- 
veveig xtp ovn ov (pavXog elvai, eineg aXt]&ij xvyya- 


iyw S' ov tuial fyoi' ndvv uv.l Sic primus dedit Bekk. e 
Bodl. Vind. 1.2.7. Par. DK. Vat. p. Scribebatur fyiuv navv av. 

D. ti; S t* fi tXr tar ov (ftl yevtoO-a tj ooi u n Vat. Xl. 
Par. D. Ss wi rt Bodl. ooo> Par. P. Vat. p. In Flor. c. <5; omis- 
sum. Vides librarios in <J; S rt ita coniuricto offendisse eamqne 
ob causam in varios incidisse errores. Quod ne aliis quoque ac- 
cidat, in commentariis infra positis provisum. 

fi ot avXXynroga] fiov Bodl. Coisl. Vat. A. Par. E F. Ang. u. 
w. Ambr. Vat. n.r.s. Flor. a. b.c. i.n. Sed ovXXiJnrofa e'val rivos 
nQuyfta rus tuo; Graecis non videtur in usu fuisse. 

eavrtu ( l w u t o) s ] iaerou rt juti tlui&drws Bodl. Vat. Xl. 
Coisl. Par.DEFK. Ambr. Ang. u. w. Vat. n. p.r. s. Flor. a.b.c.i.n. 
Illud i e natum videtur ex iota pronomini non subscripto, sed ad- 
scripto. Quo exorto reliqui errores facile potuerunt nasci. De- 
fendit tamen librorum scripturam consentiente C- Fr. Hermanno 
AVjnrkelmannus ad Euthydem. p. 45 , qui Qtjsv f«nrnj ait esse: 
dixit suo ingenio convenienter. Quod si Graecum vide- 
retur, continuo amplecterer; nunc quae viri docti attulerunt ad 
hanc loquendi formam vindicandam , ea omnia alius sunt generis. 


more dawSiru i; adduntur, v. 
Gorg. p. 450. A. 459. B. al. 
Quam loquendi rationem quum 
non tenerent grammatici , pro 
tyui scripserunt quod in 

vett. editt. migravit. 

I). oiii/v in rt nytafivre- 
pov] Eodem modo Latini di- 
cunt: milii enim nihil anti- 
quius est, v. ad Criton. p. 40. 
B. Deinde w; S n ante super- 
lativum ne mireris, ita Plato 
saepius, ut Legg. V. p. 731. B 


743. D. VI. 758. A. 759. C. 783. 
D. X. p. 908. A: onijjifg iiv fpij- 

floS re xai tus o rt ftaXtnra 
aygudraros jj o Tono;. Latini 
item dicuut: ut quam maxi- 
me. v. Viger. c. Vili. Sect. 10. 

oiftat fio t ovXXrjnroya o. 
x.] i. e. a diu tor em. Xe n o p h. 
Mem. II. 2, 12: 1 V« — aya&ov 
no* ytyvr\rat ovXXij nriuu. Ihid. 
II. 1, 32: aya&ij nvXXijnryta 
rui v iv tlfitjVij novar. 
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E vsc ovra d Xiysig nsgi luov , xai Ttg iar ' tv i/ioi 
Svva/ug, Si ’ rjg av ai) yivoio d/isivwv‘ atnjyavov vot 
xaXXog dgcfirjg dv iv t/ioi xcci vrjg naga aoi sv/iogcpiag 
nd/xnoXv Siacpigov. si Sij xa&OQwv avvo xoivcdaaa&ai 
t i /40i iniysiQtig xai d).Xd$ao{Xat xaXXog dv vi xaXXovg, 
ovx oXiycg / 40 V nXsovtxvsiv Scavosl, aAA’ av vi So^tjg 
219 aXtj&ecav xaXiZv xvaa&ac kmysigscg xai r<p ovu ygv~ 
asa yaXxsituv Staftstftea&ai voscg. dXX' , <L /uaxdgcs, 
dutivov axonti , /ir/ at Xavftdvut ovdev tiov. rj voc v rjg 
Siavoiag oxfjig agysvac o£v ftXtnscv, ov av ruiv o/i- 

/idrcav T ijg dx/iijg Xtjyecv intyscgy’ ai) Si vovvuv hi 
noggu). Kdyd axovaag, Ta /xiv nag' t/cov , itprjV, 


E. a fitj % avo v T 01 xalloe] 70 » dudum pro volg. rt dedi 
e Bodl. Vind. 1. probante etiam C. Fr. Uermaouo. Ceteri libri 
eum Aid. Bas. 1.2- exhibent t». 

jrltortxrilr 8iaraei] V. dtaroij , quod e Bodl. Vat- A. et 
marg. Flor. F. mutavimus. Nam Bodlei. et Vat- , de quibus silet 
Bekkerns, ila scriptum habere Baatius et Gaisfordius testantur. 
Deiu *aio» Par. I) K. Vat. p. Iidem xpvaiia. 

P. 219. 17 to» j»Jc d t a v 0 t n e ] »' 70 * codd. plerique omnes. 
Ta fitr nap’ Ifiov] Iftol Vat.//. Bodl. Vind. 2. et pr. Ven. S. 
xai tfio i »7 y e 1 1 V. ijyjv, quod rursus non e solo Ang. w., ut ' 


K. xai tu Xot' I * i/iol 
Suvafi » 5 ] Locus, si quis alius, 
sanus et incorruptus dici non 
potest quantum molestiae in‘er- 
pretibus creaverit Sed missis 
variis istis opinionum commen- 
tis quid nobis verum videatur, 
paucis exponere conabimur. Est 
igitur sententia verborum haec: 
Videris profecto non con- 
temnendus esse, siquidem 
vera sunt quae de me di- 
cis ac si revera in me vis 
quaedam inest, qua tu fi- 
as melior. Nam hoc ita 
si sit, immensam pro- 
fecto conspicias in me 
pulcritudincm formosita- 
te tua multo praeatantio- 
reni. Sed postremis, quae cum 
gravi asseveratione reliquis sub- 
iunguntur, non additur diserte 
conditio, quippe quae sponte 
iutelligitur. Germanice dixeris: 


„walirlich eine wunderba- 
re Schonheit wiirdest du 
dann in mir erblicken, 
welche die Wohlgestalt 
an dir weit u b e r t r i fft. “ 
Ceterum asyndeton in gravi hac 
asseveratione ceteris verbis sub- 
iecta neminem morabitur. 

otti 8 6 f q s u lij & e ia* xa- 
lii» >i.] I). e. arx» xakujx a 
8oxti xuXa fhtui xiao&ai Int- 
xnla a Xaxiv ute alyj& cu£. 
I 11 proximis alludit ad locum 
Homeri Iliad. VI. v. 234 sqq. 
Xp&’ ailri TXavxip Kgopl8rje 

illino Zcv<; , Se ngoe Tv- 

3il8>jp /iiofiijdta t afitijli , 
Xpvoea xalxilut, Ixata/ifioi ip- 
Ptaftohop. 

P.219. g TO» t 17 ? d mvot aq 
Syie — ] Solet 70» in senten- 
tiis afferendis sic poni , ut con- 
firmandi habeat vim et signi- 
ficationem. Nos vocmis js, ja 
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TttVt' tariv, d>v ovSev dkhmg tiptjTcu t) wg Siavoov- 
ficu‘ ai) Se avroq ovrw ftovXsvov, 6 ti coi te api- 
ctov xai iuoi rjyei. 'AXX ' , '£<pt}, tovto ys ev Myetg’ 
iv yd(j T<p imovn XQOVtp fiovXEVouevot ngdi.op.Ev o 
av cfaivrjTcu vipv negi te tovt tuv xai nsgi twv dXXto v„ B 
agiarov. 'Eyw piv St) ruina axovaag te xai sintiiv 
xai aifEig uiqnto (hXrj t et gu> attat. avrov qtur/V. xai 
dvaavdg ye, oiiSk inirgirpag Tovrtp etneiv oiiSlv et t, 
dptpUoag to ipartov t 6 ifiavrov tovtov — xai yag 
tjv yufiajv — , ii no tov roiftoovu xaTaxXivuq tov tov- 
T ovt, nEQl/iaXwV T ti) /tlOE TOVTfp Ttp Satpovicg dtg 
aXrjttwg xai ttavpaartp , xarexEifiTjv rt)v vvxra oXtjv. C 


fiekk. scribit, sed etiam e Bodl. et Vat. a. fuit mutandum. 

B. <u;n<£ /J/Iij] Sic Bodl. Vat. zL Par. 1>K. Vat.p. Vind.7. et 
supra versum Ambr. Vett. editt. fUltt. Correxit Abresch. Lectt 
Aristaen. p. 207. 

tovt a tintt*] tovto Bodl. Vat. A. Ang. w. nvrip Ambr. 
to ifiavrov tovtov] Unus Stepb. tovto, quod frustra fuit 
qui tueretur. Nimirum statuit Hommelius Alcibiadem haec nar- 
rantem etiamtuuc eodem pallio usum esse. 

xut a r. X i* iit; tov Tourout] tovtov Bodl. >at. J. Ven . Z. 
Vind. 2. Par. DK. Ang. w. Vat.p. In Flor. n. legitur tovtovI. 


d o c h eodem modo solemus uti : 
es fangt ja das Auge des 
Geistes erst an scliarf zu 
selien, wann die Scharfe 
der Augen aufzuhdreu be- 
ginnt P indar. Olymp. IV. 29: 

ov i pivdil Tfy$U) Xoyov. dtuntoja 
toi ftyoiJv fXtyxos- Eurip. He- 
cub. v. 232: ootpov to t xuv xtt- 
*or? a dii i tqovuv. [Jeraclid. v. 
5H9: pilfiVTjnOi Trjv owtuquv W5 
&aipui xtitivv. xdXXioTa toi di- 
xrunv. Ipliigen. Aul v 312. Sed 
apud poetas tragicos nihil hoc 
usu frequentius. Eundem vero 
etiam solutae orationis scripto- 
ribus frequentatum esse disces 
exemplis ab Heindorfio ad 
Protagor. p 346. C. et a nobis 
ad Remp X. p. 595. C. allatis. 

B xai a ip lis ii’ 5 ti E g (i t' 1 q ] 
Intell. t oo 5 Xoyous. Solent enim 
quae vel acute vel acerbe in ali- 
quem dicuntur, cum telis com- 


parari. vid. Wyttenbach. ad 
Plutarch. de Ser. Num. Vind. p. 
56 sq. et mea ad Pliileb. p 56 sq. 
Similiter Latini dicunt verba 
iaculari, vibrare, torque- 
re, al. de quibus formulis ele- 
ganter disputat Muret. Varr. 
Lectt. VIII. 21. Ceterum quod 
metaphoricum dicendi genus iu 
unum conflatum est cum verbis 
propriis, nihil hac ratione fre- 
quentius. Prorsus ut hoc loco 
Phileb. p. 23- B : p&ij fg<<» ?r«- 

f a twv f/aiQOo&iv Xoyuiv. 

dfiqnioaq t. ifi. — -tovtov] 
De verbo d/i<puvrvvai cum du- 
plici accusativo constructo v. 
M at tliiae §. 418. g. — vit o 
t. Tglfiwva, h. e. pallium 
longo usu detritum, quale 
solebant gestare p h i loso- 
phi. v. Wyttenbach. ad Plu- 
tarch. De Discrim. Am. et Adul. 
p. 52. C. 440. ed. Ox. 
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xai ov8e xavxa av , ut 2utxpaxeg , ipsig oxi xfjevSo- 
ficu. noitjoavxog 8i Srj xavxa kfiov , ovxog xoaovxov 
ntQieyivexo rs xai xaxe(fQovi]oe xai xaxeyUaae xrjg 
ifirjg btoag xai vSoiGt • xaintp kxsivo yt oift t;v xi el- 
vai, ut avdneg Sixaaxai' Sixaaxai yao kt ne xfjg JSut- 
xpaxovg vneptjcfaviag. iv yao 'laxe, fici »9 eovg, fid 
&eag , ovdev Tieptxxoxegov xaxaSsSap&tjxcog aveaxyjv 
D fiexd JEutxgdxovg tj ei fiexd naxgog xa&tjvSov ij adel- 
(pov ngeaftvttgov. 

Cap. XXXV. Tb drj fiexd xovxo xiva olea&e 
fis Siavotav kyeiv, rjyovuevov fiev rjxtfidad-at, dydfie- 
vov Sk xi]V xovxov ff iiaiv xe xai autcpgoavvtjv. xai av- 


C. om. Coisl. Par. EF. Ambr. An^. 
Vat. n.r. s. Recte aJ servatur. 

D. tj il firra n « 7 ( 05 ] (2 Coisl. Par. DK. Ambr. Ang.u. 
Vat.d.n.p.r. et a pr. m. Flor. b. omittunt. Dein Coial. corr. n *«- 
»tuiuv. Ceterum vix mentione dignum, quod Hommelius post 
Oudie ntgtxrdxtgor commate distinguendum censuit, ut hic esset 
sensus: Scitote enim nihil praeterea, atque reliqua per 
epexegesin adderentur. 

xai a»dpf 2 «r] Sic Bodl. teste Gaisfordo, Vat. J. teste Bastio, 
et Flor. n. pro vulg. dvdg/av. Bekkerus e suis nihil annotavit. 

ov&’ S nt/] Snoi Flor.a.b.c.i. Ang.u. Vat.n. Vind.2. Ven. S. 

E. tu ydg Sic Bodl. Vat. A. et pr. Coisl. Vett. editt. 


C. xooourov ntgitytvt- 
io] In his xoaourov dictum est 
duxrixu; et per quandam ex- 
clamationem, ut significet: mi- 
rum quantum me vicit. 
Quod Homine lio tam insoli- 
tum visum, ut Alcibiadem su- 
spicatus sit aliam verborum stru- 
cturam in mente habuisse. Quasi 
vero demonstrativa tam raro cum 
exclamatione ponantur. MoxAxsf- 
vo pertinet ad njt wfac. Solent 
enim pronomina neutrius gene- 
ris interdum universe dicta sic 
poni, ut referenda sint ad no- 
mina feminina vel masculina, cf. 
Mattii ia e §. 439. Sensus hic 
est: putabam vero meam 
pulcritudinem admiran- 


dum quiddam esse. 

tv ydg Xmt , — decori;»] 
Xenoph. Hellen. V. 1, 14; e J 

loit , uxav v /niov fyto ugyto, tv - 

Xn/ini x. t . A. Crit. c. XVII. De 
re ipsa v. Corn. Nepos Alcib. 
c. 11 . Quintii. Institutt. Oratt. 
VIII, 4 . 23: nec mihi vide- 
tur in Symposio Plato, 
quum Alcibiadem confi- 
tentem de se, quid a So- 
crate pati voluerit, nar- 
rat, ut illum culparet, 
haec tradidisse, sed ut 
Socratis invictam conti- 
nentiam ostenderet, quae 
corrumpi — non posset. 

D. o v x i* to /itjv nox i 
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dotictv, kvTtTVyrjXOTa CtvdgOOJUp TOlOVTCp , OUp kyu OVX 
nv (pfirjV novi ivrvyilv eig (pgovrjoiv xai eig xagte- 
giav ; uigre ov&' onug ovv ogyi^oifir/v etyov xai ano- 
ategij&eirjv Trjg tovtov avvovaiag , ov&’ onr) ngog- 
ayayotf.irjv avrbv eimogovv. eii yag ijSrj, ou ynr t uaai E 
ts Ttoki) pakXov argurog i)v navxayrf rj Gidr,g<p 6 
Aiag, <p ts (pur/v avrov fiovip alwaea&ai, Sienecpev- 
yei fie. t)n6govv Srj , xazaSedovXuifievog re imo rov 
avd-gwnov utg ovdeig xm' ovSevog dXXov negirja. 
Tavxct ts yag goi artavxa ngovyeyovei , xai fiexa 
ravxa axgaxeta rjftiv eig TloriSaiav ky eviro xuivij xai 
avveaiTovfisv txei. ngujxov [ihv ovv xoig novoig ov 


rjinv. Ang. w. tjdrjr, quo recepta scriptura confirmatur. Dein ZQ>j- 
ooftal j i Bodl. Vat. A. Par. D K. Ang. w. Vat. p. Legebatur yt 
pro rr. 

pottp aXw ot a &at~\ floro * Ang. II. 

di tntipiv y it /tf] dianeiftvyii fit Coisl. et Bekker. Sianf- 
9117 / fit Ven. Z. et edd. Turr. 

dtXou ntpija] V. mgiijia, quod e Vat. A. Par.DK. Ambr. 
Vat. d. p. r. aliis, mutatam. 

lyivtio xoi vij] Koivij Par. DF. Ambr. Vat.p.r. et. pr. Vind.2. 

tiquItov fi)v ov* to ?5 ndxon] AVinckelmann. ad Eutiiy- 
dem. p. 13. coni. lv iotf n. Recte opinor. 


in.] Referas de ad infinitivnm 
irrugite. De hac voculae collo- 
catione v. Rost. §. 121. annot. 
5. p. 462 s. Deinde noli ov * 
sollicitare, quod Stephanus 
vacare judicabat. Indicat enim 
ratiocinationem loquentis, qui 
quasi aecum consilia pectore 
agitans inducitur. Quippe ea 
est virtus linguae (iraecae , ut 
inulta, quae alii populi nonnisi 
oratione recta possunt enuntia- 
re, ea etiam oratione obliqua 
exprimere valeat. Quod quid 
sibi velit, hoc uno exemplo sa- 
tis patet. Recta enim oratione 
dici sic debebat: niSc ov* dgyt- 

L,uifiai xnl dnaoiigrjOtv Tijc tO«i- 

loii ovrovotaf ; quomodo igi- 


tur ei irascar eiusquecon- 
suetudine me abstineam? 
Quae convertens Alcibiades in 
suspensam orationem eleganter 
retinet voculam «g-itur, quae 
animo consilia agitantis gravius 
indicium facit. Haec nunc si- 
gnificasse sufficiat; eandem rem 
attigimus ad Prot. p. 322. C. 
Pliaedr. p. 228. D. 

E. orgartiu tf fi. tlq II o- 
i I5n ib*] Huius expeditionis, 
cui Socrates et Alcibiades inter- 
fuerunt, Plato saepius mentio- 
nem facit, veluli Apolog. So- 
crat. p. 28. E. c. XVII. et Char- 
roid. p. 153. A. C. 
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fiovov Ifiov ntgirjv , cilia xai ruv aXltuv ancevxaiv. 
onoxe yovv avayxao&thjfASV anolrjcpiHvxss nov , ola 
220 Srj ini organicis, aOixuv, ovSiv r}Oav oi alloi ngog 
x 6 xagxegeiv. 'iv x av xalg svioyiaig uovoq anolavuv 
olog t ’ tjv x a x ’ alia, xai niveiv oiix i&iluv, onox' 
avayxao&eit] , nccvxag txgaxei, xai 6 ncevxuiv &av- 
fiaororaxov , 2mxgdxri (it&vovxa ovSeig nunoxs ica- 
gaxu avftgwmuv. xovxov fitv ovv fxoi Soxsi xai av- 
xixa 6 kXeyyog 'iato&ai. ngog Si av xag xov yeifrui- 


onott yovx avayx.] V. onoxnv, quod ex Amor. Ang. u. 
Vat. d. n. r. s. Flor. a. b. c. i. n. mutavimus. Istud yovv ora. Bodl. 
Coisl. Vat. /#. Par DEFK. Anibr. Ang. u. Vat.d.n.r. s. Flor. a. b. c. i. 
n. , in quibus vides ex onort youx depravatione quadam dnoiax 
exstitisse. Male igitur Turr. et Herm. onox' avayxaoO-. In Par. 
F. ree. legitur ono xav d’ d». 

dnoirjip&jrTtq] Sic Astius correxit ad interp. German. p. 
3(jl sq. Libri anokiup&dnii;. Heusdius Specim. p. 17. coni, dno- 
Xti<ffHxxi<; atxov. Ficinus: si quo in loco, ut accidere solet 
in bello, commeatus deficeret. Hommelius librorum scri- 
pturam ita defendit, ut ad dnoktt<pfU»xi<i ex sequenti datxilv fa- 


cile olxov assumi posse statuat. 
Dorvill. ad Cliariton. p. 378- ed. 

o nox l yovx axayx. ] Con- 
firmat yolj v, ut Lat. certe 
quidem, antecedentia cum ali- 
qua restrictionp, hoc est ita ut 
indicet hoc certe, quod nunc 
commemoretur, verithtem eo- 
rum , quae antea dicta sint, sa- 
tis testari; sed alia etiam posse 
afferri, quae tamen nunc reti- 
cenda videantur, v. ad c. VIII. 
C. Cuius quidem significationis 
exempla quum innumera repe- 
riantur, tamen haud scio, an ii, 
qui voculam hoc loco omiserunt, 
eius vim non satis perceperint. 
yAlioquin enim non maluissent 
hoc dovxiirov tolerare , quam 
vocem sanpquam eleganter posi- 
tam codicum quorundam aucto- 
ritate extrudere. Nimirum etsi 
haec addita sunt ita, ut prae- 
cedenti sententiae illustrandae 
inserviant, tamen non ubique in 
talibus commode abesse possunt 
conjunctiones. ‘Ondrav autem 


Et sic locum intellexit etiam 
Lips. 

cum optativo iunctum hic qui- 
dem ferendum non putamus, 
quum nulla locum habeat rectae 
orationis in obliquam conversio. 
Quod cur ita dicamus, perspi- 
cuum erit ex disputatione H er- 
m tinni De Part. £» p. 147 sqq. 
Ceterum ilii nt>tozo» fit» in pro- 
ximis respondent verba npo? ii 
oi7 Ta? xou xn/i. x. r. 1., ita Ut 
ii au idem sit quod tnuxn. 

dnoXtjipOfxx tt sol'] ali- 
cubi a commeatu interce- 
pti et prohibiti, v. Hem- 
sterhus. ad Arist. Plut. v. 935- 
et ad Phaedon, p. 58 C. 

P. 220- to r’ a A Ad »ol 

nixeiv oux l&dlw» — ixQa- 
rti] Dici poterat hoc modos 
x« x e alia,' xai i/j xai xouxo, 
oxt nixu» — narra? ixffdru. 
Sed eadem breviloquentia paullo 
post: O-nufidoin tlfyaQtTO tu’ 1 1 
dXkrt , xai noti — l£rjll tyo» » 

ifidiio v x. x. A. Et sic Graeci 
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vog xapTegijatig — Ssivol yag avtodi yttuureg — 
&avpaaia eipydgeto ra ts d/.Xa, xal note ovtog na- B 
yov oiov davoTuTov, xal nuvrcov rj ovx i^iovrcuv 'Iv- 
Softev , i] , ti Tig k!-loi , rjurfucpivcov tt Sav pacta 
Srj bea xal vnoStStpkvwv xal Ivtihyptvtmv toig no- 
Sag sig nlXovg xal agvaxiSag, ovtog S’ tv tovzoig 
i£p ei 'iyav ipatiov piv toiovxov, olovneg xal ngote- 
qov duj&si (fogtiv , dvvnoSrjtog Se Sta tov xQvotaX- 
Xov gifov tnooevero tj oi dlloi vnoSsStpavoi. oi Sk 
orgauattai vniftktnov avtov u/g xatacpgovovvta orpuv. 


P. 220. o Onvfiaa-iaTaTor] Pro o nant»» Bodl. 

Vat. A. Par. DK. Vat. p. onitav , errore manifesto. Vind. 2. &av- 

/laoicoraTor. 

f w o tl y. e t Ut 71 Oi i‘ ] Sic Bodl. Vat./f. Ven. Z. Vind. 2 . Par. 

DK. Vat p. Vett. editt. et Herin. fuignxee. Sed narrat Alcibiades 
quae tum apud Potidaeam in Socrate visa fuerint admirabilia. 

npoc <51 au Ta q r. x-1 “t>, quod vulgo aderat, cum Bodl. 
Vat. A. Coisl. Ven. Z. longe plurimi suppeditarunt. 

B. ovros Jioyov oHov] V. orros iou ndyov o?oo. Articu- 
lumom. Bodl. Vat. A. Ven. i. Vind 2. Par. DK. Aug. w. Vat. p. Dein 
ante ovx om. Coisl. Par. DE. Vind. 1.7. FK. Ambr. Ang. u. w. Vat. 
d.n.p.r. s. Flor. a.b. c.i.n. 


fere constanti usu locuti esse 
reperiuntur; conf. A pol. p. 36. A. 
Crit. p. 52. C. Phaedr. p. 257. A. 
Meo. p. 94. C. al. 

Toiirou piv ov v fio i 3 o- 
sii — ] et huius quidem 
rei (quod nunquam temulentus 
fieri solet) statim, opinor, 
argumentum habebitis: 
neque enim Socrates ab hoc 
convivio discedet ebrius. 

3 1 iv oi yag uvto&i X- ] 
Fuit enim Potidaea urbs Thra- 
ciae, ad mare Aegaeum sita. 

B. oir »5 na yov oSov 3ct- 
ooioiou] Xenoph. Hist. Gr. 
II. 3, 25: ij/UM? 31 yroviti 

7015 oioit; yfilv Tt xal vfiiv /a- 
Xtnrjx nolnthtv c' pai 3rffioxQaj lav 

n. r. X. Bene hanc constructio- 
nem illustravit Matthiae §. 
473. annot 2. p. 885. Eodem 
modo iJ>U*oc construitur apud 
Aristoph. Eccl. v. 465: ixilxo 
iuvo » i oioiv /fXtxoioi »<Jr. 


tlt nt Xovf xal dpvaxfdac] 
IliXoi sunt pedum involu- 
cra, impilia: alibi sunt ca- 
pitis tegumenta: quod Pol- 
lux annotavit VII. 172. Plura 
si qui scire cupiant, ii adeant 
Graevium ad Hesiod. 'Eny. 
xal Hfi. v. 542 et lacobs. ad 
Antlioi. Gr. V. II P. II. p. 428. 
— uQvax(3t<z Hesychio in- 
terprete sunt d^xiu» xwSia. Sui- 
das: agrax/i; 70 tou agxot xio- 
d»o», to ftna luip XqIuiv Sitjfta. 
Deinde in principio apodosis 
post 0070« infertur 3r, quo gra- 
vius indicetur, quanta fuerit 
Socratis hac iu re patientia et 
constantia. De hoc usu vocu- 
lae post demonstrativa sic illa- 
tae v. Sclia e fer. Melett. p. 
30. et 135. Ilermann. ad Vi- 
ger. p. 803. 

vniflXtnor au 10 v 105 r.] 
limis oculis eum intue- 
bantur, quum eos suae 
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C Cap. XXXVI. Kal xavxa fiiv dtj x avxa' 
olov d’ av x 6S' sqs^s xal erit] xagxsgog avrjg 
ixsi noxs ini oxgaxsiag, algiov axovOai. £ vvvoijaag 
ycio avxo&i Su&iv xi sioxiyxsi axoniLv, xal insidi] 
ov ngovyuiQst aiixip, ovx cc visi, akkd sicxijxu tyjxiuv. 
xai ijdi] 7jv fiSGrjfifigia , xal av&gionoi ijo&avovxo, 
xal &avfia£ovxsg dkkog ctkhg iktysv , dxi 2ivxgdxt}g 
iw&ivov (fQovxiuwv xi ioxrjxs. xsksvxuivxsg Si x i- 
D vsg xwv lojvtov, insidi] idnsoa Jjv, dsinvrjoavxsg, xai 
yao {JsQog rore ys ijv , yafisiivia i^svsyxa/xsvoi dfia 


C. Tnvxa /i)r di; ibvib ] r. /i. 3. TCtuTij Ven. x. Vind. 2. 
av roS’ fpfjf] aj ro Vat. J. Coisl. Par. DEK. Flor.a.b.c. 
ovto Bodl. Ang. w. Vat. n.p.s. f(S(>tU Bodl. Vat. /I. Par. E. Aid. 
Bas. 1. 2. olor 6' avro 3’ fprft, quod bene correxit Steplian. 

'tvt&iv ti tlan/xe*] V. iarijxev, quod Ilie e Vind. 2. Ven. 
x. Par. DK. iu liarijxn mutavimus. Et statim post libri omnes 
lioTljxtt. 

<p qov t l^w n iaztjxu Ambr. Vat. r. Flor. n. 


ipsorum mollitiei pude- 
ret, adeoque Socratis pa- 
tientiam et fortitudinem 
moleste ferrent, quippe 
quem ipsos despicere opi- 
narentur. Ceterum Socratem 
algoris et caloris fuisse patien- 
tissimum testatur etiam Xe- 
no ph. Memorab. 1. 2, 1. et c. 
6, 2. al. 

C. oxo» 3’ av ro3’] Ver- 
sus Odyss. IV. 242. 

ilanj xe « Sqria»] De hoc 
more Socratis iam Apollodorus 
c. 111. narravit. Eundem atti- 
gerunt multi scriptores poste- 
rioris aetatis, ex quibus nomi- 
navit Astios Antonio. Ad 
Se Ipsum VII. 66. Arrian., 
Epictet. 24. Diogeu. Laert. 

II. 23. Gellium N. A. 11. 1. 
Plura dabunt Wolf. ad Orige- 
nis Philosopli. T. 1. p. 666. et 
Meiners Script. Philosopli. T. 

III. p. 43* — intidt) ov tiq. 
av ii,I, quum ei res non 
prospere cederet. 


xal t“3ri tj * /ttoij/itpgla, 

xal av&Qunoi j Solent 
Graeci quae ita se excipiunt, 
ut tamen temporis communitate 
coniuncta sint, exprimere sic, ut 
pro particula temporali nostris 
usitata xai vel 1 1 xal usurpent. 
Veluti hunc locum sic interpre- 
tari licet: und schon war es 
Mittag, ais die Leute es 
merkten. Quo significatur 
Socratem ad meridiem usque 
fixum immutatumque stetisse, 
eoque ipso tempore, quo adhuc 
steterit, ab hominibus esse ani- 
madversum. Cratyl. p. 399. C: 
Sfta iujuaxe , xai dxa&Qtl. Eu~ 

thydem. p. 273. A: ov s« — n i- 

(>ilXl]iv &0 [(<; ijojljv, xai elflp/l- 
zat. Phaedon, p. 118- A: i]drj 
ovr <i xtdov ti au iou tjv ia n ffl 
ro tjiQOV ifiV/u utvti. xai IxxaXv- 
ydfitros — ili «». Xenoph. Cy- 
rop. 11. 1, 10: xai n Xl3u'x Tf 

fioijta rjv , xai zuix ritftowv ol 
<> Uu i ui n i aafjijnav. Anabas. 1. S, 
8: xal Jjdij t’ tjX ptoov t/ fir (jaq, 
xai ounio xaia<pavth ; tjoav oi 
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ftkv h Tfp yvxei xatftjvSov, dua Si irpvi.axxov av - 
tov, ti xai Ttjv vvxrct iaxrj^oi. o St uarrjxu ftiypt, 
%wg tyivtxo xai rj)uog aviaxiv * (ntixa tpyex’ anuov 
npogtv^dfxtvog xtp rjUtp. Ei Si ftovXte&t tv xaig 
fidyaig' xovro ydp St) Sixatov yt avitii dnoSovvat. 
oxt yag rj ficeytj rjv, ££ tjg Ipoi xai xagicxtia iSo- 
aav oi cxpaxtjyoi, ovStig d)J.og lui tacoatv av&gm- 
ntuv ri ovvog, xtxgwfiivov ovx idiXwv cenoXmsiv , E 
aXXce ovvSUowoe xai xa onXa xai avxov ifii. xai kyta 
I uiv, ui JSooxgaxtg, xai rore IxO.tvov coi Sidovai xa- 


D. to't» y' ijr] y' additum e Bodl. Vat. A. Coial. Ven. Z. 
Vind. 2. Flor. a. b. c. i. Par. DF. Ang.u. w. Vat.d.n.r. 

plXQ * ?«■»?] V. ia'xQ'S, invitis Vat. A. Coisl. Par.F, Ang.u. w. 
Vat.n. Flor. a. i. r. ad p. 210- E. 

n Qomvia fitro t jio i Hui] ngottvid/uyot Vat. A. et corr. 
Bodl. 

T( tq wfitxov ovx l&llwy] V. od* t&ihov rtjQ., quem or- 
dinem auctoritate optimorum librorum iuvertimus. 


no). itum. Anabns. IV. 6, 2: *al 
ijSrj i’ ij y ly jio TQhta oia&fup, 
xai o XliQtooifOS aunp lx a lt~ 

ndn&p- Ibid. IV. 2, 12: vnl 

jovjo y ii naQiitihl (faaay oi”El- 
Hqwc, xai htqox o(«»m r f/inqo- 
o&tx idtfoy xarixdfttror. A ri- 
stoph. Avv. 498. Sophocl. 
Oed. Tyr. v. 710: naiSos ii 

pXaoias ov <W<jjjo y >. u torti iqtii;, 
xitl viv ffSquptv — tlt; uptnoy 
opoc. Sed vide B ornem a n- 
n u m ad Xeuoph. Anabas. p. 242. 
et quae monuit Hermanh. ad 
Sophocl. Antigon. 1171. lntel- 
ligitur autem ex iis, quae col- 
legimus, huius loquendi formae 
exemplis non solum xai — ic — 
xai sic usurpari solere, sed eti- 
am xai — xai frequenter repe- 
riri. 

D. EI ii povXta&r ly 
rai 4 u u % u ‘ rouro ya'p — ] 

Animadvertes breviloquentiam. 
Pleue enim dicendum fuit: ti ii 
pavXto&t dxovoai, oiof ly iaif 
fictxn i? ijr, Iqi 3 xai iov&' Vfiiy 
aut simili aliquo modo senten- 
Plat. Opp. Vol. I. Sect. II l. 


tia absolvenda. Ceterum hic lo- 
cus in iis est, qui docent mani- 
festo it — y“Q non ubique ita 
in unum posse coniungi, ut omnis 
interpunctio removenda sit, sed 
rationem habendam esse totius 
orationis conformationis. Quod 
quorsum spectet, patebit ex an- 
not. ad Apolog. Socr. c. 28. — 
dnoiovym , tanquam debi- 
tum persolvere, de quo usu 
verbi iam supra dictum. 

ij C i /io i x. TaQioicia 
I iaanv] Reportavit Alcibiades 
virtutis praemium in pugna ad 
Potidaeam. v. Plutarch. Al- 
cibiad.p. 195. A. p 14- ed. Reisk., 
ex quo loco etiam ea, quae 
deinceps narrantur, suam lucem 
accipiunt. Ceterum ■;? est: 
in Folge deren, ut significe- 
tur id, quod rei praebuerit op- 
portunitatem. 

K. xai Toil-lxllivoy] Ne 
quis in his haereat, *al rors 
est etiam tum temporis, 
sicuti nunc adhuc censeo tibi 
t aQiouia deferenda esse, 

13 
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giaxeta xovg axpaxijyovg, xai xovxo yk ftoi oiixt pifi- 
t pei ovts iptig oxi yjsvSofiat * aXXa yap Twv axpaxt]- 
ydv ngog xo tfiov a^iiofia anopXmovxtuv xai / lovXo - 
(ikvuv k[*oi Sidovai x apioxiia , avrog ngo&vpoxeQog 
iyivov xoiv gtQaxtjyiiiv iui Xafteiv rj aavxov. "Exi 
xoivvv , co avSpeg, a^tov r]V &tuoao&ai ^uxpccxt], 
221 ox « ano JtjXtov <fvyij dveyoipti x 6 oxpaxontSov’ ‘dxv- 
yov yap napaysvousvog tnnov tywv , ovxog Si onXa. 
avtyojpei ovv iaxtSaopkvutv fjSri twv av&pumwv ov- 
xog xe dfia xai Adyrjg' xai iyw nepixvyyavu , xai 
ISiov tv&vg napaxtXivopai xs avxaiiv rXaQpuv xai 
HXsyov, oxi ovx anoXeixfju avxut. ivxav&a Si] xai 


4 




* 


* 


E. ovti /uSftifiei] Sic Bodl. Vat. J. Ang. w. Legebatur 
/ tSfiyy . De Bodl. et Vat. hic rursus tacet Bekk. 

P. 221. i* 90 ' /Sai ij] V. rjv. Sed 17 servarunt Bodl. Vat. J. 
Flor, et pr. Coisl. conlirmantque etiam Ven. S. Ambr. Aug. u. w. 
Vat. n. r., qui # scriptum habent. 

B. na gapd XX uv] tu> SipQ-aX/iui Coisl. Ven. S. 

Vind. 2. Par. EF. Ang. u. Vat. n. s. et Florentini. Sed sunt haec 
ipsius verba Aristophanis. Dein pro naganxonwx Bekk. et Ast. de 
coniectura scripserunt ntQtoxonuiv , adstipulante C. Fr. Hernianno; 


n go &v/*d Tf go c l y ( v o u ] 
magis cupiebas. Deinde $ 
anv ro» dicitur, non rj aurof, 
propter oppositionis gravitatem, 
de qua re iam diximus supra p. 
175- C. ; quanquam qui dixerunt 
in talibus nominativum omnino 
repugnare loquendi consuetudi- 
ni, ii a vero aberrarunt longis- 
sime. v. Xenoph. Cvrop. VI. 
1, 14. ibique Poppo p. 360- 
IV. 2, 1. Anabas. IV. 4, 6 . De- 
mosth. c. Nic. p. 1246, 15. 
Schaefer. ad Sophocl. Oed. 
Tyr. v. 95. Fritsch. Quaest. 
Luciann. p. 101 sq. et infra an- 
not. ad p. 223. C. In praece- 
dentibus ro iftoy dilui ft a refe- 
ras ad generis nobilitatem. 

P. 221. ori arto i irjXtov 
<p. a».] Athenienses ad Deli- 
um , oppidum Boeotiae, Olymp. 
LXXXIX. an. 1 . victi sunt: de 
qua re v. Thucyd. IV. 96 sqq. 


Athenaeum, qui Socratem 
nulli omnino ptignrffe interfuisse 
contendit lib. V. 329 sqq., docte 
refutarunt Perizon. ad Aelian. 
V. H. III. 17. et Luzac. Orat, 
de Socrate cive p. 51. — oi- 
10 ! Si onXa, i. e. rtt^oq orga- 
Tivuv. vid. Cuper. Obss. I. 7. 

— Ovroc t t afia xai Aa- 
**js. v. Dialogum Lachetis no- 
mine inscriptum p. 181- B. coli. 
Cicer, de Divin. 1.54. Strab. 
IX. p. 618. B. ed. Alni., quae 
iam alii compararunt. 


B. To(iov<Jijiovro]h. e- 
ut tuo illo utar. Sic ro Xt- 
yofiir ox Srj rovio, to roi7 Xo - 
yov, et quae sunt aliae id ge- 
nus formulae , de quibus v. 
Boisson. ad Aristaenet. p. 396. 
Respicit ad Nubb. v. 361 : ott 
Pgev&vtt t’ ix r aioiv oSotq xai 
rwf&aXftui nuQajXdXXut. — He- 
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xdlkiov k&taaa^jv JSuxxgaxri >j kv Honda tu' aixxog 
yag rjtvov kv ipoftip ?/ dia x 6 kcp’ intiov eivat’ jiqm- 
xov (ikv oaov nsgitjv Aayrjxog tm k/apguv uvai • B 
inuxa tuoiyt iSoxei , u> Agiaxoipavtg , x 6 aov Si) 
xovxo, xai kxii Siartogtveo&ai wgneg xai kv&aSe, figev- 
■&v6fievog xai TUHp&akpiib naQaftak?MV, rjgipia naga~ 
axonwv xai xoiig (ptkiovg xai xovg nofafilovg , Sijlog 
i bv navxi xai navv noggw&ev , oxi, ti' rig axptxai 
xovxov xov dvdgog, fiai.a kggoofiivug d/uvveixgu. Sio 
xai aoipa^wg anyu xai ovxog xai 6 %xsgog‘ oyeSov * 
yag xi xiZv ovxio Siaxsifikvwv kv xig nokkpifp ovSk 
anxovxai , a\kd xovg ngoxgonaSr/V (pevyovxag Sub- 0 
xovGi. ZZoAia fxkv ovv dv xig xai akXa tyoi • 

qua mutatione vereor ut opus sit. Nam circumspicere potius ti- 
mentis est ac solliciti quam- tranquille fortiterque incedentis. 

t oie tptXlavq J Sic Vat. A. Vind. 2. Par. DE F. Ang u. w. Vat. 
d. n. p. s. Flor. a. b. c. i. n. Vett. editt. rovq tplXdvq. Recte monet 
Ruckertus rovq tftXovq opponi non to<c naXruiotq, sed rnTq Ix&qoiq, 
ideoque liic requiri rovq tpdiovq. v. ad Menex. p. 243. C. Remp. 

III. p. 414- B. 

1$ A ut filvui q d/ivv tirat] d/ivti/rai Bodl. Vat. A. Par. D. 
Ang. w. 


sychius: fiQiv&viraf ftiyaXo- 
tpgovii, v7ii(/titpa*ivnaf inulol- 
rat. Timaeus Glossar. p. 64: 
PQtv&voftivoq • yavtjov (tivoq xai 
oyxvXdfilvoq tltl Lf [juQOVq ; ubi V. 
Ruhnken. Nimirum ductum 
eat verbum a p^lv&oq, quod 
significat avem aquaticam, fre- 
quenter ad paludes commoran- 
tem altisque pedibus incedentem. 
Hinc Pijtv&vio&ai est super- 
bire magnoque cum fastu 
incedere, einlierstolziren. 
V. imprimis T. Hemsterli. ad 
Lucian. Dial. Mort. X. 8. — 
r ti q> & aX ftd n aqa paXXuv, h. 
e. torvo vultu oculos in 
obliquum vertens, quod et 
ipsam indicium est snperbae 
cuiusdam gravitatis ^ quae hoc 
loco Socrati Ita tribuitur, ut 
eius animum nullo periculi ti- 
more perculsum fuisse significe- 
tur. Verbum alii aliter inter- 


pretati sunt, quorum opiniones 
recensere longum est. v. intpp. 
Aristoplian. I. c. et A s t i u s 
ad h. I. Nostram sententiam 
confirmant verba proxima 
fitx jtayaaxonwv x. r. X. Etiam 
Phaedr. p. 117. B. Socrates di- 
citur T«ug»jiov pXinitv. 

a XX a f/oi 2di*fa’rij ia«i- 
ydoat] Vulgatae lectioni 2tu- 
xQaTovq praeferendam duximus 
meliorum librorum scripturam : 
exquisita enim dictio est neque 
multo usu protrita inatviiv ri- 
va t», quam recte comparavit 
Astius cum formula Xfytiv ri- 
va t». Etiam infra p, 222. A. 
e melioribus libris recipimus S 
ifw StoxQtlr ij inuivoj. Phaedr. 
p. 247, D: S tfifyo fitv rov “Equ- 
ra. Aris tot. Pol. VIII. 1: inat- 
vioiti 4 ’ dv nq xai rovro Aa- 
xiSatftoviovq. 
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JZwxQccvrj tncaviacu xai & avfxdoia ’ a?.ka xtov fuv al- 
Xtov iruTrjdtVficcTOJV xuy' dv rig xai neQi a/j.av xoi- 
avxa linot , ro Sh firjStvi dv&Qunwv o/hoiqv tlvcu, 
fti]xe twv naXaiutv [iijxe xiZv vvv ovtojv, xovxo a^iov 
navxog &av(iaxog. olog yao 'AytXXevg iytvexo, anei- 
xdatiev dv xig xai Byaoidav xai aXXovg, xai olog 
av rieQixXijg, xai Niazopa xai 'Avxrfvoga, eiai Sk xai 
txBQoi' xai xovg aXXovg xaxd xavx' av xig aneixa- 
got’ olog Se ovxoai yeyove xrjv dxoniav av&Qumog, 
xai atixog xai oi Xoyot avxov, ovS’ iyyiig av evQoi 


C. Jfwxparq Inatvdoat] Sic Bodl. Vat. A. Coisl. Ven. £. 
Par.DF. Ambr. Ang. u. w. Vat- d.n.p. r. Vind. 1.2. Flor. a.b.c. n. Le- 
gebatur Zuixgdr ou?. r. ana. 

S fioiov 1 7»oi, fii ijri r. n. ] «?ra/ fit r. n. Bodl. Vat. A. 

D. xard raUr' av nt //«■] Sic Ambr. Vat. r., quod revo- 
cavit Bekkerus. Vett. editt. tuut' av ., 

«i fi ij aga tl o7;| Secundum hoc tl vulgo obliteratum e Bodl. 
Vat. A . Vind. 2. Ang. w. cum Bekkero restituimus. De discrimine 
inter «i fiij et tl fi!) tl v. ad p. 205. E. Dein Xjywv Bodl. Vat .A. 

iots dh .2ff 1 1 ij x oi ? ] atXtjvoit hic quoque plurimi cum Bodl. 
Vat. A. Coisl. v. anu. erit, ad p. 215. A. Paullo post vett. editt. 
aiitov t< xal Toiie X. Istud re cum Sodl. male Vat. A. Coisl. alii. 


alia twv /i)v a XXtov i nt- 
TtjitvfiixTwv] Genitivus ab- 
solute positus indicat rem, cu- 
ius habita ratione etiam de aliis 
talia praedicare liceat. Falli- 
tur igitur H o m m e 1 i u s eum 
ex Totavra pendere ratus v. 
Matthiae §. 342. 3. 

xal Bgaold av] Fuit enim 
hic bello Peloponnesiaco dux 
Lacedaemoniorum fortissimus, 
qui cecidit in pugna ad Amphi- 
polin Olymp. LXXXIX. a. 3- v. 
Thucyd. IV. 70. V. 6. 

D. TtjV diontav ] Vide c. 
XXXI extr. — Animadverta- 
tur praeterea istud xai aoroc 
xal oi Xoynt nuzotj, per apposi- 
tionem additum praecedenti oii- 
r oot. Sic statim post tl ftrj — 
dnuxaQ o» n; nvTov, — uvtov 
Tt xat roos Xoyovq. CritOR. C. 
XII. p. 50* D: ovyl ij filitgos ijo&a 
douXoq, tturoi Tt xal ol ool 

agoyovoi; Apol. Socrat. p. 42. 


A. De Rep. 111.414. D. VIII.550. 
D.568. B.VI.50I). A., ubi v. an- 
not. Plura dedit Reisig. Con- 
iectann. p. 309. et ad Oedip. Coi. 
p. 313. 

E. «1 jdq f&tXtt Tt;] 
Vide annot. ad c. XXVII. in. 

loiaiio — dogdv] h. e. 
Sermones eius talibus 
verbis et sententiis quasi 
Satyri quadam irrisoris 
pelle extrinsecus amicti 
sunt. Nimirum propria dictio 
conflata est cum dictione tropi- 
ca per elegantem quandam bre- 
viloquentiam , cuius exempla 
alibi notavimus, v. ad Alcib. 1. 
p. 113. E. Nec opus fuit in hac 
brevitate comparandi particula 
w(: nam facile quis in eam in- 
cidat opinionem, ut scribeudum 

putet: uif 2arvgov av Ttva vpgt- 
oiou doQav. At enim et Graeci 
et Latini scriptores haud raro 
appositioni eam vim tribuerunt, 
ut haberet fortioris comparatio- 
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r ig LtjTwv , ovre r uiv vvv ovre rwv naXaiiuv , ei u>) 
aga ei oig kyui byu cineixdgpi rig avrov, av&QumiDV 
fiiv /irjSevi, r oig Se 2ZetbjVoig xai 2arvgoig, avrov 
re xai rovg Xoyovg. 

Cap. XXXVII. Kai yag ovv xai rovro kv r oig 
nguiroig nageXmov, ore xai oi koyot avrov ofioiora- 
roi e't(H r oig JSeihjvoig roig Sioiyouevoig. ei yag k&e- 
Xei ng rwv J^utxgdrovg axoveiv Xoywv , epaveiev av 
naw yeloioi ro ngoiirov’ roiavru xai ovopara xai 

gtjfiara k^u&ev negiafineyovrai 2ar vgov av riva 

\ 

* 

E. il yaq ifXXXti v«?] V. IMXot. Indicativum cum Aid. 
Bas.1.2. praebuerunt Vind.2. Par.EF. Ambr. Ang. u. Vat. dn.r.s. 
Flor. a b. c. i. n. Deinde io» 2. Xoyor Bodl. Vat.it. Par.D. Ang. w. 
manifesto errore, in quo mireris tam bonos libros consentire. 
Ante yzXnloi Bodl. Vind. 2. Par. K. et pr. Z. nuru om. probante 
C. Fr. Hermanno. Sed isto nam vix quisquam caruerit, qui se- 
quentia bene perpenderit. 

2aj v Q ov ur r»a] Sr om. Bodl. Vat .A. Vind.2. Par. DK. 
Ambr. et pr. Ven. S. Non dubito tamen hanc esse grammatici 
alicuius correctionem. Ruckertus coni nj. Hommelius pro av ti ru 
mavult uuzluct. Baiterus mavult — 'ar. d>/ r»r«. 


nis significationem, siquidem ita 
indicatur, esse aliquid illud 
ipsum, quocum contenditur. Ari- 
stoph. Avv. 169: t /c ogv«? ov- 

io?; o TlXlaf i(/il rail" ar&Qui- 
jro? dora’i?^»jro? , o(«v»? nuofit- 
vo? , ubi explicant w? Jpvi? nt- 
rufiiroi;. Plut. 314: au <5’ 'Af(- 
azvXXoq ino^uorur iptt?. Thes- 
mophor. 1020: argutor iSnnJij- 
Xuai Iltgnziif Ixdgrtfiwr, i. e. (i? 
/7igo«J?, Tibuli. I. 1, 7: ipse 
seram vites rusticus. Ho- 
ra t. Serm. I. 1, 99: hunc li- 
berta securi Divisit me- 
dium, fortissima Tynda- 
ridarum. Ibid. 1.7, 29 : Tum 
Praenestinus regerit con- 
vicia, durus Vindemiator 
et invictus. Ibid. II. 7, 113: 
teque ipsum vitas fugiti- 
vus et erro. Horat. Epod. 
I. 34: Discinctus aut per- 
dam nepos, ubi male quidam 
ut uepos. 11. S. Neque ex- 
citatur classico miles 


truci. Hor. Epist. I. 6, 63: 
Caerite cera digni, remi- 
gium vitiosum — Ulixi. Art. 
Poet. 476- v. Herm. ad Viger. 
p. 885., qui verissime monuit 
w? addito sensum alium exsi- 
stere. Quoniam autem verba 
propria et impropria hoc loco 
ita confusa sunt, ut a se invi- 
cem non possint divelli et mente 
separari, tollere placuit inter- 
punctionem post nif/ia/tnlxorrar 
vulgo illatam. Denique ne quis 
haereat in av particula, verbo 
omisso in appositione posita. 
Recte enim dici potuisse: 2a- 
zvpov ar i tra vjXqiozov dogav 
ouoar, quilibet largietur. Nam 
quod Hommelius in usu pro- 
nominis Tivd haesit, id magis 
mirari debemus, quam ut quem- 
quam morari queat. Neque ma- 
gni momenti est, quod av par- 
ticulam putat huius appositionis 
gravitati parum esse convenien- 
tem. Quid enim prohibet, quo- 
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ifigiaxov SoQav. ovovg yd(j xav&rjXiovg A eyet xai yctX- 
xictg rivag xat (Sxvxoxouovg xai flvQOodtipag , xai 
dei Sia tiZv avxuv t crura cpaivexai A eyeiv, djgre anei- 
Qog xai avot/xog av&Qwnog nag av xwv A oyiov xa- 
222 rayeXdtnie. diotyopevovg 8i ISutv av rig xai ivxog 
avrwv yiyvofxevog ngu xov fiev vovv fyovxag 'evdov (*.6~ 
vovg evgriGei xiov Xoywv, ineixa &tioxaxovg xai nXet- 
oxa dyaXfiaxa apextjg tv avxoZg 'tyovxag xai ini nXeZ- 


P. 222. iiai» av t*c xai ivxcn; avrwv] av in av mota- 
runt Bekk. Ast. , C. Fr. Hermann- alii. Sed recte libri omnes 
particulam tuentur. Praeterea mirnre acumen Hommelii, scriben- 
dum putantis: x«i lyyvi aviwv yt. Videlicet non vidit ille tvSov 
ylyvtaD-a t dici eos, qui se quasi in sermones Socraticos totos in- 
sinuent eosque introspiciunt. 

ini ni lio i ov Tit»nvT«;l rtivaviai; Bodl. Vat . rf. Vind. 2. 
Par. I)K. Vat. p. et pr. Ven. S. Dein tn nar Bodl. Vat. J. Par. K. 

. Vat- P- 


minus Latine sic. dicas: quae 
prorsus Satyri quaedam 
pellis sit sive fuerit? lam 
igitur ponamus ovaav legi ad- 
jectum, ecquis erit quin Grae- 
cum esse sermonem atque ele- 
gantem fateatur i Quum vero 
participium wv, ubi aliud ver- 
bum praecedit, saepenumero 
omittatur, de quo loquendi usu 
adGorg. p. 501 \. De Rep. II. p. 
464. A. X p. 599. A monuimus, 
et quum eiusdem vis ac signi- 
ficatio ipsa appositione nominis 
comprehendatur, nihil verisimi- 
lius putamus esse, quam parti- 
cipium intelligendum relinqui, 
particulam autem a grammaticis 
esse expulsam, qui rariore eius 
usu offenderentur. Nam ne opti- 
mos quidem Platonis codices 
a grammaticorum correctionibus 
mansisse liberos et immunes, 
nuper certissimis argumentis ri- 
demur in Ialmii nostri Annalibus 
demonstravisse acta Euthydemi 
Winckelinanniani censura. Et 
hoc quidem loco ecquis sibi 
persuadebit particulam in tam 
multos codices temere invectam 
esse, quum nulla prorsus erro- 
ris causa ct opportunitas exsti- 


tisse videatur? Itaque sic no- 
bis persuasimus , av tenendum 
et per ellipsin verbi explican- 
dum esse- Quod ne quis prae- 
ter usum et consuetudinem lo- 
quendi fieri existimet, de eo- 
dem genere quaedam exposuit 
Hermannus De Part. d» p. 
187., ubi inter alia affert locum 
Euripidis huic simillimum 
Alcest. 181: od 4’ dilq t»? yv- 

vij xexr/jofitu 9 owrpQtiiv Ufy oux 
av ftukinv , (uriijfijs d' 

Nam hic quoque patet cum 
Alatthiaeo ouira vel ytvo/iini 
intelligendum relinqui , ad quod 
de pertineat. Aristoph. Equitt. 
1257 : oi d’ dAAoc tu Xnjluiv xi- 

xitjatrni, xlinrrji fliv o i x av 
fiuiiov, fvrvx^t d’ ioto$. 

o vuvq y a q xav& vji io v i 
iiyt t x. t. i.] Vide Xeno- 
phon t. Mem. 1. 2, 37. ibique 
Ruhnken. coli. Piat. Gorg. p. 
460. E. 

P. 222- I3wv av t »c — « v- 

Qijaet) Ne av sollicites, pro- 
hibebunt quae dispntavit H e r- 
m annus De Part. av p. 32 sqq. 
conf. ad Apol. Socr. p. 29- C. 
Rcmp. IX. p. D86. E. Phaedon p 
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cxov Tuvovrctq , [xuV.ov Si ini nav ocov npogrjxsi ♦» 
cxonsiv X(p uikkovxi xak<p xayadrp Hac&ai. 

. Tai r’ iattv , <L avdgtg, a tyu> 2mxgdxrj inai- 
vdj’ xai av a pipapopai ovfipil-ag vfilv slnov a fit 
vftpioe. xai pkvxoi ovx ipi fiovov xavxa nenoitjxsv, B 
akka xai XaQuidqv x ov Tkavxuvoq xai Ev&vSrjfiov 
tov dioxkiovg xai dkkovg navv nokkovg, ovg ovxog 
i^anaxUv ug iouaxtjg naiSixa fiakkov avxog xa&i- 
axaxai dvt’ igaoxoi. a Sij xai coi kkyoi , w 'Aya- 
{faov , fiij ilganaxdo&ai imo xovxov , akk' ano xwv 

S lyoi StdKQanu Sic Bodl. Vat. A. Coisl Ven E. 

Par. DK. Ambr. Ang. w. Vat.r. Vind. 1.2.7. Flor.a. b.c.i.n. Legeba- 
tur ante Bekkerum Xuxpatouc. Vind. 2. Par. F. Ang. u. Xatxpaiq», 
ut hinc quoque pateat alteram formam meliorum, codicum suffra- 
giis certissime confirmari. 

B. prj ) £ « r» « T a a & a i] iianaran&t Bodl. Vat. A. 

61. C. Euthydem. p. 287. D. et \Vyttenb ach. ad Select. Prin- 
quaeexpoauit Rosti us Gramm. 

§. 120- ann. 4. p. 615. ed. 6. 

Scilicet dv adhaerescit partici- 
pio perinde ac si deinde pro 
futuro subsequuturus sit optati- 
vus. Habet igitur explicationem 
ex quadam structurae enallage 
a Graecae linguae ingenio haud 
sane aliena. 

(tovovs iv Q>j a IV T |5 » 1.] 

Vide annot. ad p. 215. C. 

xai av a (t ( p<f o pa v avp- 
/WE«? vpiv tino»] Quod 
Stephanus in vulgari lectio- 
ne: xai av a pipffopat, avppl- 
fn? vpiv tijro», haerebat, id ne 
cui in posterum accidat, comma 
post pfp^opav delevimus. Nam 
verba ita connectenda sunt: xai 
ovppiiaf av a ftf/t ifo/tm ilnnv 
vpiv a u f Sputat. Mollius lo- 
cum sic interpunxit: S iyu 2. 
inatiw, xai av u pipqiopai- ovfx- 
pt$ a« vpiv tino», u ai Spqval, 
ipsa sententia adversante. 

B. Xap/t/dij» t. ri. x. t. 
i.] De Charmide, Glauconis fi- 
lio, v. Platon. Charmid. p. 154 
sqq. p. 157 sqq. Xenoph. Mem. 

111. 7. Sympos. 111. 9- IV. 29. coli. 


cip. Histor. p. 411. luvems fuit 
et genere nobilissimo Critiarum 
oriundus et praeclara animi in- 
dole praeditus. Euthydemus in- 
telligitur Dioclis filius; idem est 
qui cum Socrate colloquens in- 
ducitur apud Xenoph. Mem. 
IV. 2, 40. Male eum Wolfi- 
us confudit cum Euthydemo 
Sophista, cuius nomine Platonis 
dialogus Euthydemus inscriptus 
est. 

ptj iianaiuo&ni vnd 
toiijov] Qui imperativum in 
his reponendum censuit, eum 
latuit infinitivum pronomini S 
IniSrjyq nl<vf yd(> i» additum esse, 
de quo genere constructionis 
non uno loco monuimus. Ger- 
manice haec reddas sic: dieses 
nun sage ich aucti dir, 
dass du nemlich dich 
nicht von diesem tau- 
scben lassest. Nam ita pro- 
nomini relativo explicationis gra- 
tia subiungitur , quod cum re, 
quae eo significatur, aliquo mo, 
do coniunctura est. Exempla 
consimilis structurae si deside- 
ras, adeas Schacferum Ap- 
parat. ad Demosth. T. V. p. 400. 
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rifnxkgoiv na&ijfidxiov yvovxa svXafttj&ijvai xai firj 
xaxa ttjv nagoigiav, iognEg vyniov, nadovxa yvuvat. 

Cap. XXXVIII. Elnov xog dy xavxa xov 'AXxi- 

C fiiadov, yilujxa yevko&ai kni xy naggyaici avxov, oxi 
kSoxu Hxx kgcoxixug tystv xov 2u)xgaxovg. xov ovv 
2o)xgdxrj, Ny(fuv /aoi Soxeig, (fdvai, tu 'AlxifttdSt}. 
ov yag av no&' ovxw xogxfiwq xvxXm nsgiftak.l6(Aevog 
dcpavioai IvEytiQug ov 'Ivexu xavxa navxa Eigrjxag, 
xai uig kv nagEQycg Sf/ Xiyuv kni XEXtvxijg avxo ifhj- 
xag, w g ov navxa xovxov Ivexu Eigrjxug, xov k/tk 
D xai 'Aya&aiva diafictXXetv , olouEvog Seiv kfxk fiiv oov 
kgav xai pydEVog aXXov, Ayd&mva dk imo oov kga- 
a&ai xai firjS’ vcp’ ivog aXXov. aXX’ ovx tXa&tg, 
a?.Xa x 6 Saxvgixov oov dgdfia xovxo xai ^EiXyvi- 
xov xaxadrjXov kykvexo. a?X, w (fiXt ‘Ayd&ouv, fnjdkv 
nXiov avxip yivryxat, ctXXa nagaaxtvdZov , onug kfxk 
xai ok fiydeig Siaftdhj. Tov ovv 'Ayd&wva elntlv, 
Kai ftyv, w 2ojxgaxeg, xivdvviveig dXtjfrij Xtyeiv’ 
E zexfiaigo/uai dk xai, uig xaxexXivt] kv giorg k/xov xe xai 
oov, tva yaigig rj/xag Sia\d/Jy. ovSkv ovv nXkov avrm 


C, doxtiq y (pavas ^ w 'A\ *.] (pava t om. Vat. A. 

oii trtxa zavia ji. 1 oiid’ Vind. 2. Par. DK. oud’ Bodl. 
Vat. A. 

D. ftr/Sils SiafidXt/] Haec est lectio codicum Bodl. Vat. A. 
Par. DK. Ambr. Ang. u. w. Vat. p.r. Flor. a.c. Vett. editt. StafidXXn. 


E. r« ’Ay. xazaxiTo Oai] 

Neque aliter Latini. Nepos Vit. 
Att. 18: sub singulorum 
imaginibus facta magi- 
stratnsque eorum non am- 
plius quaternis quinisve 
versibus descripsit, quod 
vix credendum sit, tan- 
tas res tam breviter po- 
tuisse declarari. 

utntQ vrj mor , n a & o v z a 
yvwvm] Ductum proverbium 
est ex H orner. Iliad. XVII. v. 
32. et XX. v. 198: nqlv n xa- 
xa r na&inv, Si zi rifnios 

lyru. et Hesiod. ~Eqy. v. 216: 


xazaxXtria&ai Vind. 2. Bas. 2. 1 

na&tov Si zt xijntot fyrai. v. 
Schol. ad Ii. I. Erasm. Adagg. 
p. 29. et Blomfield. ad Ae- 
schyli Agamem. Gloss. v. 170. 

C. offzto xo/ii/iuf] tam 

scite et artificiose, v. 
Ruhnk. ad Tim. p. 161. — xv- 
xXif n i q i paXXo /ievo t , mul- 
tis orationis ambagibus 
usus. — <5 ictpd X X e > », ut 

Lat. d i s i u n g e r e , est i n i m i- 
cos reddere, ut Reip- VI. 
p. 498. C. al. 

D. xai fiqS' vq>’ Iris a X- 
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korai, aXX' iym nagd ai tX&ibv xaTaxXivijoofiai. 
Ildvv ye, (favat tov 2ux^dtr), Sevqo vnoxccTut ipov 
xatay.livov. J Si Zev, tlntlv tov 'AXxifiiadrjV, ola av 
naayto vno tov dvd Qianov. oittal pov dtiv navrayy 
n&Qiuvai. dXX' sl pr\ ti alio, w t favpaaie, iv piata 
tjfiwv Ia ’ Ayd&wva xaraxtia&ai. 'AXX' aSvvatov, 

(f avcu tov JZwxgdtt) • ov piv yag ipi intjvtoag, 5u 
8’ ipi av tov ini 8e£td knaivuv. iav ovv vno aoi 
xat axXtvfj 'Aya&uv, ov Stjnov ipi naXiv inaivioitat, 
nQi v vn' ipov paXkov inaivs&rjvai. a XX’ iatfov , <L 
daipovis , xai prj cp&ovtjotjg tcp fietoaxtqj vn' ipov 223 
inaivE&fjvai’ xai yag navv tm&vpu avtbv iyxtapid- 
ocu. 'lov iov, cfdvai tov ’ Ayadcova , ' AXxtfiiadtj, ovx 
tiad'' oncog av tv&a8e psivaipi, aXXce navrog paXXov 
peTavaottjOopai, iva vno JEwxQaTOvq inaivt&w. Tavt 
ixtiva, cfdvat, tov 'AXxifttdSyv, t a tico&ota’ JZwxpa- 
Tovg naQOVTog, twv xaXoiv psTaXaflelv aSvvaTov dXXqi. 
xai vvv utg tvnoQwg xai ni&avov Xoyov evqev, nigre 
nap’ iavT(p Tovtovi xaTaxEic&ai. 

Cap. XXXIX. Tov piv ovv 'Ayd&uva wg xara~ B 


o v filv yaq l /xi In.] Vett. editt. /; t . quod e Bodl. V;it. A . 
Ven.Js. Vind.2. Par. D K. Ang. w. Vat.p. mutatum. Deinde au io* 
pro aurov cum Bekkero scripai. Idem ex codd. nonnullis dedit 
top ini dt$l' in. pro ror iiuditt’ in. conf. ad p. 214. C. 
uallop inaipt&qvai] gallor ODI. Vind. 2. Ang. U. 

P. 223. 011015 ap iv&atii uelvniul] av OID. Coisl. Par. 
EF. Vat. n. s. Flor. b. i. male. 


lou] Vide annot. ad p. 214. D. 
Mox to ZatvqtxaP Sgafia intel- 
ligit comparationem illam, in 
qua Alcibiades Socrati tanquam 
in fabula quadam satyrica Sa- 
tyri et Sileni partes tribuerat. 
Simul alludit ad dramata saty- 
rica, quae actis demum fabulis 
tragicis edi solebant, v. Rulin- 
ken. ad Tim. p. 230. — /uq- 

S'fp ni.. ait. yipp)Tni, i. e. 
uq a, (irj tt nitor avno y/rtjrai. 
— alia n aqaox t ua' ?o u, 
aed te ita compara, ut. — 
E. Sra xo/gif iia- 


1 dfit/.] h. e. ut nos seiun- 
geret medius inter nos 
accumbens. De coniunctivo 
post praeteritum sic illato, ut 
rem etiamnum durantem signifi- 
cet, v. Hermann. De emen- 
danda vett. Gr. Gr. p. 208 sqq. 
Mattii. Gr.§. 518. p. 993- Rost. 
Gr. §. 122. 4. 

P. 223. Tavt lutfra] Hoc 
illud est. v. de liac formula 
Heindorf. ad Pliaedr. p. 241. 
D. Matthiae Gr. Gr. §. 467. 
Hermann. ad Nubb. v. 1033. 
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xetoofievov naga zqi 2wxgdxet dviozao&ai ' klgaitfvrjq 
Se xiofxaaxdq ijxeiv nafmoXXovg ini zag &vgag , xai 
tmzvyovzag dvecpyfievaig, tlgiovxog zivog eig r 6 ctvzt- 
xgvg, nogeveo&ai naga ocfdg xai xazaxXiveodat, xai 
&ogvftov fxeard navza elvai, xai ovxezi tv y.oauw ov- 
Sevi dvuyxdtia&ai nlveiv ndfmoXvv olvov. zov fxiv 
ovv Egv^ifiayov xai zov ipalSgov xai dllovg zivag 
6 AgiozoSrjfiog oiyeo&ai dmovxaq, 'i 8k imvov 
C Xafteiv xai xazaSag&elv naw noXv, axe fiaxguv zwv 
wxzwv ovouv, i^eygia&ai Se ngog rjuigav f/St] dle- 
xzgvovtov dSovzcuv, t&ygofievog dk iSelv zoiig /xkv dl- 
Xovg xa&evdovxag xai olyofievovg, Ayd&uva Se xai 


B. f Si vnrov Ao/5»»*] Sic Bodl. Vind. 2. Par. D. Ambr. 

Vat. p. r. Vind. 1.2-7. Vulgo erat: amorras otxaSi Union lafliiv. 

Pro iato olxnii Par. K. ifti St, Par. F. Vat. n. (a Si, Coisl. Par. E. 

Ang. w. Vat. s. t. et pr. Ang- u. fait. Flor. a. c. i. ?<* &(• Ven. S, 
ia Si liabent, quibus erroribus vides receptam scripturam egregie 
confirmari. 

C. fiaxQu ir tu>» fitxQwn Par. DK. Vat. p. Dein 

at Par. EF. Vat. n. s. Flor. i. cum Bas. 1. Vulgo ilryQt- 
o&ai. Accentum correxit Astius in Lex. s. v. — Htyiiofievov Par. 

DK. Vat. p. * 


A Q io r o <f d vrj xai dSoixQa r 
codicum Bodl. Vat. A. Coisl. Par. " 

D. T QuyioS onoii» d v T a 

B. tlf io dfvrixpu;] co- 
haeret cura iUdr io? ruof. 

? Si vnvov lafieir] se ip- 
sum autem (Aristodemum) 
somno captum esse. Phae- 
drus et Eryximachus cur iam 
discesserint, ratio in promtu 
est. Nam Eryximachus medi- 
cus intemperantiae non favebat. 
Phaedrus autem huius consilio 
solebat obtemperare, v. supra 
p. 176. D. Pliaedr. p. 227- A. 

C. ort fiaxQwv twv v ii - 
* t w v J Nam Agathonis fabula 
acta est Lenaeis, h. e. Game- 
lione mense; v. Kruger. ad 
Clinton. Fast. Hellen, p. 345. 

iSlyQofitvoq diidst»] 
Exspectabas HiyQofievov : prae- 
cedit enim i' Si accusativus. Sed 
vide auuot. ad. p. 220- E. 


] V. Aqioi oyavrjy, praeter fidem 
FK. Ang. w. Vat. t. Flor. n. 
lOfimSonovov] t gayiyStonoiov 

’Ay d &. di xai A Q i o t o <p. 
x. r. i.) Egregie haec Socratis 
temperantiam, moderationem et 
coustantiam declarant, qui quum 
per totam noctem cum homini- 
bus epularum amantissimis bi- 
bisset, tamen sobrius neque vi- 
no vigiliisqne confectus a con- 
vivio discessit, conf. p. 176. C: 
2uxfa TtJ S' O-aiQw Xoyov. Ne 
talia quidem negligenda sunt iis, 
qui de dialogorum Platonicorum 
argumento et consilio prudenter 
indicare volunt. 

ovxi ya(J ii agylji; — 
v n ov v o t dt,i tv ts] De r e 
post ovn illato diximus ad Pbi- 
leb. p. 50. et ad Apolog. Socrat. 
p. 26. C. 

D. nb fliv r 0 * xi^alsu* 
n?.] quod autem ca- 
put rei attineret. Phileb. p. 
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'Agustoipdv^ xai 2u>xgdvr\ itz piovovg iyq^yogtvai xai 
nivtiv ix (pidXqg [itydXrig ini dejgice. t ov ovv JSuxgart] 
avtoig SiaXiyea&ai. xai rd fiiv aXX.a 6 ’Agiat68t]piog 
ovx 'ifpri (itptvrid&ai, twv XoyuV ovre yag I* dtQ%ijg 
nagayevio&ai vnovvota&iv te ’ 1 6 fiivtoi xerpaXaiov, D 
%(pri, noogavayxdyeiv tov 2wXQatr) bfioXoytiv avzovg 
tov avtov avSgog elvai xwp(p8iav xai tpayrpbiav 
iniotao&at nouiv, xai tov tiyvrj x paycpdonoiov bvta 
xupupdonoiov elvai. tavta 8rj avuyxa&fiivovg avzovg 
xai ov acpoSga inopikvovg vvora&iv, xai ngwtov [iev 
xata8aQ&tiv tov 'Agictozpdvr], ijdTj di rjuegag yiyvo- 
ptevrjg tov Ayd&iova. tov ovv 2u)xgdtt], xataxot/i tj- 


Bodl. Vat J. Viud. 2. Par. DBK. Ang. u. w. Vat. n.s.t. lidem fere 
xuiftipiionoiov. Vide qnae de hia formis diximus ad Reip. X. p.597. 
E. Apol. p. 18. D. Phaedon, p. 70. B. ed. 2. coli. Moerid. p. 240., 
qui receptam lectionem Atticam esse testatur. Schneiderus tamen 
ad Remp. X. p. 606. C. codicibus ubique obsequendum ideoque 
Platoni utramque formam impertiendam statuit, non dissentiente 
Car. Fr. Hermanno. Et sane mirum est, quod meliores codices 
alteram formam non paucis locis tuentur. 


xai nfiSro» |U f » ] npo 
Vat.u.r.t. Flor, a.b.c. i.n. non 
xar ax o t fi ij aav t’ ixitvo 

Ang. u. Vat. a. c. n. t. Flor. a. b.c. i 

l Itxoifltouvz ’. 

48. D: fari tir/ norrfiia fiiv rt{ 
to xufdXatoi. Euthyphr. p. 8- E: 
iouto f(h aXri&is /Uy*»c — ro 
yf xitfdXrunv. — dvayxdfy iv jt>u 
apud Platonem saepenumero est 
argumeutando aliquem 
cogere, ut aliquid conce- 
dat, ut Gorg. p. 472. B. , ubi 
v. Heindorf. 

tov au tov dr i Q o c t!*oi] 
Quum uterque poeta dicatur 
hauc sententiam Socratis impu- 
gnasse, vel ex hoc loco colli- 
gas errasse eos, qui ex S c h o I. 
Aristoph. Ran. v. 84. Agathonem 
non solum tragoedias, sed etiam 
comoedias scripsisse concluse- 
runt. De qua re operae pre- 
tium est legere B enti ei i dis- 
putationem in Opusc. Philol. p. 
613. Platonis ipsius de hac re 
sententiam cognoscas De Rep. 


iQor Coisl. Par. E F. Ambr. Ang. u. 
male. 

] Sic Coisl. Ven. S. Par. EF. 
et a pr. m. Vat. s. Vulgo sa- 


lli. p. 395. A. ubi neminem ait 
simul et comicum et tragicum 
esse posse. Ceterum ipsa Le- 
naea haud dubie effecerunt, ut 
inter* pocula de his rebns con- 
fabularentur. 

TavTa d rj ov«y*.] De verbo 
drayxd&M cum duplici accusati- 
vo, altero personae, altero rei, 
construi solito v. Matthiae 
§. 419. Atque ita Latine etiam 
dicitur aliquis aliquid co- 
gi, de qua structura v, Gro- 
nov. ad Liv. IV. 26. — ov oq>o- 
dp« inof tfvoo?, minime ar- 
gumentationem mente sua 
capientes s. sequentes. 
Erant enim vino languidi. Ad 
Inofiirovt ; intelligi potest to»« 
liyofihois. Euthyphron. p. 12. A: 
ovx tnofiai roi; iryojutvotc.slbid. 
C: ‘ina yap non yt. 


9. 


* 
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occvt' ixeivovg, dvaaxdvta amivai, xai avxog wgntg 
fiwdei %nso&ai, xai kl&ovxa tlg Avxetov , djiovixfidfis- 
vov, uigntQ dXloTt rtjv aXkr/V r t uiouv SiuXQtftuv, xai 
ovxoa SiaXQiifjavxa tlg lantgav oixoi avanavto&ai. 

x ni «nos w<in(Q «iu!#*»] Deest oJio? in Bodl. Vat. 4. 
Par. DEFK. Ambr. Ang. u.w. Vat. n.r.s.t. Flor. a.l>. c.i.n., quod 
Bekk. suspicatur ideo factum esse, quia olim hic illud V obsole- 
tum lectum fuerit, de quo Buttm. Gramm. Ampl- T. I. p. 289. 
Gottling. ad Theod. gramm. p. 233. Hermannus suo Marte, ut 
ipse ait, scripsit *<ii f tStntf iltothi. Nos vero «eroc, licet in 
paucis tantum neque iis praestantissimis libris servatum, unice 
verum esse arbitramur; quod alterius . recensionis auctores viden- 
tur extrusisse, quia Socratem usque subiectum esse sibi persua- 
sissent. 

ilf diluito»] Bekk. dedit h ex Par. K. Vat. p. 

tiJv dJUq* ij «ipo»] Unus Steph. et qui eum postea secuti 
sunt editores rij*> uAijs f,fniqax. Libri omnes cum Aid. Bas. 1. 2. 
dtUqv. 


xai 1 1 9 o v tii ti? A v xi io»] 
Lyceum erat gymnasium extra 
moenia urbis situm; v. Pausan. 
1. 19. et 29- Ibi Socrates ver- 
sabatur' propterea, quod sophi- 
stae in eo scholas habebant, quo- 
rum inscitiam solebat convin- 
cere, et quod plurimos illic ado- 
lescentes nanciscebatur, quibits- 
cum sermones instituere posset 


v. Fischer. ad Euthyphron c.I. 
Hic quoque philosophum ama- 
torem depingi videmus, qui r er 
lictis epulis matutino tempore 
statim in Lyceum properat rur- 
sus pulcros sermones ex adole- 
scentium animis generaturus. 
Ita imago Socratis per omnia 
adumbratur atque perficitur. 


4 
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A. 

dfilXzrqta S. 198. D. 
afiqoq Amor S. 204. B. 
dya&o';, o, titulus honoris A. 
24. B. 

dya&d xa 2 xaXct S. 201. C. 
ayalfiara translate S. 216. E. 
uyavaxrtlv ri P. 64. A. 63. C. 
115. E. 

dyanav, magni facere, P- 
110. D. 

d yoa<£a» dativo iunctum S. 1 79. C. 
dyvoitv ovx, n, P. 108. A. 
uyoioi fijtiiTii P. 81. A. 
ayQoixot ; et dypofxos S. 194. D. 
ayiav et ayaywv S. 174. D. 
ayturftlto&a t de litigantibus A. 
34. C. 

ddfl; Siot; S. 198. A. 
aiiXtfd rivos P. 108. B.S. 210. B. 
aStxw;, temere, P. 72. A. 
aio { octto » P. 84. A. 
dd et nltt S. 173. B. jedes- 
m al A. 25. C. 

«fi ita /Sion P. 75. D. 
dtC toi, ubi quis cum admira- 
tione vel indignatione loqui- 
tur P. 63. A. 
airaos P. 111. D. 
a&iQfiov vocabulum P. 106- A. 


Ath/vaioi, w avidis A. 17. A. 
aiQtlv T 111 A. 28- A. 
alQu o Xoyos C. 48. C. 
alathjous &twv P. 111. C. 
alayu rfo&rti vrrig rivos A. 23. 

E. C. 45. D. S. 183- A. 
ah /a c. infinit. P. 97. A. S. 
' 207. B. 

alrlav iynx A. 38. C. 

ahia nf gl rivos P. 95. E. et 97. C. 

aiwga P.^ 111. E. 

axQa , r d, die Extreme, P. 

__ 90. A. 

dxlfjros, non invitatus, S. 
174. D. 

alamur Xoyos P. 92. D. 
aXtj&eia rwv ovruv P. 99. E. 
aXlaxia&ai Iv ovfiipofa C 43. C. 
dXXti repetitum P. 90. B. ibid. 
63. E. S. 211. E — post 
zoCro, odyl ixeTvo, et sim. 
A. 28. A. aAA’, dAA’ ovr, dA- 
Xd — yt post tl fitj usurpa- 
tum P. 91. C. aXX' dga — 
fiij A. 25. A. dXXci — yi et 
dXXd — t t P. 57. D. dXXa irj 
in occupatione C. 54. A. dAA* 
fj , sondern lediglich, A. 
34. B. P. 81. B. 82. B. dAA’ 
Iri ov, formula, P. 91. D. dA- 
Xd t f; P. 89- B. aXXa rl iij ; 


*) Siglne A. C. P. S. numeris praemissae significant Apologiam, 
Critonem, Phaedonem, Symposium; numeri sunt editionis 
Stephanianae; litterae A. B. C. D. E. numeris postpositae 
indicant paginarum Stephan. sectiones. 
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INDEX 


C. 43. C. dHo t l S. 

206. E. 

«JU«, ra, res corporeae, P. 

102. A. 

«sila Tf, xal olx artXjitoTOv yt- 
yovi, per breviloquentiam di- 
ctum A. 36. A. 
aXXij noXXayfj S. 205. D. 
aXXo, praeterea, A. 36. B. 

P. 110. E. 111. A. S. 191. B. 
ollo t» i j insolentius collocatum, 
P. 105. E. ' 
ollo t» et d lio t* 17 S. 200. D. 
ollo nnfia P. 107. A. 
allw; t vixit Xoyov C. 46. D. 
alitu; Tf il xal P. 87. D. 

olito; Tf xai o T* pro id» n S. I 

176. D. 

aXuvat ambigue dictum A. 39. B. 
a/ta c. participio,?. 60. B. 
afia Tip xaxip C. 46. A. 
auiljlcaO-ai noXir ix noXiott; A. 
37. C. 

ajiiixo» ion C. 54. B. P. 72- D. 
dpitj Ttop S. 180. D. 
dfirjxavov iviai/xovCaf A. 41. C. 
dutfu»»v»ai cum dupl. accus. S. 
219. B. 

dfKfoTtQa ubi singularem nume- 
rum exspectes A. 22. E. 
av c. futuro indicativi iunctum 

A. 29. C. P. 61. C. S. 222. A. 
cum participio futuri A. 30. 

B. cum participio per imper- 
fectum explicando C. 48. C. 
apud indicativum imperfecti 
om. C. 44. B. cum imperfe- 
cto actionem repetitam indi- 
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aixno&at tfiXoaotflat P. 64, A. 
dqa in interrogatione obliqua 
usurpatum P. 70, E. opa firj ; 
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opi» postpositum S. 177. E. 
ap’ >jv P. 68- A. al. 
dgvaxldtf S. 218. B. 
dtfnfv , t 0 * , S. 1!M. C. 
d(iQivu>nta S. 192. A. 
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p 0 s tliac A. 24, B. al. 
avXfioq &uqu S. 212. C. 
oiito?: post St illatum P. 113- 

C. post subiectum abundat P. 
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positum S. 177. B. pro xahot 
dictum A. 22= A. xal ubi ort 
exspectes S. 229. C. 
xal av post ts ili. C. 48, B. 
xal ydq, nam etiam, S. 176. B. 
xai Sij xal A. 26. E. 
xal — xal geminatum in com- 
paratione A. 22, B. P. 64, C. 
et 76. E. 

xal il et fl xal A. 32, A. 
xoi Ivayyaf S. 172. C. 
xai piv (Stj S. 197. A. 
xai paXioxa P. 61= B. 
xai p>i et xal S. 175. A. 
xai fit) ulla; notu C. 45. A. 
A. 116. E. 

xai p ujv — yt S. 179. A. 
xai ftljv xal S. 172. C. 
xal pox Siugo A. 24, C. 
xai piuQia oQwpii*, breviloquen- 
tia, P. 94= A. 


Digitized by Google 


GRAECUS. 


215 




xn* orioCr A. 35. B. 
xal naxu P. 64. B. 
xal 7t xal C. 43. B. 
xaiQip, ix, ri xt C. 43. D. 
xahoi — aXXd — aXXd S, 177. E. 
xalrox — o/.A’ Sfiui P. 68. E. 
xnlfif, invitare, S. 174. D. 
xaXiix t* P. 105. D. 
xaXxia&nt i» zdnui 7ixl P. 107. C. 
xaXXitTitix A. 17. B. 
xnXXujnt&a &ai C. 52. C. P. 64. D. 
xaXonovq S. 101. A. 
xaXdiq yi -noiuix ad S. 175. A. 
xaXco c xal aXi]/H} P. 79. I). 
xftpuiijv notfiufrui P. 72. B. 
xdx ti constr. P. 71. B. 
xa x&rjXtot ovoi S. 222. A. 
xd nux a pro Intixa P. 98. C. 
xanioTtoq P. 99 C. 
x.uqnoiJo&cu malo sensu S. 183. A. 
xnQiiQoi;, pertinax, P. 77. A. 
xatu vnuv P. 79. I). S. 193. C. 
xmd 7 t; cur? P. 61. E. 
xani IU» Koixviox I*. 114. A. 
xaTaytXiaq C. 45. E. 
xaiayiyrwaxlix zixoq P. 116. C. 
xuxnyQatpijv , en P r o f i 1 , S. 

193. A. * 

x«t aielofrm A. 33. E. 
xazayQaiptjp S. 193. A. 
xmuxXax P. 117. D. 
xaraXoydiijp S. 177. B. 
xazaaxiiaxxdxai qnjprjx A. 18. C. 
xnxnaiijaai tiXtiaq P. 69. C. 
xarcnl&ioO-ni xXioq S. 208. C. 
xata/agll^ea&ai 70 itxaiox A. 

35. C. 

xnunfjiuStn&nt 7lXOq P. 85. A. 
xitTiiixfa&ai de exulibus A.21. A. 
xoi riyoQfi, res ostendit, P. 

73. A. 

xnzxixai A. 2l. A. 

KtToq et Kioq A. 20. A. 
xlXrjq A. 36. D. 

xtrifjov lyxaiaXtlnHv P. 91. E. 
xixtTx Xoyov S. 198. E. 
xtveir rixa S. 175, B. 
xoi xox, ro, t ijq noXiiuq C. 50. A. 
xoXodtix A. 39. D. 
xopipidq S. 222. B. 
xoQvfiftvTidv C. 54. D. S. 215. E. 
xoauLoi i. q. ow<pQoxiq P. 68. E, 
XQlxia&a t Jipoc t» P. 110. A. 
xQovtw et xQoziix S. 212. C. 
xvaxdf P. 113. B. 


xvfhordx S. 190. A. 
xwjx et xdux S. 209. A. B. 

xvXivdfio&rti i x ndoij dun&ta P. 

82. D. 

xiDftifiStlv S. 193. B. 

xu/iwSmunof et xo>p (»6 70710 id q A. 
18. al. 

A. 

Xap/idxiix 7i A. 24. B. aXaO-valx 
7ivu B. 73. Q. 

Xar&druvi aoristo etiam prae- 
sentis participium adiunctum 
P. 76. D. 

Xiyt ix 71 pro niQl zixoq P. 79. 

B. et 94. D. ztxd T* A. 23. A. 
nfjd q ia mox P. 88. C. 

XunoraSta S. 179. A. 

Xivxox IpctTiox C. 44. A. 

Xijytix xaxiZv P. 114. A, 

Xlami S. 193. A. 

Xoynx itidxni cum duplici geui- 
tivo iunctum P. 78. D. 

Xoyoq lari nvoq A. 26. B. 
Xoyoq, “, iax zlXivrrjot} P. 89. 
B tpedyti P. 89. B. dnidXtro 
S. 197. E. 

Xoyoq &itoq P. 85. C. 

! Xtujldad-at 7 ivi C. 47. E. 

M. 

fid Ala A. 26. D. 

/tn&liv rj iVQiix P. 85. D. 
fidXwza de tempore C. 43. A. 
S. 175. C. 

fiSXXox, nimium, P. 63. D. 
paXXox post comparativ. P. 79. E. 
paXXox 61 C. 46. A. 
paXXox ovruiq u>q pro paXXox rj 
A. 36. D. 

paxixoq S. 173. D. 
paxrilaq ifirat S. 206. B. 
paxztdta&ai A. 21. A. S. 192, D. 
fitya fXoJx P. 101. C. 
plya Xlytix P. 95. B. 
plynq Xoyuq, difficilis, P. 

62. B. 

pl&tStq idearum P. 100. D. 

MlXrjroq A. 19. B. 

pix: sine ii positum P. 58. A. 

C. 43. D. S. 173. D. cum 
ii in uno membro C. 44. ,B. 
duplex S. 198. B, pix — pix 


\ 


Digitized by Googlc 


210 


INDEX 


— Si — Si A 28. E. flir yt 
S. 215. B. iiir ou», imo, C. 
44. B. 


ftovos , eximie, S. 215. C. et 
222. A. 


/tivrot in responsione affirmante 
P. 65. D. et 86. D. S. 176. B. 
(liaoilv S. 175 C. 
fiioroq &iaTQOV S. 194. C. 
fiiauis piwvai P. 113. D. 
fuzd c. genit, in formula oxiqti; 
/tua too Xoyov et sim. P. 
66. C. 

(terah) C. particip. A. 40. B. 

( uranlrttav de suffragiis A. 36. A. 
(tlTotxelr C. 51. D. 

( utoIxtjchi ; rov ronov A. 40. C. 
(tirQia A. 39. B. uirota Xiyitv 
P. 87. D. 

( uzqIoh ; L q. xoa/iCm<; P. 108. C. 
(iitqIok; Xiyitv C. 46. C. P. 
96. D. 

(tixQt et (tixgiq P. 61/ E. S. 

210. E. et 220. D. 
fitj: praemissum P. 22 E. per 
hyperbaton traiectum C. 47. 
D. in eadem enuntiatione cum 
optativo et coniunctiro copu- 
latum P. 88. C. post ouSh 
Sttvd v P. 84. B. post verba 
metuendi cum indicativo con- 
structum P. 84. E. post verba 
impediendi illatum S. 183. A. 
(tij xtvij ti soloecum S. 175. B. 
(i!j &opv(3fUe formula A. 12. 
D. et 30- C. /tij (tot elliptice 
dictum C. 48. E. (tij ov post 
negationem usurpatum C. 43. 
C. P. 72. C. (tij ov post ivnv- 
r tova&at s. 197. A. (tt) oti 
S. 207. E. un ovx( 8equ. xai 
(fj S. 85. C. 

(ttjSi post (trjn illatum P. 65. C. 
(tnSi tU ct (triStli S. 122 A. 
(ttxgov xaz’ OvSiv A. 23. A. 
/ttftriaOm ini to yiXotoTiga S. 
214. E. 

(tvrjn &ij vat nigl tivo( S. 212. C. 
(toyis et (tdXtg A. 21. A. et 27. 
B. 

(tol SoxtT et t/iol Soxii C. 45. D. 
Motqa xai ElXiUHun S. 206. D. 
/toiga &ita P. 58. E. 

/toiga, tv, (ii(t,nn lirat C. 51. B. 

(t otiouSiq P. 78. D 

(tdror c. imperat. P. 63. E. 


(lOQ/toXvTTl(1&Ul c. 46. C. 

(tovmxrjv notiiv xai igydtlaS-at 

P. 61. A. 

/tvrj&ijvat S. 209. E. 
ftv&ot et Xdyot P. 61. B. 
(tvO-oXayixoi; P. 61. B. 

/tdtvip A. 30. E. 

(it ov (trj P. 84. C. 

N. 

vdg& n * P. 69. C. 
vrjxrjSd ? S. 197. C. 
vtxav OXvurtlaatv efOXuunia A 
36. D. 

vo/u^d/tlva, ni, S. 176. A. 
vd/ti(ta, to , iusta funebria, 
P. 107. D. 
vo/toi; S. 192. A. 
voaiiv ntgi t» S. 207. B. 
vv v Si — ydg A. 38. B. 
yvv Stj et Srj vijv P. 61. E. S 
198. A. 

vvv xai ait P. 88. D. 


ivyygaiftxuc Xiyitv P. 102. C. 
SvXXrjnTwg P. 83. A. 
id/ 1 / 9oXor S. 191. D. 

Svv/ft nogof P. 108. B. 
tuvTQicpiTai j, q, ntjynuui P. 


0. 

o foTtv loov et sim. P. 75. B. 

6 (tir ante 6 Si om. S. 207. D. 
da S. 190. C. 

oia nottii;, formula mirantium, 
P. 117. D. 

otii interpositum S. 216. D. 
olln&aC yt yoij C. 53. C. P. 
68. A. 

olxirr/t S. 210. D. 
oixrj/ta P. (16. A. 
oixo&ogta P. 82. C. 
ol/tat Si xai -lodtavt; S. 176. B. 
A. 25. C. 

oiov to rotovror Xiyo P. 65. A. 
oioc per attractionem dictum S. 
220.B. 

olo; oia S. 195. B. 


* 


Digitized by Google 


GRAECUS. 


217 


oi/fTfu dnomdfiivos S. 183. E. ou ydg nov — yi P. 62. B. S. 

olxqotttu, morietur, P. 118. A. [ 199. B. A. 20. C. 

oxgtjXas S. 194. B. i ou irjnov et ou if nov S. 194. B. 

dXtya ij ovilv A. 23. C. ou’ /t>j C. 44. B. 

oXtyov xal oiil» A. 23. A. ou fidvov ori S. 179. B. 

dXlyov c. ind. praeter. S. 198. ov z» — diia P. 81. D. S. 

C. A. 17. A. 189. D. 

oXy xnl nntnl P. 79. E. ou ip&drois ds P. 100. B. S. 

'O/xrigtxwq lyyv s Uvai P. 95. B. 185. E. 
oftlx^-l P. 109. B. oux fxm o z» x^ouftai S. 216. C. 

Sfioiox, sibi simile, P. 109. ov* ori fidxox aXXa xal S. 179. B. 

A. S. 173. D. oi x usmg S. 179. D. E. 

ofioioTt/i c. dat. P. 109. A. oud’ otiovv C. 49. C. 

o/ius participio praemissum P. oviafijj ovia/ru ? P. 78. D. 

91. D. ovia/rov qialveo&ai P. 72. B. 

os, io, i. <]. to dlq#/? S. 202. A. oudi 4»’ S’s P. 100. B. 

S,iido<; xlfttov S. 178. A. ou’41 lyyv s S. 198. C. 221. D. 

orrjaa o, delectare, A. 27. C. oudi eis S. 214. B. 
oroua dXXdigiov P. 99. B. ovi’ onovv et ovi’ osio;iiOoi’ 

oroua tx eis A. 38. C. A. 35. B. et 17. B. 

dvo/jn noitlv A. 20. B. ovdeis post z»? illatum P. 65. E. 

drofia^nv z» P. 105. B. t ira r» ovilis o'?z»? ov P. 117. B. 

S. 212. C. ovilr aXX ’ ^ et Ou(5is dii’ q P. 

o»i«, rui, ubi sententiae com- 76. B. 

munes afferuntur P. 66. C. ovilr lanr S. 216. E. 

Sntj xnl Snus P. 78. B. et 100. B. oudis 5 i» ou iunctum cum plu- 

onoto? il S. 199. B. rali praedicati P. 110. B. 

Snus: c. futuro post verba ti- ovili nXlov noitlr P. 115. B. 

mendi S. 193. A. in formulis ov il» ngay/ua S. 198. E. 

invitandi S. 174. E. onus fvj ovxovv xaAei? xal /iij dtpijons S. 
c. indicat, fut. P. 91. C. 175. B. 

onusnovr A. 17. B. Oli /roror ye, dXXa P. 107. B. 

Agar de mente S. 212. A. oux resumit abruptae orationis 

ogas ironice praemissum A. 24. filum A. 29. B. S. 206. B 

B. oqus oir S. 202. B. positum in oratione aliuude 

oglyia&ai zou dszo? P. 65. C. suspensa 219. D. 

og&gns C. 43. A. ovo/a o z vyxurei os et sim. P. 

diJguitZr S. 215. B. 65. D. ’ 

o; in definitione positum I’. 68. A. ouz’ ds — ouY ds A. 31. E. 

ostic pro il z»? A. 21. B. S. 196. E. 

dias n — uras ti av P. 112. C. ovte /rlya ovn a/rixgor A. 19. B. 

oras vnofievuoiv et sim. P. 68.B. oure — oude' yi A 19. B. 

oms c. optat. P. 101. D. ouze — o vil /njr S. 177. E. 

die yi , quandoquidem, P. ouz e — re A. 26. C. S. 223. C. 

84. E. ou io», noti illi, P. 69. C. 

oz» seq. participio A. 37. B. odio? cum eontemtu dictum A. 
seq ; infinit. P. 63. C. 17. B C. 45 A. S. 181. E. 

0 t» ds tvxh 1B1- B. post participium cum articulo 

d z» /ra&ur A. 36. B. iunctum A. 35. B. subiecti agit 

01 et oux: in interrogatione partes non addito articulo P. 

cum futuro et praesenti iun- 97. A. odzo? il S. 218. B. 

ctum S 172. A. quando post ouiw, sic primo aspectu, 

fdx inferatur A. 25. B. per P. 62. A. dictum deixiixio? S. 
anadiplosin repetitum S. 199. 176. B. deinde epexegesi de- 

A. oux, ds ye n iltXi) P. 89. B. claratum S. 215. A. .repetitum 


Digitized by Google 



218 


INDEX 


P. 76. E. post participium P. I nanapdU. 11,11 S. 214. C. rtiip&aX- 

61. C. post participium, quod i S. 221. B. 

per iSfiup explicari potest, naqatriioO-nt A. 27. B. 

A. 29. B. postpositum xai naqaxiXt vtoO-ui et 4/nxeXiv'ur P. 

/ftol ovru et sim. P. 61. A. 60- B. 
ouru Si' lixa rtn S. 214. E. rtaqaxXavnlO-vqa S. 212. C. 

outIx) xara rov aurdr rgonnr naqaxqovtir C. 46. E. 

A. 36. C. ourtos — u?auTW? nuqaXafipdntr, instituendum 

P. 98. A. [ubi quod dixi «?- suscipere, P. 82. D. 
nuru? ad ouroi? pertinere, naqaftv&ita&m P. 83. A. 

cave perperam iutelligas. Nam naqaftv&ta P. 74. A. 

nSxwi pertinet ad anteceden- naqanalui S. 173. E. 

tia; u?avTu? autem est pa- nnqnnOtruv , alieno tempo- 
riter. Sensus est: und re intervenire, P. 66. D. 

aucli imBetreff derSon- naqaxQijfia, 1« ioJ, S. 185. C. 

ne schickte ich mich so naqax<nqio, per me licet, A. 

an, um gleichfalla zu er- 34. A. 
faliren etc.] nagilxu P. 187. E. 

StpiXof Ttvo? A. 28. B. C. 46. A. ndqtqyor P. 91 A. 

oifXiix duplici sensu positum A. nap»/t»v lavrov iqiorar A. 33. B. 

39. B. otfXilr yiXura P. 1 1 6. E. naqlto&tn A. 17. C. 
oti/t?, species, P. 60. E. nuqtoiaafhu de cogitationibus 

P. 58. E. 

ndoxtiv dfiotutarop P. 98. C. 

77. narrjQ rov loyov S. 177. D. 

navia&ai omisso participio A. 
nnS-ttr xai anmlnat A. 36. B. 26. A. 
naiitgaoTiji; S. 192. B. mlOt t» Tt ru , meliora edo- 

naidixd de uno P. 73. D. de re cere, C. 51. B. exorare, 
cara et amata P. 68- A. P. 114. B. 

nattoTQipijs C. 47. B. mtiho&i ? pij A. 30. B. 

nat?, o, i » ijfup P. 77. B. nundonfint ii dqx>ji dirjyijaaoO-at 

naturt? et nata»*? S. 177. A. S. 173. E. 
ndXa t A. 18. A. c. imperf. iun- nfX ayot xdXXovt S. 210. B. 

ctum P. 79. C. de breviore ni/innr, solemniter mitte- 
temporis intervallo S. 198. A. re, P. 58. A. 
na», to , adverbii loco A. 32. nivOoq P. 59. A. 

D. rerum universitas S. nerla et nruyila A. 23. C. lli- 
202. E. »1« Amoris mater S. 203. A. 

na» rovraxrtov P. 78. E. sqq. 

nar noifir et narra nonlr A. ntql xuxXiy P, 112. E. 

38. E. niQipdXXia&ai xvxXif P. 222. C. 

ndvrtj na'vrw? P. 78. D. niqiiQyd^ia&ni A. 19. B. 

narro? ftaXXov P. 106. E. ntqtrq/nnr ro* Xoyov P. 95. B. 

naVru? c. imperat, iunctum S. nij 3a ? xaqSta S. 215. E. 

175. B. nt£ou xal ft>] dl.Au? no/ft P. 

nuru postpositum C. 45. B. prae- 116. E. 
missum nomini et praeposi- mXm S. 220. B. 
tioni A. 40. A. nXdrrtiv Xoyovt A. 17. C. 

ndrv /tir ovr llxos X/yttf P. nXdrrtir oiofiara P. 82. D. 

82. A. nXtiai adverbialiter positum C. 

naqd de tempore P. 116. D. 46. C. 

post dAAo et iitqov usurpatum nido» &ariqor >)yiio&aiP . 114. E. 

C. 54. D. P. 74. A. et 107. A. nXij&ot ro vfiinqov de populo 

naq' oXiyor A. 36. A. ' democratiae studioso A. 21. A. 


Digitized by Google 



GRAECUS. 219 


7tl'r,v £ P. 8L B. 
ndO-tx vi negandi S. 172. C, 
Itd&fx XnjidxTtt P. 74.- B. 
7 io 0 -/aOftm et noO-iam P. 08. A. 
nouir, de praesentibus reme- 
diis, wirken, P. 117. B. 
carmina facere, P. fiU, B. 
positum pro quovis alio ver- 
bo ex antecedentibus repeten- 
do S.193. B. 
noitiv Xoyovf P. 61, B. 
noi tio&rtL inlSuii» c. accusat. 

P. 99. B. 

noixIXXfiv S. 218. C. 

noixlXox S. i 82. B. 
ji ofo», io , P. 78, B. et 89. C. 
7ioJ.Au' L q. noJAow? P. (ji, C. j 
108. A. 

noXXdxt$ nd-xdxai A. 30. B. 
noXXaynu Ioixla$ et silU. S. 182. B. | 
noXXni S_ry P. 108. D. 
noXu nomini et praepositioni 
antepositum A. 4Q, A. post- 
positum S. 181 . C. 
noXv ioil ia S. 205. B. P. 28. A. 
noXi’&Qt!Xtirox P. 100. B. 

Tioxeiv P. 88, B. 
tioqivo « P. 107. D. 
ndpiftos S. 203. D. 
no^gu i'val t avo?, longe ab- I 
esse, P. 96» E. 

Ttdggw tou jXtov A. 38- C. 
nuOQto ruix rvxidv S. 217. D. 

7iou >ifilx ion cum irrisione di- 
ctum C. 53, E. 

n Quyfia io 2uxgdiov$ C. 33. C. 
Tinayun i a , lites, C. 44. E. 
ngny/tareia P. 63, A. 
nguimx c. neutro adicctivi vel 
pronominis,' ubi adverbium 
exspectes, C. 45- D. iovto, id 
agere, C. 47, B. 

Tipio/Xfdtix S . 186. A. xnl nuar 

C. 46, B. 

7 iglx seq. coni, sine ar P. 62, C. 

7i (io: post comparativum nsur- 
patum A. 28. D. P. 99, D. 
7ipo xnx<3v oii tfivynv A. 29, I 
B. ngo udo» et 7i go d xov S, 
174. D. 

nQoatfloiaa&nt P.85. C. S. 175-C. 
ngotigot A. 32. B. 
ngoolfuox P. 6Q, D. 
ngo$ iaviox Xoyi^io&m A. 2 1 . D. 
»{6? >}3oxijx D. 176. D. 


7i po? tiu xnxw et sim. P. 106. 

C. et S. 193, C. 
ago?«d<tv P. 86, E. 
aQo;i;'»orrtc , ol, c. genitivo in- 
star substantivi constructum 
A. 34. B. 

itgo$iia&ai, probare, P. 97, B. 
7i(jo«xfio#n», urgere, A. 30. D. 
ngo$n{Hrai absolute S. 184. D. 
ngonfitxai de legibus C. 31, E. 

de mortuis. P. 1 13. E. 
jiQvrdxiii A. 32. A. 
npio et npoit C. 43, A. 

ngulitgox et nptiiaiifpor P. 

59, D. 

nguirox /tix, non sequente imnit, 
C. 50. B. 

716(010$ auid$ S. 197, C. 
nTotio&ou P. 68. C. et 108. A. 
nroTjotq et mofijoiq S. 206. L). 
nuiq ov* S. 174. E. 

7i u5? ou ftAleiy P. 78. B. 
na»? 7ioLovfUM et noajaoiuv S. 
214. A. et 17!L B. 

. p. 

6a3l*>$ ItXiXny P. 62, D. — Xi- 
'yux S. 202. C. 

Qii&vfia C. 43, B. 
gamwxt; r Ou nlrlix S. 176. B. 
Qdftma xnl oxo/tara A. 17, B, 
gvai P. LLL E. 

X 

Smvgixox Jgauu S. 222. D. 
oijirijdiov P. 96, B. 

DAT in et oaioa P. 64, B. 
ox/fi^iaia C. 48, B. 
axtvrj , amictus, C. 53, D. 
oxijmio&ai S. 217. -B. 
oxiuygnqia P. 69. A. 

0 XO 1 OU et oxo'too; usitatum Pla- 
toni P. 99. B. 

aoipio/ia, der 1’fiff, S. 214, A. 
oo<ftoiij$ Amor est. S. 203. B. 
anovStj xnl orviriru? S 206. B. 
onovSjj navo, admodum cu- 
pide, P. 98, B. 
anovStj xugnxifyo&ai, oxymo- 
ron , A. 24. C. 

enxdiigox et anxio ngox P. 

11L B. 

<nt(lpd$ et otipidt P, 98, C. 


Digitized by Google 


220 


index 


t 


avyytvua S. 176. C. 
ovyygatpixuif Xtynv 1*. 1Q2. C. 
avyyuniuv alitu x ivt I*. lflQ, C. 
avXXitfi (Idvt iv rii mdfia P. 1 Iri, A. 
avXXrjnibiQ S. 218. D. v. {-ull. 
ati/tpalvti , consequitor, P. 
8£L A. c. arcus, vel nomin. 
et infinit. constr. P. 62, C. 
ov/ipaMmO-ai, beitragen, ab- 
solute dictum S. 184. D. 
ovftfioXov S. 191. D. 
avfi/itxgof Amor est S. l!)fi. A. 
avfintaov aS/ia P. gQ, C. — 
mipntnitiv constr. S. 184 E. 
ovfinfojgoiiv, die Ausfullung 
bilden, S. 202. E. 
ovfinoaidgx 01 S. 21 '4 E. 
aVfiipvarn S. 192. E. 
ovvdSuv de disputationibus P 

92, C. 

«vrSanvov S. 172. B. 
auvdianXetr sine participio P. 

9L C. . 

avmStvav itvt aliquid de 
aliquo scire, P. 92. D. et 
S. 193. E. 

ovrtLvct L xul flvat iunctum S 

ion. b. 

ovvxaots xal anoviJtj S. 2Dfi. B. 
ovviHuyfUvmt; xal ni&arwf A. 

23. D. 

avviijitti S. 192. E. 
ovrvgts, bigae, A. 36, D. 
°X i it ia i Traclit, C. 33. D. 
a X riftaia laa S. 185. C. 
ouxptjoovvri quid? S. 196. C. et 
-- S. 209. A. 

T. 

xadt de rebus sub sensus sub- 
iectis S. 21 1. E. 

To t t aXXa navia xal cfr. S 

.182. C. 220. A. 

Talia, res corporeae. P 

^TD2T A. 

Talla idyatXd A. 30. B. 
ravra , accusativus obiecti re- 
motioris, i, q. drd Taura S 

174. A. 

tout’ ixilra S. 223. A. 
iavii) et raura confus. P. 99. A. 
rauTo rodro absolute S. 1 78. 1) 
it traiectum P. 86. C. 89, D. 
94. D. Ct. 43. B. non se- 


quente xal P. 63. C. sequente 
S. 186. D. xt — it P, 
112. C. 

n — xal , ubi non diversa ne- 
ctuntur, S. 2Q3, D. ibid. 186. 
A. S. JIQ, C. et 108. A. inso- 
lentius collocatum A. 18. D. 
xx — xal au C. 48. B. 
ii^vdvav C. 43, C. 52, C. — 
nolXaxiq A. 30, B. et S. 179. A 
rtlvei tout’ dq at P. 63, A. 
xixfiatgiaOai sine accusat, tou jo 
C. 44. A. P. 10L E. 
xtha xal tnonxixd S. 209. E. 
Ttlfl/TttV fl( zj. S. 181. E. 
xt/xdyta S. 191, E. 
iluuq in dialecticis P. 101. A. 
xtxxvyn; S. 191, B. 

T 7] Xixov /05 xal TOOOUTOC S. 177. A. 
Zii L q. rt aXXo C. 50. B. L q. 

xnxd xt S. 204 D. 
t* indefin., repetitum P. 85- E. 
apud adiectivum neutrius gen. 
om. P. 98, C. ab ayiidv dis- 
junctum P. 63, E. nomini 
praemissum A. 32. B. 41, C. 
xt tf«i s<\ A. 24. A. 
xi di alio yt £ P. 63, C. 
xt <J1 TO XOldSl P. 65. C. 
xt di xtiv d X Xiur et sim. P. 78.D. 
xt tj» si et sim. P. 52, A. 
xt >Jv touto ; P. 58. A. 
xt ou" seq. aor. P. 86, 1>. S. 
173. B. 

xifiav, magni aestimare, 
“CT47. A. 


t t/iav et iifiao&ai de litis ae- 
stimatione A. .16 B. C. 52. 
C. xiftaaO-av cum dat. perso- 
nae iunctum A. 3L B. 
xivlc xal noXXot P. 57. I). 


x d c. infin. in exclamatione S. 

ITT. C. P. 99. B. 
ui y ’ aixnu S. 185. A. 
to d/, quod contra, quum 
ta in en, A. 23. A. 
xA di t]v dga S. 198. D. 

to fttj post verba prohibendi P. 
117. C. 

TO ftrj ou C. 43. C. V 

to/, in communibus sententiis S 
219. A. 


xolvw, iam vero, 

33, E. 


porro, A- 


Digitized by Google 


GRAECUS. 221 


ioiovio; num construatur cum 
dativo P. 92. B. per syncsin 
ad antecedentia relatum P. 
59. A. et 67. A. 
ioX[i5v, a se impetrare, A. 
39. A. non erubescere, 
sustinere, C. 53. E. su- 
scipere S. 177. C. de re- 
bus P. 102. E. 

IOOOV , ix , S. 191. C. 
lonouio vi deminuendi P. 83. B. 
iooouioi ante compar, om. A. 
30. A. 

jmX fuv ante zotl $( om. P 
110. A. 

joviX r( ijv; mirandi formula 
S. 213. B. 

tovio refertur ad ij avxovaia 
TcuV aipQodiotiuv S. 192. C. 
tgayixoq uxijg P. 115. A. 

mensae nuraula- 
riorum, A. 17. C. 
tQtqieo&cu Xx Tirf A. 17, E. 
ipiuxovin, o£, A. 32. C. 

S. 219. B. 

iQoqnj de animo P. 107. IL — 
xul naidita C. 50- D. 
ivyxdxtix sine ui v A. 33. A. P. 
62. A. 

tv^jj aya&rj C. 43. IE S. 177. E. 
Tli^woiv, S ti de, C 44. D 
tw c. inf. eo quod C. 51. D. 
P. 60- B. 


Y, * 

uyiXq oudXx oiiSfvoz P. 89. E. 
uygos de Amore S. 196. A. 
vnaxoutir de janitore P. 59. E. 
vnagxtxx' de argumento orationi 
subiecto S. 198. 1). tlnagyn, 
contingit, P. 81. A. sup- 
petit, C. 45. A. vnagsii, 
non deerit, P. 78. A. 
vmgSixiiv rou Xoyov P. 86. E. 
vniQfXfiP Tiro P. 102. C. linsg- 
ix>o&<u C. 53. E. 
vntg<fvu)<; w; S. 173- B. 
ii no jioVoi? “t fyyitu; ctr. S. 205. B. 
UTTO^lfaSIV C. 53* B. 
unoXajltlp, lab entem sus- 
tentare, S. 212. D. 
vnoXoyCCio&m, A. 28- B. il 7tgu 
risos C. 48- C. 


ujtoIosi», discalceare, S, 
213. B. 

vnoatd&frt) P. 109. C. 
v nooTfXito&ai A. 24. A. 
vaitgatox seq. £ C. 43. D. 
voxtgata ( T;) ) jl pro >j >/ IIIIIU 

recte dicatur S. 173- A. 

(D. 

<pdfh 2 f aj A. 30. B. 

< ffttvfo&ai ISfix P. 84. C. 
tpdvnp post llnux S. 175. C. 
9«ro's S. 197. A. 

IpaVTaZeu&ru S. 211. A. 
tfCtPiaofia et (fuafia P. 81. I). 
S. 179. D. 

< fdoxai num sit usitatum P. 
113. C. 

ipauXox ngdyfia, facile nego- 
tium, P. 90. A. 
rpfgto&ai an‘ iXntSoq P. 98. B. 
(fivynv <pvy!j S. 195. B. 

(pijfiin P. 1 i 1. B. 
tfO-oro s Ovieli P. 61. I). 
ifiXel, solet, S. 182. C. 

2 iXtfiao i >j s S. 192. B. 
xfiXtxrialai P. 81. E. 

9EU01 et <plXot S. 221. 1L 
(f-iXo/ja&ij c, L q. (ftXdooifot P. 
82. D. 

iftXonoXu ; A. 24. B. 

(fiXonoohtt P. 81. E. 
ipiXoooqila dij.Ooroq S. 210. D. 
ipiXoantptnq oxiCJtj xagjiovo&ai 

S. 183. A- 

<pX vagla P. 66- C. S. 211. E. 

< yogiixa A. 32. A. 

^porijoic et aoxfla Ph. 65. A. 
S. 209. A. 

tfQaxjtarliq rd fitTdutga A. 18- B. 
tpgovqu P. 62. B. 

90011, id Xv t ij «peoei et T o ix 

tjptr distinguitur P. 103. B. 
90015 inservit periphrasi, nec 
tamen vi sua caret, P. 79. 
B. S. 191. A. 

9 &m/, tf iou druftovfoVy A. 40. A. 

X. 

yalgiix iax rixa P. 63. £E C. 
47. A. 

yrifinfi^T/Xas P. 89. A. 
Xagtixif^tu&ui onovdij A. 24. C. 


Difjltized by Google 


222 


INDEX 


Xa</i(*Tu<i, scite, eleganter, 
P. SL A. is awna f*«v P. 
80. A- 

yaqf^fo&ni in re amatoria S. 
182. A. 

XagiTi, is, P. 115- B. 
yogiurai S. 173; A. 

XQ*i, ubi exspectes, S. 

190. C. 

XQ^t tn ^ oJAis P. 96- B* ^ 

vorifittTiottxoi; et XQ r if ta llalr i’x S. 
173. C. 

XQtja&nt tp&ovw L q. (p&ovetv A. 

18. D. _ , 

%Qrjo&(ti> invrto C. 45« B. ovx 
ixiit a. tt xs'i ao f int 216- C. 
XQtjofrtti t iy koytv P. 95. A. 

XqrjttfitvSol A. 22- C* 

XpipjTo;, ironice, S. 177. 
yyo'*o 5 ylyvizat P. 108- C. 

tandem, S. 217, D. 
ytueit, abgesehen von s. 
dass, A. 35. B. C. 44. B. 
S. 173. B. et 184. B. 

Xutq^i di alafipdrtiy S. 222. E. 


w. 

yiynv TISO Ti S. 221. C. 
yivSln&rtl lt»0? A. 22- D. 

tptvSot, ubi exspectes, iptudi? 

A. 34. E. 

xprjXai fav P. 92. B. 
yfirjnm S. 191. D. 
xptkni ioy oi S. 215. C. 
y.'i>xn'Q S. 213. E. 

uv^, 17, or Suvmm ilniiv , et 

sim. S. 190- C. 


t5 c. nominat, iunctum. S. 1 72. A. 

<u 7iQo<; Aios A. 25. C. 

ij rav A. 25; C. 

wrovfttvo y passive P. 69. A- 

«(>« P. 80. A. 

w; L q. ori o?T«»C C. 43- B. 
non est perquam A. 35. A. 
ioc ut in morta- 

lem convenit, S. 206. E. 
coli. 212. C. repetitum P. 27, 
\, post comparativum A. 3fL 
D. sequente infinitivo P. 63. 
C. et 108. C. cum. partic. C. 
49. C. cum genit, partic. post 
verba sensuum P. 24; E. cum 
accus. particip. P. 109. D. 
wj dlq£<o« , ubi loci et senten- 
tiae communes afferuntur, P. 
66, C. 

d’ avri of P. 102- D. 
tif tnof ilntl y P. 78, E. S. 179- A. 
<i? 0 « ante superlativum S. 
218. D. 

tifavTtot xaza ravrd et *«i xara 

■tauid P. 78; D. et 80. B. 
wantq: post 6 nvr d< usurpatum 
P. 86; A. post TO TOIOUTOV S. 
181. E. ad emolliendam me- 
taphoram adhibitum P. 88. D. 
item addito etiam nc, quasi 
quidam, P. 66. B. 
opgitfp ar et uisnlQ av tl P. 87. 
B. Ap. 23. B. iSinfQ av — fl 
repetito deinde av A. 17. E. 
w$nfq Xdyw P. 57. C. A. 21. A. 
diqnfq 7 i \ S. 205, A. 
tosniqovv A. 21. D. 
uiyti post fonv usurpatum P. 
103. C. 


IXDEX LATISEi. 


i A. 

Abstractum pro concreto A. 

17. C. . 

Accentus: in MfyaqdSt et 
MiyaqaSt C. 52. B. — in no- 


minibus propriis e participio 
ortis S. 176, B. — in naqtut- 
fifv et nuqiwfttv P. 90, D. 
Accusationis formula A. 24. 
B. 

Accusativus: vyia et vyiij 


Digiiized by Google 


LATINUS 


223 


P. 89. D. plural. 'AgioTorpa- 
»o? S. 218. B. — participii 
poat dativum illatus C. 51. 
D. al. S. 176. D. — participii 
post w? usurpatus P. 109. 0. 
— cum infin. ubi idem est 
utriusque membri subiectum 
S. 175. C. et 220. E. 223. C. 

Achilles in insulis beatorum 
collocatus S. 179. E. Patro- 
cli amator S. 180. A. 

Actor debebat quintani suffra- 
giorum partem ferre A. 36- A. 

Ac usi lau s S. 178. B. 

Adiectiva: cum adverbiis co- 
pulata P. 93. B. neutrius ge- 
neris sine n usurpata S. 175. 
B. cum genitivo eodem gene- 
re iuncta P. 104. A. 

Adimant us A. 33. E. 

Adverbia: cum adiectivis iun- 
cta P. 93. B. 79. D. per at- 
tractionem posita A. 40. C. 
sic usurpata, ut infinitivus in- 
telligendus sit P. 114. B. S. 
183. D. adiectivis postposita 
Ph. 90. A. S. 181. B. proxi- 
mo participio convenienter de- 
lecta S. 174. E. 

Aeanto.dorus A. 33. E. 

Aequilibrium terrae P. 
109. A. 

Aeschines P. 59. B. 

Aeschylus S. 108. A. expl. 

P. 63. A. eius Telephus P. 
107. E. 

Aestimatio litis A. 36. E. 

Agatho S. 172. C. 173. A. 
Prolegg. ad Sympos. Aiax 
A. 41. A. 

Alcestis S. 179. B 180. B. 

Alcibiadis oratio Prolegg. ad 
Symp. eius vinolentia S. 212. 
D. praemium fortitudinis re- 
tulit S. 220. D. 

Alcidamas vdftnvs vocat no- 
Xttor pttaiXrji A. 196. C. 

Amandi disciplina Platonica 
S. 210. B. Prolegg. ad Symp. 
passi m 

Amantes carmina pangunt S. 

' 196. E. 

Amor et ph ilo s ophi a Pro- ! 
legg. ad Symp. 

Amor: eius natales S. 203 sqq. 1 


eius sedes S. 195. D. 196. A. 
est notijTijs S. 196. E. rypoc 
■S. 195. 1). optimus medicus 
S. 186. B. C. eius virtutes 
S. 203 D sqq. masculus S. * 
182. B. C. 

Anacoluthon: A. 28. C. D. 
19. E. P. 104. E. S. 182. 
C. 207. D. ex fervore dicen- 
tis natum S. 218. A. 
Anadiplosis S. 199. 
Anaxagoras: arguitur incon- 
stantiae P. 98. B sqq. eius 
sententia de rerum origine 
P. 72. C. eius physica P. 97. 
C. sententia de luna A. 26. D. 
Anaximenes P. 96. C. 

Animi natura P. 96- B sqq. P. 

70. B. P. 10. E. 

Antiochia tribus A. 32. B. 
Antiphon Cephisiensis A. 33. 
E. 

Antisthenes P. 59. B. 
Anytus A. 18. A. 23. E. 

Aori stlis: tmo^njv et (nrdfiti» 
P. 84. B. cum praesenti con- 
iunctus P. 84. D. S. 188- B. 
cum imperfecto copulatus P. 
59. E. in conditione cum im- 
perfecto consociatus S. 99. 
1). infinitivi post verba spe- 
randi P. 67. B. alitis cius usus 
P. 73. 1). S. 188. B. 
Apodosis post ii om. S. 199. 
E. 200. B. 204. D. - A. 41. 
A. per anacoluthiam cum sen- 
tentia intermedia confusa P. 
90. B. 

A pol io fraudis nescius A.21- B. 
Apollodorus A. 33. E. 59. B. 
Appositio: post adverbia S. 
214. E. relativo accommoda- 
ta P 66. E. A- 41. A. cum 
gravitate postposita A. 34. A. 
irrisionis index C. 51. A. o v- 
1 o”« u xal ol Xoyni sim. S. 
221. D. in comparatione S. 
221. E. post pronomina per 
nomina substantiva perspicui- 
tatis causa facta P. 104. E. 
Archelaus C. 52. P. 

Argivi cumam nou alentes P. 

[ 89. C. 

j A ristippus P. 59. C. 

1 Aristodemus S. 173. B. 


«s 


Digitized by Google 



224 


INDEX 


Aristogiton S. 182. C. 

Aristophanes: cur in Sym- 
posio loquens inducatur. Pro- 
legg. gnavus potator ibid. eius 
Nubes A. 19. C.a Platone nota- 
tus A. 18. B. laudatus S. 221. 
B. 

Articulus: omissus ante avi- 
pm P. 57. B. ante nw/ia et 
om. P. 83. C. ante 
&io( P. 62. D. ante uv&qu- 
7105 P. 69- E. A. 39. C. ante 
nitTQii, no iif, al. C. 51. A. 
ante artium nomina S. 186. E. 
apud oinos A. 24. B. 18. A. 
ante nomina propria P. 57- A. 
ante nomina propria non re- 
petitus A. 32. B. — praedi- 
cato iunctus S. 205- D. anle 
pronomina relativa usurpatus 
P. 75. B. in noihp Tui ioytp 
XfjijoO-at et sim. P. 66. A. in 
plurium rerum enumeratione 
non repetitus P. 75. C. in d 
7io5 %yovo$ A. 40. E. ante 
h/tai positus, ubi omissum 
cnpias S. 191. A. 207. B. 
apud infinitivum , qui prono- 
mini alicui explicando inser- 
vit, non inserendus P. 64. C. 

Astronomia S. 188. B. 

Asyndeton: ubi nanoii con- 
firmat superiora S. 173. B. 
ubi oiv exspectes S. 213. E. 
ubi yag additum desideres 
P. 81. C. in 'infimor av stij 
S. 176. B. ubi 107 interroga- 
tivum habet locum A. 2H. D. 
in interrogatione, quae supe- 
riori sententiae opponitur, C. 
54. B. in principio novae ar- 
gumentationis P. 91- C. ante 
d fiir , d di, P. 91. C. in 
narra tu TOiavra S. 186- D. 
post tovio tnanyor al. A. 22. 
A. S. 198. C. ubi sententia 
comparationem indicans illu- 
strandi gratia subiungitur P. 
61. A. ubi quid confirmandi 
causa additur S. 219. E. 

Attractio: A. 20. E. P. 104. 
A. subiecti P. 89. A. adver- 
biorum A. 40. C. subiecti se- 
quente infinitivo C. 52. B. sub- 
iecti apud dlxatar ion, dii. 


etc. C. 52. B. ubi accusati- 
vus absolutus debebat esse 
P. 94. B. inversa C. 45. B. 
modi P. 101. U. in oioq et 
tjiixoi S. 220. B. 

B. 

Bonum et pulcrum idem S. 
201. C. 

B ra s i d as S. 221. C. 
Breviloquentia: in xai /tv~ 
(jla oQwfll* P. 94. A. TOtOU- 
ro'c il TTM M dns«*a'^(t P. 91. 

B. alia rt, xal ovx arilni- 
oror yfyovt A. 36. A. 

C. 

Calcei splendidi P. 64. 1). 

Ca Ilias A. 20. A. 

Carcer Socratis in vicinia 
fori fuit P. 59. D. 

Casus: cum praepositione iun- 
ctus accommodatur verbo A. 
32. B. P. 57. B. proximo par- 
ticipio accommodatus. S. 174. 
E. e verbo remotiore suspen- 
sus P. 94. 1). post ij "prae- 
gresso relativo accommodatus 
S. 206. A. 

Causarum arifojTu»' et n /iij- 
twp genera A. 35. E. 

Cebes C. 45. B. 
Chaerecrates A. 21. A. 
Chaerephon A. 20. E. 
Charmides S. 222- B. 
Chiasinus S. 186. A. A. 39.B. 
Cicadae S. 191. B. 

Cicero expl. S. 214. E. 
Codrus S. 208. 1). 
Coelibatus Athenis num fue- 
rit legibus publicis prohibitus 
S. 192. B. 

Collocatio verborum in hi- 
po fr»p «s if'i'^75 P. 93. B. 

Commune c i v i t a t i s C. 50. A. 
Comparativus: Difvdifpoc P. 
111. "II. in formula inuror 
io n* et sim. C. 54. B. per 
attractionem quandam positus 

C. 54. B. 

Concedere vero P. 100- C. 
Conditio: supplenda S. 206. 
B. duplex P. 67. 1). non po- 
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sita conditionali particula 8. 
204. E. 

Con iunctivus: forma Sal- 

Kitfiai num probanda P. 84. E. 
StairxeSavrvjai P. 77'. B. post 
particulam finalem praeceden- 
te praeterito C. 43. B. S. 174. 
A. 222. E. deliberativus ter- 
tiae personae in oratione ali- 
unde suspensa positus P. 115. 
C. deliber, tertiae personae 
post lar u liror l X t) o Ti S. 
194. D. post 1 * 1 ), ubi optati- 
„vum exspectes, A. 17. A. et 
optativus post ftr) in eo- 
dem membro orationis con- 
iunctus P. 88. C. post ova 
t X w S r. S. 216. C. 
Contrariorum ratioP. 103- 
C. D. E. 

Coronarum inter epulas usus 

S. 212. C. 

Corporis motus unde oriatur 
P. 98. B sqq. 

Corybantes C. 54. D. 
Cotylae mensura S. 213. E. 
Crasis in artjq P. 58. E. 
Crito A. 33. D. eiua filii P. 
59. B. 

Critobulus P. 59. B. 
Ctesippus P. 59. B. 
Cygnorum cantus P. 84. E. 

D. 

Daemones S. 202. E. 
Daemouii vox A. 40 sqq.. 
Dativus: pro genitivo positus 
A. 40. C. onl, tno indi- 
cio, P. 101. E. participii in 
appositione post accusativum 
S. 203. A. 

Deliorum celebritas P. 58. 
A sqq? 

Deli um, pugna, ad, S. 221. A. 
Demodocus A. 33. E. 
Deorum rixae S. 195. C. 

D i i non philosophantur S. 
203. E. 

Diotima S. 201. D. 

Dolor animum contrahit S. 
206. D. 

E. 

Echecrates P. 57. A. 

Piat. Opp. Yol. 1. Sect. 111. 


Educatio Atheniensium 

C. 50. D. 

Ellipsis: infinitivi ilrai P. 

74. E. et' 111. A. infinitivi, 
post o'/*ni SI xal oi S. 176. 
B. verbi finiti post tuensp S. 
190. C. voc. UxaaT o$ post 
alia, praecedente oiSi($, S. 
192. E. verbi aientis post 
negans vocabulum A. 36. B. 
apodosis post il fitr S. 185. 

D. et 199. E. infin. tlrai P. 
74. E. 

Empedoclis sententiae quae- 
dam P. 96. B. et 99. B. 
Endymion P. 72. B. 
Epexegesis: infinitivi post 

S, S. 188. C. 222. B. pro- 
nominis per praepositionem 
facta S. 179. B. per infiniti- 
vum A. 17. E. nomini ili ge- 
nitivo adiecta P 97. A. alia 
eius forma P. 103. A. 
Epicharmi versiculus P. 65. B. 
Epigenes P. 59. B. 
Epithetorum cuinulatio P. 

110. D. S. 181. B. 
Eryximachus S. 176. B. * 
Eucli des P. 59. C. 

Euripides vindic. P. 65. E. 
Euripus P. 90. C. 

Europae termini P. 109. B. 
Evenus A. 20. A. P. 60. D. 
61. C. i). 

F. 

Fabula de Amore 8. 203. 
A sqq. 

Fabulae cur a Platone sint 
adhibitae P. 107. D. 

Fabulae singulae num a tra- 
gicis sint in certamen dela- 
tae S. 173- A. 

Fascinus P. 95. B. 

Fluvii inferorum P. 112. E. 
Fuga Atheniensium tem- 
pore triginta tyranno- 
rum A. 21. A. 

Futurum: jiQO&v/itjao/ta* et 
P. 91. A. et 
115- C. medii passive signifi- 
cat C. 54. A. indicat, c. ar 
iunctum A. 29. C. infinitivi 
post olof t’ ilfil P. 73. B. 

15 
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in formula ovx tyu S r» xQ'i‘ 
aofutt S. 216. C. . 

g. 

Genitivus: absolutus, ubi 

utriusque membri idem sub- 
iectum est C. 43. E. absolu- 
tus post dativum illatus S. 
183. B- e participio suspen- 
sus A. 34- B. ex adiectivo 
eiusdem generis pendens S. 
203. A. post 1 1 Si; P. 78- D. 
gen. epexegeseos P. 97. A. 
obiecti post koyoq, fiu&oi;, et 
sim. A. ‘26. B. coii , finv, 
ijfiiSv, praemissus simul dati- 
vi munere fungitur. P. 117. 

A. loci S. 182- B. per attra- 
ctionem ad nomen relatus, 
quum dativus requiratur S. 
182. C. in afltjxnvo» tvSai- 
fiov/w; A. 41. C. rationem 
indicat rei, quae respicitur 
S. 221. C- indicat id, in quo 
quid positum sit ac cernatur 
P. 97. A. 

. Glaucones S. 172. G. 
Glossemata notantur A. 57. 

B. P. 61- B. S. 212. E. fru- 
stra quaesita A. 23. C. E. 

Gorgias A. 19- E. 
Gynaecea S. 176. E. 

H. 

H armonia Thebana P-95.A. 
Heraclitus S. 186. E. P. 
96. C. 

Herculis colnmnae P. 109. 
B. 

Hermogenes P. 59. B. 
Hesiodus S. 178. B. 
Hippasus, proavus Pythago- 
rae, P. 57. A. 

Hippias A. 19. E. 

Homerus resp. S 174. D. 
195. D. 218. E. A. 28. B. 
eius de Achille narratio S. 
179. E. 

Hyperbaton P. 88. A. voc. 
M C. 47. C. 

Hypothetica sententia sine 
particula il expressa S. 218. 
E. et 204. A. 


I. 

Ideae quomodo a Platone in- 
ventae sint P. 96. A sqq. ea- 
rum (lidiiu; P. 100. C sqq. 

Ilithyia S. 206. D. 

Immortalitatis cupiditas S. 
206. C 208. E. 

Imperativus cum noVroi? iun- 
ctus S. 175. B. 

Imperfectum: ubi ad supe- 
riora respicitur P, 72. A. 79. 

C. — C. 47. B. D, in sen- 
tentia conditionali positum, 
ubi exspectaveris aoristum A. 
32. E. cum aoristo consocia- 
tum P. 59- E. 

Indicativus: in formula iC 
notoS/iev, et sim. S. 176. A. 
,1 c P. 68. D. S. 203. 
C. praeterit, cum okiyov iun- 
ctus S. 198- C. praeteriti sine 
Siv positus S. 190. C. post c l 
illatus praecedente optativo 
cum Sv A. 25. B. S. 176. B. 
177. D. praesentia in inter- 
| rogat, obliqua post praeteri- 
tum positus P. 60- E. opta- 
tivis interpositus P. 62. C. 
94. C. praeteriti post <7 ? t*c 
Sy P. 57. B. 

In fini tivos: post verbalia io 
■nox illatus perinde, ac si Sii» 
praecessisset C. 51. D. ad ver- 
bum _ auxiliare intelligendus 
S. 175. B. post ori et po- 
situs P. 63. C. 108. E. prae- 
sentis post llntu iariY P. 67. 
h. post lati ex praecedenti 
verbo pendens S. 189. C. 
post relativa P. 72. A. aoristi 
post verba putandi, sperandi 
P. 67. B. 116. E. aoristi cum 
perfecto iunctua P. 66. B. 
praesenlis de re tempore 
praeterito durante S. 172. C. 
praesentis post o [inkoytTv et 
sim. C. 52. C. D. post lanSii 
positus S. 174. D. activi mim 
ponatur pro passivo P. 90. 
C. epexegesi inservit P. 64. 
C. P. 70. C. P. 72. C. P. 73. 
B. P. 74. A. P. 75. D. C. 45. 
E. A. 37. D. al. cum articulo 
ro iunctus exclamationi in- 
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servit S. 177. C. cum articulo 
in aposiopesi positus P. 99. B. 
Iniuriam uleisci viri fortis 
esse putabatur C. 49. B. 
Inopia artium magistraS. 
203. D. 

Insulae beatorum S.179.G. 
Interrogatio mediae inter- 
posita orationi P. 73. C. A. 
40- B. S. 178. D. in medio 
orationis membro exorsa C. 
53. E. repetita S. 206. B. 
Interrogativa et relativa 
iuncta C 48. A. 

Ionici philosophi P. 96. B. 
Iteratio verborum post pa- 
renthe8in P. 74. E 72. E. 
Indices inferorum A. 41. A. 
lusiurandum iudicum A. 
35. C. per lunonem A. 24. E. 
per canem A. 22. A. 

L. 

Laches S. 221. A. 

Laudandi artificium S. 
198. U. 

Laudationes sophistarum 
S. 177. B. 

Lex, qua in iudiciis adversa- 
riis erat respondendum, si 
quid interrogassent , A. 25. 
D. de nuptiis Attica C. 50. D 
Litis aestimatio etiam in 
causa impietatis usitata A. 
35. E 

Lusus in compellandoS. 172. A. 
Lyceum S. 223. D. 

Lyco A. 23. C. 

Lysanias A. 38- E. 


Mantinea diruta S. 193. A. 
Mars’yas S. 215. B. 

M eletus A. 23- E. 25. 1). 25. 

E. 32. C. 36. A. 

M e n e x e n u s P. 59. B. 

Meno dialogus in Phaedone 
resp. P. 73. A. 

Minos A. 41. A. 

Mores amatorum in vpriis 
Graeciae civitatibus S. 182 sqq. 
Mors somno comparata A. 40. 1). 
Morientes: futura auguran- 


tur A. 39. C. pallio caput 
obvolvebant P. 1 18. A. 
Mortes in plurali numero C. 
46. C. 

Mulieres contemtae S. 181. B. 
Musica S. 187. C. 
Mysteriorum gradus P. 
69. C. 

N. 

Negotium Socratis per pe- 
riphrasin dictum C. 53. C. 
Neutra pronominum ad femi- 
nina referuntur S. 219. C. 
Nicostratus A. 33. E. 
Nomina .propria simul fun- 
guntur munere appellativorum 
S. 196. D. in plurali nume- 
ro usurpata S. 218. B. 
Nominati vns pro vocativo 
S. 172. A. cum ii iunctus S. 
172. B. participii sequente 
f<SoU fioi A. 21. C. participii 
per anarolnthiam explicandus 
P. 81. B. cum »<»tu iunctus 
per anacoluthon positus A. 
23. A. post usjitp, etiam alio 
casu praecedente P. 111, A. 
S. 177. B. 

o. 

Oblivio quid sit P. 75. D. 
Olympus musicus S. 215- B. 
Optativus: forma nrjyrmo P. 
118. A. forma in ot et otq 
terminata P. 66- A. pro ac- 
cusativo c. inf. ponitur P. 86. 
A. S. 201. A. in oratione 
obliqua usurpatus P. 95. C. 
96. C. post «v, omv, al. 
P. 101. D. post i'tuq etc. P. 
59. D. et couiunctivns post 
firj in eodem orationis mem- 
bro P. 88. C. 

Oraculum Pythiae de Socrate 
A. 21. A. 

Oratio abrupta S. 200. E. ob- 
liqua et recta audacius per- 
mutata S. 210. B. P. 86. A. 

88. B. 

Oratione s convivarum in 
Symposio Prolegg. ad Symp. 
p. 25 sqq. 
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Orpheus ignarus amator S. 
17!). D. 

Orphica P. 69. C. D. 

Oxymoron A. 24. B. . 

P. 

Paedagogi S. 183- C. 

Palamedes A. 41. A. 

Paralus A. 33. E. 

Parenthesis saepias repetita 
S. 202. A. 

Parmenidis versiculi S. 178, 
B. 195. C. 

Participium: eorum cumu- 
latio A. 27. A. 31. A. S. 181. 
D. P. 70. A. C. 50. A. al. — 
genitivo iuncta nominum in- 
star A. 34. B. post ?ti illa- 
tum A. 37- B. post to Sit 
(Ve * a P. 102. D. praegresso 
ovTiof illustrando inservit P. 
59. A. in interrogat, nd&tr 
lapovTti et sim. usurpata P. 
74. B. post tj loco verbi finiti 
A. 28. D. pro verbo finito 
per anacoluthon positum P. 
87. B. nominativo casu apud 
HoSe» ifiol A. 21. C. nomi- 
nat. per anacoluthiam posi- 
tum P. 81. B. in accusativo 
post dativum nominis collo- 
catum C. 51. D. al. «praesen- 
tis post verba veniendi P. 

* 116. C. 

Pausanias S. 176. A. 180, B. 

Pedisequi P. 60. A. 

Penelopes tela P. 84. A. 

Periuria amantium a diis 
non punita S. 183. B. 

Persona: prima et tertia iun- 
cta P. 98. C. tertia in ani otiar 
naQtxtrai et in sim. 69. E. ter- 
tia indefinito subiecto intelle- 
cto A 29. A. P. 93- A. S. 
187. E. secunda verbi passivi 
in ?Z terminata S. 172. C et 
174. D. dualis secunda in tt/v 
terminata S. 189. C. 

Pestis initio belli Peloponu. 
S. 201. D. 

Phaedo P. 57. A. 

Phaedo dialogus post Parme- 
nidem scriptus P. 100. B. 


* » 
s i •• 


Phaedondes P. 59. C. 

Phaedrus S. 176. B. 

Philolaus P. 61. D. 

Philomela P. 85. A. 

Philosophia est maxima mu- 
sica P. 61. A. est meditatio 
mortis P. 64- A. cum amore 
cognata Prolegg ad Symp. 
vulgo temere reprehensa A. 
23. C. 

Phliasiorum cum Pythago- 
reis necessitudo P. 57. A. 

Pindarus resp. S. 216. E.^ 

Plato Socrati morieuti non 
affuit P. 59. B. 

Pleonasmus: tovtijs JoJa -ric 
ala/lmr rj ioxtiv C. 44. C. 
Soxii post qtalwat et sim. 
P. 60. C. nbi post relativum 
sequitur explicativa sententia 
P. 84. D. 

Pluralis: post d r«c S. 183. 
A. P. 109. D. &drazot et 
sim. C. 46. C. pronominum 
de una re A. 19- D. P. 70. 
D. ravta pro singulari posi- 
tus P. 62. D. 

Plusquamperfectum: Atti- 
ca eius forma A. 31. D. A. 
22. D. S. 198- C. 

Poetarum scientia taxatur A. 
22. B. C. 

Porus S. 203. A sqq. 

Possessiva loco genitivi pro- 
nominis personalis posita A. 
20. E. ‘ 

Praedicatum singularis nu- 
meri post pluralem S. 178- A. 

Praefiscine P. 95. B. 

Praepositio: in formulis ex 
articulo compositis verbo ac- 
commodata P. 75. B. P. 76. 
D. S. 202. E. ex alterius 
sermone iteranda S. 202. B. 
post 1 1 it, ex antecedentibus 
repetenda P. 64« D. ante re- 
lativa non iterata A. 27. D. 
P. 76. D. in appositione in- 
finitivi iterata A. 35. C. in 
comparatione modo omissa 
modo repetita P. 67. 1). 

Praesens: participii cum ver- 
bis veniendi iunctum P. 116. 
C. iufinitivi post verba spe- 
randi P. 67. E. et aoristus in 
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uno orationis circuitu iunctus 
S. 188. B. 

Prodicu 3 A. 19. E. fabula 
eius de Hercnle etiam a Pla- 
tone memorata S. 177. B. 

Pronomen: relativum neutrius 
generis, ubi aliud genus re- 
quiras S. 187. D. casu suo 
proximo accommodatum par- 
ticipio S. 174. E. demonstra- 
tivum numeri pluralis de uua 
re usurpatum S. 187. D. 

Prooemia quid sint P. 60. D. 

Protasis duplex in conditio- 
nali sententia P. 67. E. 

Proverbia: in Apologia, ou* 
t/toq o A. 20- E. item 

Symp. 177. A. ovi’ iyut ano 
dgvot A. 34. D- in Phaedone, 
ttqos Suo ovi' 'HgaxXijs ,89. 
C. ievt ‘tQOf ttXov s 99. D. i j 
riavuov tiyvrf 108. D. rrja 
avro S axtnv ieioixe* 101. D. 
tpildiofhii ovievos hi Ivoriot 
116.E.Sera in fundo par- 
simonia 116- E. in Sympo- 
sio, avtdparoi i' aya&ol ii i- 
Xw v ini initas laoi» 174- B. 
axi» te iv’ ipyope'ytu 174. D. 
flaXoeta ipevyeiy 189 B. o potos 
o finitu neXafyi 195. B. ij yXwao’ 
ofitu/ioy', 17 ii tfQtjv aywpoios 
199. A. Kqovov xai 'Ianeiou 
dftyruoteQOS 195. B. SijXoy xai 
nmil 204. B. na&dyta yrio- 
vcu S. 222. B. dtvos pera 
nnlituv aXifihjs S. 217. E. jiu- 
intrl&eo&at S. 218. B. 

Prytaneum A. 36. D. 

Pulcrum et bonum Platoni 
idem S. 201. C. 

Pythagoricorum dnodotita 
P. 62. B. 

Pythagoricorum sententia de 
philosophia optima musica P. 
61. A. de cursu animorum 
reciproco P. 70. B. de morte 
sibi non ultro consciscenda 
P. 61. C. 62. A. de alia qua- 

t dani re P. 110. B. cum Pla- 
tone commercium Ph. 57. A. 

R. 

Ilecta oratio post obliquam A. 
21. E. conf. Oratio. 


Recte et verum dicis P. 

79. D. 

Redundantia A. 36. C. 

Re flexi v a pronomina pro per- 
sonalibus P. 91. C. 

Rei in iudiciis adduxerunt mu- 
lieres, filios, cognatos, ami- 
cos , A. 34. C. 

Relativa et interrogativa 
iunguntur C. 48. C. 

Relativum pronomen duplici 
casu cogitandum S, 201. A. 
verbis diversae constructionis 
iunctum A. 40. A. 

Repetitio verborum post pa- 
renthesin S. 184. E. P. 109. 

E. eiusdem verbi in opposi- 
tione membrorum C. 54. A. 

A. 40. D. • ■ 

Rhadamanthus A. 49. A. 

Rhythmus S. 187. B. 


Scenica res A. 2G. E. 
Sententia duplex ex uno 
verbo suspensa S. 186. A. 
Sileni S. 215. A. 

Sim mias C. 45. B. P. 59. C. 
Simul — simul P. 108. D. , 
Singularis, «tiro post plura- 
lem ooa P. 70. E. praedicati 
post pluralem S. 178. A. ver- 
bi post nomen plural. S. 188. 
B. 190. C. P. 62. D. 
Socrates: Doricas civitates 

laudat C. 52. E. eius stipen- 
dia et itinera C. 52. B. A. 
29. A. S. 219 E. et 221. A. 
quum in iudicium raperetur, 
iam sexagenarius A. 17. D. 
artem amatorium professus 
S. 177- D. 212. B. impuri 
amoris ab aequalibus non ac- 
cusatus Prolegg. ad Symp. p. 
24. Silenis comparatus S. 215. 

A. amator Alcibiadis S. 213. 

B. o nerrjs vulgo appellatus 
A. 23- C. non exegit meroe- 
dem a discipulis A. 19. D. 
ptiewQotpQQviinjrjt; appellatus 
A. 18. B. eius filii A. 34. D. 
eius digamia P. 116. B. me- 
ditabundus stare solitus S. 
220. C. 
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Solus unns S. 184. C. 
Somnia post mediam noctem 
vera C. 44. A. 

Sophocles em. S. 177. B. 
Subiecti repentina mutatio P. 

72. B. S. 174. E. 

Sunium C. 43. D. 

Sy u e sis A. 33. B. P. 58. B. 

T. 

Tanto apud comparativum om. 

A. 30. A. 

Tantum vi deminuendi posi- 
tum P. 83. B. 

Temporum diversorum iun- 
ctura P. 59 E. V. Imper- 
fectum et Aorist. 

Terens P. 85- A. 

Terpsi on P. 59. C. 

Terrae figura P. 97. D. sqq. 
108. C. 

Tertia persona verbi indefi- 
nite posita P. 99. E. 

Theatri Attici amplitudo S. 
175. E. 

Theoclea sacerdos Delphica 
S. 201. D. 

Theod otu s A. 33. E. 
Theoriae P. 58. B. 
Theseus P. 58. A. 

Thessali levitate et morum 
' licentia infames C. 53. D. 
Tonsura comae in luctu P. 
89. B. 

Triptolemus inter indices 
inferorum relatus A. 41. A. 

T yra nni triginta A. 32. C. 


CJ. 

Undecimviri A. 37. C. P. 
57. C. 

Unus solus S. 184. C. 

V. 


z. 

Zeugma A. 38. C. 30. B. C. 
48. C. S. 183. A. 


Venus Urania et Vulgaris S. 

180. D. 

Verba: simplicia post compo- 
sita inferuntur P. 59. C. in 
membrorum oppositione repe- 
tita C. 54. A. quietis cum 
ik iuncta P. 57. B. venatoria * 
ad veri investigationem trans- 
lata P. 66 . A. in vfti num 
Atticis etiam in vu terminen- 
tur C. 47. C._ 

Verbalia in Troe cum accu- 
sativo personae iuncta C.49. A. 

Vindicta habebatur pro viri 
fortis signo C. 49. B, 

, Viperae morsus S. 217. E. 

Virtus civilis P. 84. A. S. 

209. A. 

Virtutis gradus P. 82. A. 

P. 08. C. S. 209. A. 

Virtutum quatuor formae 
p ri m ari a e P. 60- A. Amo- 
ri tributae S. 196. B. 

Voluptas auimuiu diffundit S. 

200. D. 
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Von Platonis opera omnia edid. Stnllbaum ist lui 

uns erschienen: 


Vol. 


I. i. Apologia Socrat. ct Crito, ed. III. 

Druckpapier — Thlr. 27 Ngr. 


2. Phaedo, ed. III. 

3. Sjmp. et Ind. ed. III. 

1. Gorgias, ed II. 

2. Protagor. ed. II. 


Postpapier 1 
Druckpapier — 
Postpapier 1 
Druckpapier — 
Postpapier 1 
Druckpapier — 
Postpapier 1 
Druckpapier — 
1 


Postpapier 

III. I. 2. de Republica. lib. I— X. II. Vol. 

Postpapier 

IV. 1. Phaedrus. Postpapier 

« 2. Menexenus, Lysis, Hippias uterque. 

Postpapier 

V. I. Laches, Charm. , Alcibiades uterque 

Druckpapier 

Postpapier 

« 2. Cratvlus. Druckpapier 

Postpapier 

VI. 1. Euthydemus. Druckpapier 

Postpapier 


fi 

27 

6 

27 

15 

24 

5 

24 

5 


6 

15 

D 

15 

27 


1 « — 

- « 21 

24 


o «2. Meno et Euthyph. et incerti script. Theages, Erastae 


et Hipparch. 


Druckpapier 1 Thlr. 12 Ngr. 


VII. Timaeus et Critias. 

Postpapier 

1 

« 

18 

Druckpapier 

1 

« 

24 

VIII. 1. Theaetetus. 

Postpapier 

2 

« 

— 

Druckpapier 

1 


12 

« 2. Sophistes. 

Postpapier 

1 

« 

18 

Druckpapier 

— 

« 

27 

IX. 1. Politicus. 

Postpapier 

1 

0 

— 

Druckpapier 

1 

« 

15 

« 2. Philebus. 

Postpapier 

1 

V 

25 

Druckpapier 

1 

« 

15 

T . _ . _ /.M 1 1 

Postpapier 

1 

« 

25 


* Leges (wird noch nebst dem Uebrigen erscheinen). 

Gleichzeitig mit der dritteu Auflnge von Platonis Symposium, 
ist fertig gewurden imd versandt: 

Xenophontis Aunbasis ed. Kultner c. tabula geogr. Sect. II. 

(Vollstandig Sect. I. et II. ,J Thlr. 27 Sgr.) 

Diesel ben mit (letilKClten Noten von demselben Herausgeber, 
mit einer Karte iiber Kyros Hin- und Ruckssug nur ltt Ngr. 


Miennings'»che Suchhandlung. 
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